PRA|HA HLAVNI MESTO PRAHA
JINEANS  MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY AMFA IR ENRRE

PRA|GA Odbor pravni podpory MHMPXPKV8HNH
PRA|G Oddgleni svobodného piistupu k informacim

Praha 17. unora 2023
¢.j. MHMP 358756/2023

Vyroéni zprava

o ¢innosti hlavniho mésta Prahy v oblasti poskytovani informaci podle zakona
¢.106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisii,
zarok 2022

Vyrocni zprava o poskytovani informaci za rok 2022 je zpracovana na zakladé¢ zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen
»zakon o svobodném piistupu k informacim*), ktery stanovuje hlavnimu méstu Praze, coby
povinnému subjektu dle ust. § 2 odst. 1 zadkona o svobodném pfistupu k informacim, povinnost
kazdoro¢né zvetejnit udaje o této Cinnosti v predepsané struktutre vzdy do 1. bfezna nasledujiciho
kalendairniho roku (dle ust. § 18 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim).

Pfredmétem vyrocni zpravy je souhrnna evidence pisemnych zéadosti fyzickych
a pravnickych osob o poskytnuti informace, které byly v roce 2022 vyfizovany povinnym
subjektem podle zédkona o svobodném pfistupu k informacim a dle nafizeni feditele Magistratu
hlavniho mésta Prahy ¢. 8/2021 k postupu pii vyfizovani zadosti o poskytnuti informace podle
zakona o svobodném pfistupu k informacim v Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen
»MHMP*) a poskytovani informaci ¢lentim Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy.

Za rok 2022 se na zakladé zakona o svobodném pfistupu k informacim projevil zajem vetejnosti
o informace tykajici se ¢innosti povinného subjektu takto:

L Pocet podanych Zadosti o informace a pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti

Zadateli bylo podano celkem 755 Zadosti a ve 151 ptipadech bylo vydano rozhodnuti o odmitnuti

zadosti o informace (k upInému odmitnuti zadosti doslo v 67 pripadech a k ¢astecnému odmitnuti

zéadosti doslo v 84 pripadech).

IL. Pocet podanych odvolani proti rozhodnuti 0 odmitnuti Zadosti

MHMP bylo podano 17 odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti (&asti) zadosti
o poskytnuti informace.
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I11. Opis podstatnych ¢asti kaZdého rozsudku soudu ve véci piezkoumani zakonnosti
rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace a
prehled vSech vydaji, které MHMP vynaloZil v souvislosti se soudnimi Fizenimi o
pravech a povinnostech podle zikona o svobodném pristupu k informacim, a to
v€etné nakladi na své vlastni zaméstnance a nakladi na pravni zastoupeni

Zakonnost rozhodnuti MHMP o odmitnuti (¢asti) Zadosti o poskytnuti informace byla spravnim

soudem v roce 2022 piezkoumavana ve 2 piipadech:

A) Megéstsky soud v Praze rozsudkem ¢.j. 8 A 136/2021 ze dne 29. 11. 2022 zrusil rozhodnuti
zalovaného MHMP ze dne 18. 10. 2021, ¢. j. MHMP 1607971/2021, sp. zn. S-MHMP
1574343/2021, a véc vratil zalovanému MHMP k dal§imu fizeni. Zalobu na ochranu proti
nedinnosti sméfujici proti druhému zalovanému (Utadu méstské ¢asti Praha 6) odmitl. Zarovei
soud ulozil, aby Zalovany, tj. MHMP zaplatil zalobci naklady fizeni ve vysi 9.800 K¢.

V predmétném fizeni zalobce pozadoval po povinném subjektu (méstské casti Praha 6) dne 7. 1.
2015 ..ty informace, které UMC Praha 6 jiz poskytnul, ale v zdkonné Ihité nezverejnil, jak mu
platnd legislativa ukldda*. MHMP Utadu méstské ¢asti Praha 6 na zékladé stiznosti zalobce
opakované ukladal vyiizeni Zadosti o informace a po napravé viech nedostatki postup Utadu
méstské Casti Praha 6 dne 18. 10. 2021 rozhodnutim ¢.j. MHMP 1607971/2021 potvrdil. Zalobce
toto rozhodnuti MHMP napadl Zalobou, ve které namitd existenci informaci, které byly
poskytnuty, ale které méstska ¢ast Praha 6 v rozporu se svou zakonnou povinnosti dale
nezvefejnila. Z obsahu priivodniho sdéleni lze podle Zalobce usuzovat, ze Utad méstské ¢asti
Praha 6 ani MHMP po téchto informacich nepatraly a nezkoumaly, zda existuji. Méstsky soud
v Praze dospél k zavéeru, ze napadené rozhodnuti MHMP je neptezkoumatelné, a to z divodu §
76 odst. 1 pism. b) s. . s., nebot” skutkovy stav, ktery vzal spravni organ za zaklad napadeného
rozhodnuti, je v rozporu se spisy nebo v nich nemé oporu anebo vyzaduje rozsahlé nebo zasadni
doplnéni.

Méstsky soud v Praze uvedl, Ze ze spravniho spisu nelze seznat, Ze by se Uiad méstské &asti Praha
6 o vyhledani pozadovanych informaci viibec pokusil a neni tedy zfejmé, jestli jeho tvrzeni v jeho
sdéleni je podlozené, nebo nikoliv. Méstsky soud v Praze byl toho nazoru, Ze bylo tikolem Ufadu
mestské ¢asti Praha 6 vyvinout jisté Usili ke zjisténi, zda ptedmétna ¢ast pozadovanych informaci
existuje. Ukolem MHMP v fizeni o stiznosti (materialng vzato v fizeni o odvolani) potom bylo
ovéfit, ze Urad méstské Easti Praha 6 takové usili skuteéng vyvinul, pfi¢emz mira Usili by méla
byt adekvatni situaci a tomu, jaké indicie pro sva tvrzeni poskytuje zalobce (v daném piipadée
prakticky zadné). Méstsky soud dale vyjmenoval zplisoby, kterymi lze ovéfit, Ze informace

opravdu neexistuji, a které je mozné v novém projednani vyuzit.

B) Meéstsky soud v Praze rozsudkem €.j. 9 A 101/2019 — 63 zrusil rozhodnuti zalovaného
(MHMP) ze dne 11. 6. 2019, ¢. j. MHMP 853321/2019, sp. zn. S-MHMP 807851/2019, a véc
vratil MHMP k dal$imu fizeni. MHMP byla uloZena povinnost zaplatit zalobci nahradu naklada
fizeni ve vysi 11 228 K&.

V tomto fizeni zalobce pozadoval po povinném subjektu Utadu méstské ¢asti Praha 6 informace
tykajici se ,,projektové dokumentace k zaméru — upravy jizniho predpoli Pisecké brany (dale jen
,projektovd dokumentace®). Povinny subjekt zalobci odmitl projektovou dokumentaci
poskytnout s odkazem na to, Ze pfedstavuje autorské dilo ve smyslu zédkona ¢. 121/2000 Sb., o

pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakona (dale



3/4

jen ,autorsky zakon“). MHMP se s timto ndzorem ztotoznil a pfipomnél, Ze ochrana prav
k vysledkim tvr¢i duSevni Cinnosti je stejné jako pravo na informace zaruCena Listinou
zékladnich prav a svobod. Odkézal na nalez Ustavniho soudu sp.zn. IV. US 3208/16, dle néhoz
je v piipad¢ kolize autorskopravni ochrany a prava na informace nutné zvazit povahu prava
na informace v kontextu individualnich z4jmt a obecného zajmu na kontrole ¢innosti organii
vetfejné moci. MHMP vsak dosel k zavéru, ze nebylo mozné pravu na informace vyhovét, nebot’
v daném piipad¢ pievazila autorskopravni ochrana a vydal rozhodnuti ¢.j. MHMP 853321/2019,
kterym potvrdil rozhodnuti povinného subjektu (Ufadu méstské &asti Praha 6) o odmitnuti
7adosti. Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal Zalobu, ve které mimo jiné uvedl, ze MHMP
dostate¢né neposoudil, zda a v jakém rozsahu projektova dokumentace naplnila znaky autorského
dila. Zalobce rovnéz namitl, ze zavér o jednozna¢né prednosti autorského prava pred pravem na
informace je v rozporu s nalezem Ustavniho soudu, sp. zn. IV. US 3208/16. Zpracovatel
projektové dokumentace by si m¢l dle zalobce byt védom skutecnosti, Ze dilo poskytl subjektu,
ktery je vdzany povinnostmi podle InfZ, a ktery tedy bude povinen dilo na zadost podle InfZ
poskytnout, ¢imz se dilo stane vefejné pristupné. Skute¢nost, ze pozadovana informace
predstavuje projekt upravy vefejného prostranstvi hrazeny z vetejnych zdroji, podle Zalobce
jednoznacéné implikuje povinnost povinného subjektu informaci poskytnout. Dale Zalobce namital

procesni pochybeni v fizeni.

Meéstsky soud v Praze dospél k zaveéru, Ze zaloba je diivodna a rozhodnuti MHMP zrusil pro
neptezkoumatelnost z divodu nedostatku odtéivodnéni skutkovych a pravnich tvah MHMP
ohledné¢ stfetu prav na ochranu autorského prava a prava na informace a z ditvodu, zZe skutkovy
stav nema oporu ve spise. Podle Méstského soudu v Praze MHMP pfi posouzeni otazky
ptipustnosti poskytnuti projektové dokumentace Zalobci zvazoval, zda projektova dokumentace
predstavuje autorské dilo, avSak v tomto skutkoveé vyhradné odcitoval zavéry povinného subjektu,
které v zasadé vyzdvihuji originalitu, unikatnost a jedineCnost projektové dokumentace,
silustrovanou” zejména unikatnosti fontany ,,Vé&jit Zofie Chotkové“. Napadené rozhodnuti
vyhodnocuje projektovou dokumentaci jako autorské dilo architektonického ateliéru, jehoz
soudasti je dilo — fontdna — V&jit Zofie Chotkové, pfi¢emz autorkou fontany je akademicka
sochatrka, tj. osoba odlisnd od architektonického ateliéru, ktera je zaroven autorkou prvku
projektové dokumentace. Dle nazoru Mestského soudu v Praze spliuje-li projektova
dokumentace dle MHMP znaky autorského dila jako unikatni dilo architektonického feseni, pak
MHMP rezignoval na posouzeni splnéni dal§i podminky dle § 11 odst. 2 pism. ¢) InfZ v souladu
s testem proporcionality dle nalezu Ustavniho soudu ze dne 21. 3. 2017, sp. zn., IV. US 3208/16,
kterou je otazka, zda by poskytnutim pozadované projektové dokumentace byla realné porusena
ochrana prav tietich osob k pfedmétu prava autorského. Méstsky soudu v Praze uvedl, Ze nelze
prezkoumat, v .¢em MHMP spatiil konkrétni a jediné rozhodujici zadsah do autorskych prav
poskytnutim projektové dokumentace oproti zajmim Zalobce.

Zastoupeni bylo v obou pfipadech zajistovano zaméstnanci hlavniho mésta Prahy zatazenymi do
MHMP v ramci jejich bézné pracovni agendy. Naklady obou fizeni Cinily souhrnné 21 028 K&,
kdy se jedna o soucet nakladl, které byl MHMP povinen uhradil Zalobctim.
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Iv. Vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odlivodnéni nezbytnosti poskytnuti
vyhradni licence

Pfi poskytovani informaci podle zdkona o svobodném ptistupu k informacim nebyla povinnym

subjektem poskytnuta zadna vyhradni licence.

V. Pocet stiznosti podanych podle § 16a zakona o svobodném pfistupu k informacim,
diivody jejich podani a stru¢ny popis zpisobu jejich vyrtizeni

V roce 2022 bylo podano 16 stiznosti na postup MHMP pii vyfizovani zadosti o poskytnuti

informace. Dtvody jejich podani a strué¢ny popis zplsobu jejich vyfizeni je uveden v pfiloze €. 1

této vyrocni zpravy.

VL Dalsi informace vztahujici se k uplatiiovani zakona o svobodném pFistupu
k informacim
MHMP v roce 2022 odlozil 36 zadosti o informace.

Jako nadtizeny organ rozhodoval MHMP o 32 odvolanich proti rozhodnutim povinnych subjektl
0 odmitnuti (¢asti) zadosti o informace dle zékona o svobodném pfistupu k informacim a o 36
stiznostech proti postupu povinnych subjekti pifi vytizovani zadosti o poskytnuti informace.
MHMP v 3 pripadech poskytl informace po tthradé nakladi v celkové vysi 11 895 K¢. MHMP
vydal 8 informacnich ptikazi. MHMP obdrzel 3 podnéty k piezkumu dle ust. § 16b zakona o

svobodném pfistupu k informacim.

Mgr. Lenia Vrbikova
povétena fizenim odboru pravni podpory
podepsano elektronicky



Priloha ¢. 1

Pocet stiZznosti podanych v roce 2022 podle § 16a zakona o svobodném pristupu k informacim,
diivody jejich podani a stru¢ny popis zpisobu jejich vyfFizeni

StiZnosti podané na postup Magistratu 2022
Celkem podano stiznosti: 16
Dtivody podani stiznosti:
- §16aodst. 1 pism. a) 0
- § 16aodst. 1 pism. b) 10
- §16a odst. 1 pism. ¢)
- §16aodst. 1 pism. d)
Vyhovéni stiznosti Magistratem (§ 16a odst. 5):
Vyftizeni stiznosti nadfizenym organem (pfisluSnym
ustfednim spravnim Gfadem):
- § 16a odst. 6 pism. a)
- § 16a odst. 6 pism. b)
- § 16a odst. 6 pism. ¢)
- § 16aodst. 7 pism. a)
- § 16a odst. 7 pism. b)
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