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C.j.: 224/2017-072-2106/3

. ROZHODNUTI
Ve vici stiznosti pana R o= TR v I

.(déle jen ,;zadatel*), dorugené nadfizenému organu dne 9. 5. 2017, na postup magistratu hlavniho

mésta Prahy, odboru dopravnich agend (dale jen ,,povinny subjekt®), pfi vyfizovani zadosti dle
zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (déle
jen ,InfZ*“), kterou se zadatel dozadoval zaslani podkladi pro Upravu dopravniho znaceni na
komunikaci Podolské nabiezi v&etné Gpravy povoleného parkovani, rozhodlo Ministerstvo dopravy,
Odbor komunikace, jako organ vécné ptislusny dle § 16a odst. 4 InfZ

takto:

StiZnosti Zadatele ze dne 2. 5. 2017, evidované Ministerstvem dopravy pod ¢&. j. 224/2017-072-
7106

se vyhovuje

a vySe Ghrady sdélend zadateli ozndmenim, ze dne 26. 4. 2017, ¢. j. MHMP 660073/2017/04/Da,
sp. zn. S-MHMP 596366/20170DA, se v souladu s ust. § 16a odst. 7 pism. b) sniZuje na ¢astku
0 K¢.

Oduvodnéni:

Dne 9. 5. 2017 byla Ministerstvu dopravy, Odboru komunikace, jako organu vécné ptisluSnému,
ptredina vySe uvedena stiznost zadatele podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ, tykajici se nesouhlasu
se stanovenim Ghrady za poskytnuti informaci.

Z veskerého poskytnutého spisového materialu bylo zjisténo, Ze Zadatel podal, prostfednictvim
datové zpravy, u povinného subjektu dne 14. 4. 2017 zadost dle InfZ, ve které pozadal o zaslani
podkladi pro upravu dopravniho znaCeni na komunikaci Podolské nabfezi vCetné dpravy
povoleného parkovani. Oznamenim ¢. j. MHMP 660073/2017/04/Da, sp. zn. S-MHMP
596366/20170DA, ze dne 26. 4. 2017, povinny subjekt Zadatele informoval o skutecnosti, ze mu
budou pozadované informace zaslany po uhrazeni naklada, které vycislil na ¢astku ve vysi 260 K&
(materidlové naklady, tj. pofizovani elektronické kopie = 10 K¢ + ndklady na mimofadné
vyhledavani informaci za 1 hod. = 250 K¢).

Povinny subjekt v oznidmeni &. j. MHMP 660073/2017/04/Da, sp. zn. S-MHMP 596366/20170DA,
ze dne 26. 4. 2017, nejenze f4dné neodivodnil zpoplatnéni poskytnuti informace Zadateli, ale
piedevsim Zadatele nepouéil o opravném prostiedku.
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§ 17 odst. 3 InfZ stanovuje nasledujici: ,, V pripadé, Ze bude povinny subjekt za poskytnuti
informace poZadovat tihradu, pisemné ozndmi tuto skutecnost spolu s vysi tthrady Zadateli pied
poskytnutim informace. Z_ozndmeni musi byt ziejmé, na zdkladé jakych skutecnosti a_jakym
zpusobem byla vyvse uhrady povinnym subjekiem vycislena. Soucdsti ozndmeni musi byt pouceni
o0 moznosti podat proti pozadavku ithrady ndkladii za poskytnuti informace stiZnost podle & 16a
odst. 1 pism. d). ze kterého je patrné_v jaké Ihité Ize stiznost podat,_od kterého dne se tato lhiita
pocitd, ktery nadiizeny orgdn o ni rozhoduje a u kiterého povinného subjektu se podavd.

Pfitom dle ustanoveni § 17 odst. 4 InfZ plati, Ze ,nesplni-li_povinny subjekt vidi Zadateli
oznamovaci povinnost podle odstavee 3, ztrdci ndrok na thradu ndkladii. ©

Dne 2. 5. 2017 obdrzel povinny subjekt, prostfednictvim datové zpravy, podani nadepsané jako
»Odvolani proti vysi poplatku za poskytnuti informaci“. Ve svém obsahu bylo toto podéni
vyhodnoceno jako stiznost. Zadateli piedeviim neni jasné, jak byla vySe hrady ve vysi 260 K¢&
vypoctena.

Ministerstvo dopravy ke stiznosti Zadatele uvadi nasledujici. Povinny subjekt vaZzné& pochybil, kdyz
v oznameni ¢. j. MHMP 660073/2017/04/Da, sp. zn. S-MHMP 596366/20170DA, ze dne
26.4.2017, zadatele opomenul poulit o mozZnosti podat proti pozadavku uhrady nakladd
za poskytnuti informace stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ. JelikoZ je pouceni dle § 17 odst.
3 InfZ nedilnou soucasti ozndmeni, jejim opomenutim dle § 17 odst. 4 InfZ zanikd povinnému
subjektu narok na uhradu nakladi spojenych s mimofadné rozséhlym vyhledanim pozadovanych
informaci.

Vzhledem k témto skutecnostem nadiizeny organ v souladu s ust. § 16a odst. 7 pism. b) InfZ vysi
thrady sniZzuje na ¢astku 0,- K& Povinny subjekt je tak povinen vyfidit Zadost Zadatele ze dne
14.4.2017 bez naroku na uhradu naklad. K ostatnim stiznostnim diivodim nadfizeny organ jiz
vzhledem k vaznosti opomenuti dle § 17 odst. 4 InfZ dale neptihlizel.

Vzhledem k vy3e uvedenému bylo proto rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 16a odst. 9 zdkona ¢. 106/1999 Sb. nelze odvolat.
V Praze 19. kvétna 2017

Mg r. Digitalné podepsal Otisk ufedniho razitka
Mgr. Jakub Stadler
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