PREHLED
dotazi, piipominek a podnéti ¢lent Zastupitelstva hl. m. Prahy
prednesenych na 32. zasedani ZHMP dne 16. 12. 2021

Termin vyFizeni: dotazi, pfipominek a podnétd ¢leni ZHMP
prednesenych na 32. ZHMP dne 16. 12. 2021
14. 1. 2022

USTNI

INT. ¢. 32/1 — Ing. David Vodrazka

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve véci
- Informace od DP HMP.

na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr
na interpelaci reagoval primator hl. m. Prahy

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Prim. Hiib: Dobte, dékuji, tim padem je 13:20, to znamend, Cas vymezeny
pro interpelace ob¢ant v tuto chvili uplynul. Pfipominam, Ze pokud poslete svoje interpelace
pisemné, bude na n¢ samoziejmé& odpoveézeno v souladu s jednacim fadem. A nyni nastupuji
interpelace zastupiteld. Jako prvni je pfihlasen pan starosta Vodrazka, ktery interpeluje pana
naméstka Scheinherra, informace od DP HMP.

P. VodraZka: DEkuji, pane primatore, dékuji za slovo. Nezbyva mi bohuZel nic jiného,
neZ interpelovat ges¢niho §éfa, nebo naméstka pro oblast dopravy. Pani zastupitelka Udzenija
jako Séfka kontrolniho vyboru pozaddala DP 24. 11. o informace z hlediska ptedani
statistickych ro¢enek, zpravy o hospodareni a zapisy z jednani predstavenstva a dozor¢i rady,
které nebyly do dneSniho dne pfedany. Nebylo tomu vyhovéno.

Ja jenom upozorniuji, Ze jsem byl nucen vcéera za sebe podat tzv. sto Sestku. A byl bych
rad, abychom tyto informace dostali. A to mj. z nésledujicich divod, ze bych se nemusel
potom ptat na dopliujici véci, o které bych chtél pak pozadat pisemné.

A to napf. o to, Ze Dopravni podnik, tak, jak je vrozpoctu hlavniho mésta ted’
planovano, 7zad4 o navySeni zhruba o 10 % financovani navic. TakZe j4 ptredpokladam,
ze bych se nemusel pak na to ptat a mohl bych to vyc¢ist z téch dokumentd.

Vim, ze 1 v minulém volebnim obdobi Casto tady bylo zddano o rizné dokumenty
z akciovych spolecnosti a zastupci hlavniho mésta byli velmi kritizovani, Ze jim neni
vyhovéno. Proto bych chtél pozadat potom piipadné o vyjadieni radniho pro transparentnost
a korupci.

Zajimalo by mé& napftiklad, kromé¢ dodani téch materialti, které jsem zminil, tak jsem
zaznamenal informaci, Ze je nékolik soudnich spori se spole¢nosti Rencar a Reflex



na umisténi reklamy na sloupech a venkovnich plochach. A dle mych informaci nebyl vcas
a fadn¢ uhrazen soudni poplatek a rozhodnuti tim padem bylo zmafeno, nebo ten soud byl
zmaren. Takze by m¢ zajimalo, jak to ve skutecnosti je.

Samoziejmé predpokladam, Zze pan naméstek na to neni pfipraven, takze bych chtél
pisemnou odpoveéd’. Dekuji.

Prim. Hiib: J4 dékuji, pfipomindm, Ze o zpusobu odpovédi rozhoduje tdzany. Nyni
teny pan naméstek Scheinherr.

Nam. Scheinherr: D¢kuji. Ja se vyjadiim hlavné k tomu zacatku. Pani UdZenija si
pozadala neoficidln¢ o ty podklady, nikoli podle zdkona o hlavnim mésté¢ Praze nebo podle
zékona ¢islo 106. Takze proto ji nebylo odpovézeno. Kroutite hlavou, ale je to tak. A vam
urcité¢ dame vSechny podklady podle zakona, tak, jak mizeme, pokud jste si pozadal sto
Sestkou, vliibec v tom nevidim zadny problém. Dopravni podnik se vam bude snazit v ramci
moznosti vyhovét.

Prim. Hiib: Ano, technicka, respektive doplnujici otazka od pana starosty Vodrazky.

P. Vodrazka: Dé&kuji za doplnujici otazku. Musim fict, Ze pokud jako zastupitel
hlavniho mésta musim Zadat podle sto Sestky, a ne podle zdkona o hlavnim mésté Praze, tak je
to velmi tristni. Ocekéval jsem i po tom, co jste sem nastoupili pied témi tfemi lety, vétsi
vstiicnost. Ale budiz, budeme si tedy muset zadat podle sto Sestky, nicméné si myslim, Ze je
to velmi nestandardni. Dékuji.

Prim. Hiib: Ja dékuji. J& bych chtél apelovat na pfitomného feditele Dopravniho
podniku. Nevim pfesné, jak se ty dotazy vyhodnocuji, ale v momenté, kdy zada zastupitel
nebo zastupitelka, a je to shodou okolnosti pfedsedkyné kontrolniho vyboru, tak se
domnivam, Ze by se mél zdkon o hlavnim mésté, podle kterého muze zastupitel vznaset
dotazy jak na tady pracovniky magistratu, tak i pracovniky méstskych firem, jestli se nepletu,
tak by se podle mé€ mél aplikovat automaticky. Nevim, jestli ta Zadost nebyla pouze ustni,
to bych asi chapal, ale jestli byla pisemna, tak to snad neni nutné, aby pan zastupitel vzdycky
uvadél, Ze vyuziva své pravo dle zédkona o hlavnim mésté. TakZe chtél bych pozadat o to,
aby na tohle byl bran zfetel.



INT. & 32/2 — Ing. Jiri Kubi¢ek
— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy
— interpelace smétfovala na radniho Simrala

ve véci
- R-42266 Skenovani neni kopirovani.

na interpelaci reagoval primator hl. m. Prahy

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Prim. HFib: Pojdme dal v interpelacich. Dalsi je pan zastupitel Kubicek, ktery
interpeluje me a pana radniho Simrala ve véci tiskli R 42266.

P. Kubicek: Vazeny pane primatore, vazeny pane radni, ja se na vas obracim ve véci
usneseni Rady k tisku €. 42266, kterym jste zamitli stiznost proti neposkytnuti informaci.

Byvaly tuspéSny student obchodni akademie po své Skole zadal né&jaké faktury
a smlouvy, zjevné veden snahou o vefejnou kontrolu hospodateni $koly. Skola misto toho,
aby se zastydéla, Ze v roce 2021 nema faktury a smlouvy vefejné online a dokumenty mu
poskytla, zvolila jinou cestu, obstruk¢ni, kdyz zadateli vyactovala 324 K¢ za kopirovani.
Ackoli zadatel zadal o zaslani datovou schrankou, chtéji po ném penize za kopirovani.

To povazuji za zcela Spatné, protoze dle mého scanovani neni kopirovani. Cena by
méla byt stanovena ndkladové€, coz neni, protoze kopirovani je minimalné o papir a toner
draz$i nez scanovani. Vyuctovana cena je navic vys$$i, nez je u komercnich kopirovacich
sluzeb, které musi navic realizovat zisk.

Z ceniku skoly také vyplyva, ze tisk ma stejnou cenu jako kopirovani. Samotny tkon
scanovani neni tedy zadny zvlastni piiplatek. Zadatel proti tomu podal stiznost, kterou jste
odmitli. Chci se vas proto obou zeptat, zda opravdu jako Pirati souhlasite s tim, Ze za zasilani
dokumentii datovou schrankou podle zakona 106/1999 Sb. se ma uctovat poplatek 3 K¢
za stranku A4.

Navic po pfijeti stiznosti Zadatele v Cervenci magistrat postoupil na ministerstvo
Skolstvi, které je magistratu zase vratilo, protoZze vécné a mistné piisluSnym spravnim
organem je prav¢ magistrat. Dale se nic nedélo, proto musel Zadatel pozadat o opatieni proti
necinnosti.

UOOU toto opatieni vydal 13. fijna s tim, Ze magistratu stanovil lhiitu 15 dni, pFesto
Rada schvalila usneseni az 30. listopadu. Tedy po 4 mésicich od podani stiznosti, mésic
po lhité od Utadu pro ochranu osobnich udaji. Pfitom zakonna lhiita pro rozhodnuti
nadfizeného organu pro stiznosti je 15 dni.

Vidim zde dvé chyby, nejspisSe systémové. Prvni je, Ze magistrat viibec nevédel, ze je
nadiizenym organem pro jim zfizované Skoly. Druha je v tom, ze délka pfipominkového
fizeni, tzv. kolecko, nedovoluje vyfizeni stiznosti v zdkonném terminu. To konstatoval
magistrat jak v dopise pro UOOU, tak i v dopise Zadateli.

M) druhy dotaz tedy sméfuje k tomu, zda o téchto pochybenich vite a zda byly
provedeny kroky k jejich napravé. Tedy né&jaka optimalizace a zkraceni procest spojenych
S vyfizovanim této agendy tak, aby magistrat a Rada hlavniho mésta Prahy byly schopné
dodrzovat zakonné terminy. Dékuji.



Prim. Hiib: D&kuji za tento dotaz, Pavle, prosim t¢, pfeddm fizeni jednani panu
nameéstkovi Vyhnankovi.

Nam. Vyhnanek: Prosim, pane primatore.

Prim. Hiib: D¢kuji, ja neznam detail téhle zalezitosti. Snazil jsem se v tom néjak
vyznat. A kdyz jsem to uvidél v seznamu interpelaci, tak z mého pohledu je to néjaké zvlastni.
Nejsem si uplné jisty, jaké bylo hlasovani na Rad¢ k této zalezitosti. Nevim, jestli to vite vy?
Nevite, nevadi, ja si nejsem jisty, jak to bylo.

Nicméné v diivodové zpravée, kterou se ted’ probiram, neni zminéno viibec to, co jste
fikal, ta zalezitost stou neginnosti. TakZe to vibec nechapu, pro¢ to tam Ufad nedal.
A pochopitelné¢ je otazkou stanoveni té ceny za kopirovani. To nepochybné¢ mate pravdu,
takze ja pozaddam pana feditele nebo jeho zastup, ktefi tady ted’ nejsou z néjakého davodu,
aby se touhle zélezitosti zabyvali.

Ptipadné, zZe bychom zm¢énili pravidla a jasnéji vydefinovali tfeba tu odliSnou cenu
za kopirovani. Pochopitelné idealni je, aby vSechny dokumenty byly v elektronické podobé,
pak by samoziejm¢ nebylo potieba nic scanovat ani kopirovat. Tam bohuzel v tuto chvili
uplné nejsme. Ale souhlasim s vami, Ze tady jde o systémovy problém, na ktery je potfeba se
podivat.

Nam. Vyhndanek: Dékuji.

Prim. H#ib: Pani zastupkyné teditele tika, Ze momentalné je to pro né totéz. Ja ted’
nevim, ze kterého dokumentu to vyplyva, kterym vnitinim pfedpisem se to fidi. A vydany je
nafizenim feditele, nebo usnesenim Rady? To nevadi, nemusime to dneska fesit, podivame
se... Ja nepochybuji o tom, Ze cenik existuje, jenom fes$im, jak k tomu pfistoupit. Ale, jak
fikam, podivame se na to. Diky za upozornéni.

Nam. Vyhndanek: Dékuji. Bude dopliujici dotaz? Prosim.

P. Kubicek: Ja bych jenom doplnil, Ze minimaln¢ ty ceny za to kopirovani musi byt
odlisné. Prave proto, Ze se lisi ndkladové o tu cenu papiru a toneru. To je vSechno, de¢kuji.

Prim. Hiib: Ano, mné by to pfiSlo logické, ja jsem piekvapeny, Ze to tak nent,
ale samoziejme se na to podivame.



INT. ¢. 32/3 — Mgr. Tomas Portlik

— interpelace sméfovala na radniho Chabra

ve véci
- Prazskd plynarenska

na interpelaci reagoval radni Chabr

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Nam. Vyhnanek: Tak dékuji a pristoupime k dalsi interpelaci. Ta je ze strany Tomase
Portlika, smétfuje na kolegu radniho Chabra, ktery je pfitomen. A tyka se Prazské plynarenské,
prosim. A ja predavam vedeni schlize panu primatorovi.

P. Portlik: Vazeny pane radni, pfiznam se, ze jsem mali¢ko znepokojen stavem
ve spolecnosti Prazska plynarenskd, protoze se mnozi stiznosti obcanti, ktefi nedokazi piejit
Z rezimu dodavatele posledni instance, a to z divodii nemoZznosti kontaktovat kontaktni
centrum. Anebo i zaslali novou smlouvu, a stale nebyli pfevedeni z tohoto rezimu.

Myslim si, ze tam je veliké procento zakazniki, kteti, kdyby dostali kvalitni smlouvu,
ze by Prazska plynarenska nemusela byt dodavatelem posledni instance, ale ze by mohla byt
1 dodavatelem prvni instance. Nicméné to je k posouzeni akcionéfe.

Déle jsem slySel také o zhorSujicich hospodatskych vysledcich. A je pravda,
ze v souvislosti s odvoldnim Pavla Janecka jsem na lednovém Zastupitelstvu, kdy k tomu
dochazelo, upozornoval, ze pokud budeme tyto kroky délat neuvazené, ze muze dojit
k poklesu hodnoty spole¢nosti. Takze bych chtél — a to vam poslu sto Sestkou, jak tady bylo
uz zminéno pred chvilkou Davidem — konkrétni dotazy na to, jak se tam hospodateni vyviji.
Myslim si, Ze to je zpisobeno z velké ¢asti praveé nepromyslenou personalni politikou.

K tomu také sméfuje mij dotaz, protoze jsem se z divéryhodnych zdroji dozvédél,
ze se pfipravuje dal§i zména ve vedeni Prazské plynarenské. A to konkrétng, Ze by mél byt
nahrazen v pfistim tydnu finanéni feditel pan Cizl. A to konkrétn¢ osobou, ktera nema
jakékoli zkuSenosti s fizenim.

Myslim si, ze pravé v takovéto dobe€, kdy dochazi k energetické krizi, kdy je potteba
drZet naopak stabilitu a podpofit tyto spolecnosti, jsou zmény v exekutivnich organech téchto
spolecnosti Spatné, nechytré a neproziravé.

Obavam se také, Ze pravé zména, kterd byla vyvolana odchodem pana feditele Janecka
V lednu, mohla vést k tomu, ze stavajici hospodaiska situace v Prazské plynarenské nebude
zdaleka tak dobrd, jak by mohla byt.

Tim neobvinuji stavajici management, jenom aby bylo zjevné, o Cem konkrétné
mluvim, ale obviiuji, nebo fikdm a naznacuji, Ze by mohlo rozhodnutim akcionéfte, coz je
v nasem piipad€ Rada, dochazet ke Skodam ve spolecnosti.

TudiZ automaticky berte, Ze v tuto chvili jsem si formuloval zékladni dotazy, ale budu
zéaroven zitra posilat, nebo v dneSnich vecernich hodinach, dotaz sto Sest, abych se zeptal
na minuly, soucasny, budouci vyvoj v Prazské plynarenské ve vztahu k nédkladlim a vynostim.
A zéaroven se budu dotazovat na to, jakym zplsobem byl zabezpecen ndkup ceny plynu
na trhu. Dékuji.

Prim. HFib: J4 d€kuji, nyni interpelovanym je pan radni Chabr.



P. Chabr: Co se tyka situace dodavateli posledni instance, Prazska plynarenska
si v tomto vede prikladné a oproti jinym energetickym spole¢nostem piisla sama s myslenkou
aktivniho oslovovani zdkaznikii, kteti se ocitli vrezimu dodavatele posledni instance.
Spolecné s méstskymi ¢astmi, ve kterych je vyssi pocet zédkazniki, ktefi se jesté nepiehlasili,
se aktivné pokousi tyto zdkazniky oslovovat, tak, aby se ptehlasili. My v tom davame i aktivni
pomoc ze strany hlavniho mésta Prahy.

Pravdou je, ze v danou chvili je ze zhruba 40 000 zdkaznika stale jesté zhruba 8000
zékazniki, ktefi se neptehlasili. Z toho jsou 4000 mist, které jsou nekontaktni, proto tam
dochazi i k osobnim moZznostem kontaktu pii navstévé pracovnikli Prazské plynarenské
distribuce. Podobnym zptisobem se k tomu stavi i spolecnost Prazska energetika.

My klidné ptipravime na piisti jednéni Zastupitelstva i o tomto ptehled, protoze je to
velmi zavazné téma. S tou aktivni i komunika¢ni kampani se snazime 1 upozornovat na to, ze
pravé ten rezim dodavatele posledni instance je nevyhodny pro zdkazniky, protoze dostavaji
energii za tzv. slotové ceny, které jsou vyssi nez pfi téch fixnich kontraktech.

Bohuzel ti zdkaznici, ktefi tam nyni zlstavaji, nejsou vzdy uplné ti, kteti sleduji déni
kolem sebe. A abychom nemuseli feSit dalsi Milostiva 1éta, az dobéhnou a budou ukonceny
rezimy dodavatelti posledni instance a nedoslo k tomu vymahéni, je nejleps$i cestou se
prehlésit na fadné produkty.

Co se tyka hospodaiského vysledku, ten je reportovan a klidné muize byt soucasti
1 vaSeho pisemného dotazu, ptfipadné i dany jako informace, kterd se nicméné reportuje
Vv pravidelnych periodicich. Podle mych informaci spolec¢nost v danou chvili plni plan, ktery
byl navrZen jesté pfedchozim vedenim. A ten pldn by mél byt splnén.

Na druhou stranu je tfeba si uvédomit, ze mnohé energetické spolecnosti krachuji.
Ta situace na trhu s energiemi neni uplné jednoducha a velka East spoleCnosti své plany
nesplni.

A tykd se to i velkych nadnarodnich koncernt. Je to pravé ztoho diivodu, ze se trh
s energiemi méni. Méni se k velké destabilizaci celého sektoru. Je to dano x-faktory, asi neni
tieba ted’ tady na n¢ odpovidat v ramci interpelace.

Co se tykd zmén v organech spolecnosti, ja jsem toho nazoru, ze je chybné dneska
¢init n&jaké unahlené personalni zmény, které by mohly vést k destabilizaci spolecnosti.
V ptipadé, ze by zde nebylo n&jaké zavazné provinéni ¢lena piedstavenstva, o némz v danou
chvili nevim, to povazuji za velmi chybny krok. Nicméné je tfeba si uvédomit, Ze stanovy
spolecnosti jsou nastaveny tak, ze ¢leny predstavenstva voli a odvolava dozor¢i rada. Tudiz to
neni ze strany mésta krokem, Ze by sama Rada hlavniho mésta davala pokyn dozor¢i rade,
odvolejte, nebo jmenujte toho konkrétniho ¢lena.

Prim. Hiib: D&kuji, nyni dopliujici otdzka pan starosta Portlik.

P. Portlik: D¢kuji. Pak mam tedy, pane radni, na vas velkou prosbu. Abyste zvazil
ucast zastupci opozice v dozor¢i radé, protoze si myslim, Ze vzhledem ktomu, o jak
vyznamny majetek se jednda, vzhledem k tomu, za jakych podminek dopadla akvizice Prazské
plynarenské v roce 2012 a vzhledem k tomu, i kdyz jsou ty Vanoce, se domnivam, ze se
Vv piipadé majetku hlavniho mésta Prahy jedna o spole¢ny zajem opozice i koalice, aby bylo
velmi peclivé zvazeno, zda nékteti ze zastupcii opozice by tam neméli mit G€ast. ProtoZe si
myslim, Ze v ptipadé této spolecnosti a v pfipadé€ toho, Ze v lednu probéhla tak zdsadni zména,
je takovy pozadavek zcela legitimni. Dékuji.

Prim. Hfib: J4 dékuji. Nyni nevim, jestli chce jesté né¢jakym zplisobem zareagovat pan
radni? Povazuje to za vypotradané, d¢kuji. Tim padem jsme se dostali na konec interpelaci
zastupitelll.



