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USTNI

INT. & 21/1 — Ing. Vit JanousSek

— interpelace smétfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- zastavby Pankracké plané

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Hlavacek: Mame nyni interpelace ob¢anti, protoze je na m¢, tak bych predal
fizeni panu primatorovi. A prosim pana kolegu Vitka Janouska, ktery ma prvni interpelaci.

P. JanouSek: Mohu-li za¢it? Nevim, jestli se slySime, dobry den, damy a panové, ja
jsem tady dneska s pokra¢ovanim interpelace ve véci Pankracké plané. Rad bych podékoval
panu nameéstku Hlavackovi za odpovéd, kterou jsem dostal. A v této odpovédi jsem se
dozvédél, Ze Praha v tuto chvili pfemysli o tom, jestli by pro tzemi Pankracké plané bylo 1épe
pouZit studii urbanistickou, anebo uzemni.

Ja bych byl velmi rad, kdybychom se domluvili na pojmech, které budeme pouzivat,
a abychom se spolu sjednotili s panem naméstkem Hlavackem na jakémkoli vykladu, kterému
budeme rozumét. Uzemni studie v nejstruéngjsi podobé je v podstaté byvala studie

Urcité si nepfedstavujeme, Ze by tou novou uzemni studii nové podoby Rezidence
Park Kav¢i hory bylo naplnéno to, o co zaddme. To znamend, aby byly posouzeny vlivy
dopravy, zmén Zivotniho prostiedi a disledku vystavby 40 objekti na Pankracké plani.

Byl bych rad, kdybychom se shodli na tom, jaky vyklad toho pojmu budeme pouZzivat.
Velmi rad bych se zeptal v tomto piipadé€, jaka jsou kritéria volby? Jestli bude zvoleno to,
anebo to? Co jsou ta kritéria? Jestli to tedy bude porovnani s vykladem podle stavebniho
zdkona, nebo podle Ustavu Gzemniho rozvoje, nebo podle vykladu ministerstva pro mistni
rozvoj, nebo vykladu podle prazskych stavebnich piedpisi. Abychom se asponi v téch
pojmech, pokud mozno, sjednotili pted n¢jakou diskuzi.

A dale bych se rad zeptal, jaké jsou cile zastavby Pankracké plané€, z ceho jak jsou
odvozeny, jaké jsou tedy méfitelné cile a také limity. A rdd bych se domluvil na tom, jestli
bychom si mohli spole¢né zpracovat svodku. To znamena, abychom si spolecné tekli, co jsou
silné a slabé stranky soucasné zastavby na Pankraci a jaké jsou pfilezitosti, ale také rizika
a hrozby. D¢kuji.



Nam. Hlavacek: DéEkuji kolegovi Vitkovi Janouskovi za dotaz. J4 uz jsem vlastné
na ten dotaz minule pisemné odpovidal vtom smyslu, Ze ta debata o charakteru toho
materialu probiha. Zaroven v tuto chvili se dokoncuji jednani s ministerstvem kultury, ktera
jsou prevazné o vyskach na principu Metropolitniho planu v oblasti Pankracké plané. A jisté
budeme pana kolegu Janouska i vefejnost v budoucnu informovat o tom, jakou formu
materialu jsme nakonec vybrali.

Zaroven bych chtél, podobné jako jsem fikal minule, upozornit na stav toho
takzvaného Pentagonu na Pankréci, ktery byl v pomérné nedavné dobé zahustén. Nechci tady
hovoftit jako architekt v tuto chvili, protoze jsem docasné politik, ale zmého pohledu
zastavbou, jejiz jedina kladné vlastnost, kterou ma, je, Ze neni vyskova.

Jinak nevytvorila vilbec zadny vefejny prostor, vibec zadnou dalsi kvalitu. A v
podstaté neumoziiuje v tuto chvili na pfistich tficet, ¢tyficet, mozna padesat let to uzemi dale
vyvijet. Cili ten prostor vlastniho Pentagonu je dnes v podstaté zastavén. A jisté je vhodné
zpracovat néjaky $ir$i material, ktery zabere vétsi tizemi. Souhlasim, Ze takovy material ma
mit dopravni studii atd.

Ale z hlediska toho, co se dneska v Praze odehrava, kde jsou zasadni piestavbova
uzemi, kterd maji potencidl doplnit obrovsky deficit bytl, pifedev§im pro mladsi generaci,
Pankracka plan timto pfestavbovym, ani rozvojovym uzemim neni. A je v podstaté sledovana
predev§im ve vztahu k ochrané Panoramatu a ve vztahu k UNESCO. A neptinasi v kategorii
dostupné bydleni, ani v Zadné dalSi kategorii Zadny potenciél.

To je zhruba za mé.

P. Janousek: Mohu doplnujici otazku?
Nam. Hlavacek: Samoziejm¢.

P. Janousek: Doplnujici otazka. Jist¢ je vam znamo, ze Pentagon uz je témér
zastavén, tam uz prakticky neni volné misto, kde by se dalo stavét. Takze rozvojové uzemi jiz
bylo zaplnéno.

Ja bych se nicméné rad zeptal na to, jestli vite, Ze na Praze 4 z iniciativy se piikrocilo
ze strany komise Mistni agendy 21 Kk ptipravé feknéme prvku strategického planu Prahy 4. A
zéaroven, ze byly zpracovany pomérné rozsahlé sociologické vyzkumy profesionalni firmou
Dialog Architekti, co se tyka lokalit. Mj. jedna z nich je Pankrac. Tak bych se rad zeptal, jestli
ta data budou néjak vyuzita. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Samoziejmé. Vitku, to, co jste fikal, ze ta plan, nebo ten Pentagon je
zastavény, to je to, co jsem fikal. Mésto nemd prostfedky, aby vytvarelo dal$i a dalsi
dokumenty v mistech, kde se v podstaté neda stavét. My musime feSit uzemi, kde je potencial,
uzemi brownfieldl, izemi, kde je potfeba véci koordinovat, hledat shodu s méstskymi ¢astmi.
A vynakladame na to obrovskou energii.

A jakoukoli iniciativu méstskych ¢asti ve vztahu ke strategiim samoziejmé vitame.
Tak jenom prosim, abyste to vzal na védomi. Skutecné¢ hlavnim problémem Prahy neni
Pentagon
a Pankracka plan.

Prim. Hiib: Dékuji.



INT. &.21/2 — Mojmir Mikulas

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve vécl
- zruSeni ¢asového omezeni ve vyhrazenych jizdnich pruzich

na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. Hiib: DalSi interpelace je od pana Mojmira MikulaSe, spolek Jedeme autem,
ktery interpeluje pana naméstka Scheinherra. ,,ZruSeni ¢asového omezeni ve vyhrazenych
jizdnich pruzich®. Tak prosim, 3 minuty.

P. Mikulas: Dobry den, zopakuji, co uz fekl pan primator. Mé jméno je Mojmir
Mikul&$, zastupuji tady spolek Jedeme autem, ktery je hlasem normalnich fidicia. A dovolil
jsem si interpelovat pana nameéstka Scheinherra ve véci zruSeni c¢asového omezeni
ve vyhrazenych jizdnich pruzich.

Ja jsem tady sledoval dopoledni debatu, takZze vim, Ze tady uZ to téma rezonovalo, Ze
se nakonec podafilo ten bod zaradit i na program. Coz jsem velmi rad. Nicméné kdyz jsem se
piihlaSoval k interpelaci, tak jsem to nevéd¢l, takze vyuziji svého prava a promluvim.

J& myslim, ze viibec ten zdmér tohoto opatfeni vznikal dost utajené. My se o dopravu
dost zajimame, a 1 my jsme to objevili na posledni chvili. Stacili jsme ten pfedmétny navrh
opatfeni pfipominkovat. Nase piipominky byly vypotddany ve smyslu toho, Ze na né bylo
reagovano, ale nebyly vyporadany ve smyslu vécném. Prakticky veskeré odpovédi jsou pouze
v duchu ,,preferujeme MHD a cyklisty a vy si stim né&jak porad’te”. Ale to neni urCité
odpovéd’, ktera by nas v tomhle uspokojovala.

My jsme k tomu meriovali zejména 3 body — navrh, nedostateéné zdivodnéni, vefejna
sprava neni opravnéna vytvaiet omezeni svévolné. A tomuto opatieni zoufale chybi néjaky
princip proporcionality.

Ja myslim, ze ptivodnim zamérem, kdyz vznikly tyhle vyhrazené jizdni pruhy, byla
preference MHD v ¢ase dopravnich $picek. Ja myslim, Ze na to si v§ichni uz zvykli, akceptuji
to, ma to logiku, je to hromadna doprava a je potieba dodrzovat jizdni fady. Ale jeziSmarja,
pro¢ by tam nemohly ty silnice mimo $pic¢ku, vecer, o vikendech normalné vyuZivat vSichni
ucastnici? To pfece nema zadnou logiku.

Nevim, jestli jde jenom o lep$i vymahatelnost toho prava, o néjaky potencialni piijem
Z pokut? Opravdu mam dojem, ze kdyz tohle opatfeni vejde v platnost, tak je to pfesné to
opatfeni, kdy si 99 % obcanti fekne: ,,Kterej blbec tohle vymyslel?

A na to bych se pravé chtél zeptat vas, pane naméstku Scheinherre, jestli byste mi
mohl fict opravdu, kdo tohle vymyslel a pro¢? A jestli vy sam osobn¢ jste presvédcen o
nezbytnosti a ucelovosti tohoto opatieni, protoZe to je nezbytna podminka pro zavedeni
néjakého dopravniho znaceni. A jestli si myslite, Ze timto zptisobem mé byt MHD, cyklisté,
ale take taxi doprava preferovana.

Prim. HFib: DEkuji, jedna se o interpelaci na pana naméstka Scheinherra. Ten chce
odpovédét rovnou, na odpoveéd ma 5 minut.

Nam. Scheinherr: Dobry den, dékuji za ten dotaz. Kdo to vymyslel? Vymyslel to
Dopravni podnik, ktery za to zacal bojovat v roce 1995. Pak za to zacal bojovat regionalni
organizator prazské integrované dopravy. A nyni to opatieni veslo v platnost, nebo bylo uz



vydani statni spravou na zadost TSK, ktera pravé ve spolupraci s ROPIDEM tu Zadost
piipravila.

Je to opatfeni, které vede k preferenci nejen MHD, ale co jste nezminil, tak take
integrovaného zachranného systému. Hasicl, zachranek atd., ktefi maji samoziejmé tento
prostor také vymezen, ktery jim velice zjednodusuje prijezd ulicemi.

A co se tyka piehlednosti, tak dneska plati v Praze asi 40 % z téch jizdnich pruht na
vyjimky. Naopak pro fidice a z hlediska pravidel silni¢niho provozu je lepsi, kdyZ je vyjimek
co nejméng¢ a plati jasna, piehledna a stabilni pravidla. A ty vedou k tomu, Ze tidi¢i jsou méné
pokutovani.

Spousta fidict je dnes pokutovano a tikaji, Ze to nevéd¢li, ze zrovna v tomhle Case je
vyhrazeny jizdni pruh platny. A timto to bude i pro né prehledné. Ale piedevsim to pomiize
ke stabilité a preferenci méstské hromadné dopravy. A automobilové dopravé to neuskodi,
protoze mimo dopravni Spicky, kdyz tam projedou automobily v dopravni Spicce, tak mimo
dopravni $picky, kdyz se snizi tfeba v noci doprava desetkrat, tak jim to problémy nezptisobi.

A moZné jsou zde z téch 100 vyhrazenych jizdnich pruhid mozné vyjimky u jednoho,
dvou, tfi, kde jsou néjaké mimotfddné podminky. Ale ne rozhodné u 40 %. A ja jsem
samoziejmé v tomto otevien k diskuzi, ale j& jsem si dnes procital vase piipominky k tomu
a myslim si, zZe statni sprava vam dostatecné zodpovédéla, Ze jedna v souladu s Ceskymi
statnimi normami i se strategickymi dokumenty, co jsou zde pfijaté. Takze dékuyji.

Prim. H¥ib: D&kuji, nyni je tedy prostor pro dopliiujici otazku v délce jedné minuty.

P. Mikul&s: Dékuji, ja uz asi nebudu koncit otazkou, ja myslim, Ze to téma tady bude
dikladné probrano. A ja to budu sledovat online, protoze nevim, kdy na to pfijde fada. Jediné,
s ¢im bych asi souhlasil, je potfeba mozna né¢jaké jednotnosti toho znaceni. Aby to nebylo
vSude jinak, s tim bych souhlasil, ale pro mé jako jednotnosti s tim ¢asovym omezenim.

A jesté jeden faktor bych jenom snad zminil. Ze mi pfijde, Ze vase koalice tady
preferuje veskery zeleny pohled na svét. Jsem piesvédCen o tom, Ze timhle opatfenim tam ta
auta budou travit delsi dobu, budou vypoustét vice exhalaci, ze to vlastn¢ jde i proti tomuto
vasemu principu. Dékuji.

Prim. H¥ib: Dékuji, prostor pro odpovéd’ v délce 2 minuty.

Nam. Scheinherr: Ja dékuji moc, protoze vy jste si vlastné sam odpovédél. Napiic
Evropou tak vyhrazené jizdni pruhy funguji celodenné, celotydenné. A pouze zde je takovy
vyjimeény piipad, ze zde 40 % jizdnich pruht mé néjaké vyjimky. Naopak my to chceme
sjednotit i v rdmci celoevropskych pravidel.

A rozhodné si myslim, Ze nedéldme jenom véci pro MHD. Ja délam spoustu véci
1 v ramci méstského prazského okruhu a bojuji za automobily, za rozsifeni Jizni spojky atd.
Tam, kde je to potieba, tam davam prostor automobiltim, ale uvniti mésta musi byt preference
MHD.

Prim. H¥ib: Dékuji.



INT. &. 21/3 — Matéj Michalk Zaloudek

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve veci
- dopravy v hl. m. Praze v dobach pandemické, ekonomické a klimatické krize

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek
na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. H¥ib: Nyni tedy dal§i interpelace. Jednd se o pana Mat&je Michalka Zaloudka.
Je z Prahy 3, pfedseda vyboru pro tzemni rozvoj interpeluje pana nameéstka Scheinherra.
Prosim o interpelaci v délce 3 minut.

P. Zaloudek: D&kuji za slovo, vaZzeny pane primatore, vazeni radni, vaZeni nAméstci.
Ja tady nejsem ted’ zrovna jako pfedseda vyboru za Prahu 3, jenom jsem to poslal
z pracovniho e-mailu, tak to prosim tak ani neberte.

Ja jsem chtél interpelovat pana nameéstka Scheinherra. A to proto, ze uz b&hem
pandemie covid, kterd byla v bfeznu na jafe a v dubnu a kvétnu, jsme sledovali spoustu
evropskych mést, ve kterych se vyuzily prazdné ulice k tomu, a by se pfemyslelo nad tim, jak
ma vypadat uli¢ni prostranstvi. My jsme celkem Zarlivé koukali na to, co s tim riiznd mésta
nejen v Evrop¢, ale i v Americe a ¢asto i v Asii byly schopna vymyslet. A aplikovala opatieni,
0 kterych uz davno vSichni vime, Ze z hlediska budouciho rozvoje mést jako takovych jsou
potieba.

A v Praze se obavam, Ze jsme zatim ni¢eho takového svédky nebyli. Do toho vstupuje
druha pandemie covid, kterda uz ted’ definitivn¢ ohroZzuje ekonomiku Dopravniho podniku
jako takovou a viibec poptavku po vefejné dopravé. A myslim, Ze je namisté, abychom se
ptali po tom, jak ma vypadat doprava v budoucnu v Praze. A abychom ptedchazeli tomu, ze
nasledky jednak ekonomické, jednak pandemické, jednak i klimatické krize nas dovedou
k tomu, Ze lidi budou odchazet z MHD a budou houfné piechazet do aut. A ovzdusi v Praze se
bude jesté zhorSovat, coz bude vSechna onemocnéni, kterd jsou zalozena na selhani plic,
samoziejmeé jesté o to vice zhorSovat, nez se tomu tak délo uz pfed pandemii.

Tak ja jsem chtél ocenit to, Ze v Praze vznikaji cykloopatieni, neni jich zrovna malo
ve srovnani s minulymi lety. Coz si myslim, Ze je urcité pozitivni trend. Ale myslim, ze kdyz
se podivame okolo nas, tak vidime, ze mnohde jinde, vlastné ve vétsin€ zapadnich mést je ten
trend mnohem rychlejsi.

Tak jsem se chtél zeptat konkrétn€ na tii véci, které s tim podle mé souvisi. Myslim,
Ze je velmi Spatny symbol ta debata, kterou jsme si odehrali v 1ét¢ o zdrazovani jizdného.
Chtél jsem se zeptat, jestli uz mate jasno. Jestli opravdu planujete v piistich letech kazdy rok
zvySovat 0 365 K¢ jizdné za MHD. Protoze to si myslim, Ze to je jeden z nejhorSich symbold,
ktery timhle mlzete Prazaniim vysilat. Pfipadné, pokud jesté jasno nemate, tak kdy se tahle
debata povede a s kym.

Pak jsem se chtél zeptat, jestli uz je néjaky posun ohledné usneseni ¢. 1311, které bylo
letos v Cervnu piijato na Radé HMP, které vas vlastné zaukolovalo, abyste pfipravili strategii,
ktera se tyka zejména parkovani na uzemi hlavniho mésta Prahy. Konkrétn¢ hned 1. véta té
reSerSe fika, ze je dobré upravit cenu parkovného tak, aby motivovalo lidi k tomu, aby
parkovali mimo uli¢ni prostranstvi.



Tak jsem se chtél zeptat, jak daleko jsou vysledky této prace. Protoze jsem
zaregistroval, Ze napiiklad pan zastupitel Pospisil to interpretoval potom v televizi celkem
jinak, nez ja si to usneseni vykladam.

A pak jsem se chtél zeptat, kdy zane debata o novych prazskych stavebnich
ptedpisech, konkrétné o povinnosti developerli zajistit minimalni pocet parkovaciho stani.
Ktery také stoji za tim, Ze jsme vystaveni tomu, Ze spousta stavebniku, ktefi ani tieba nechtéji,
tak jsou nuceni stavét parkovaci kapacity pro auta, ktera tfeba ani nebudou vyuZzivana.

Tak to jsou tii konkrétni dotazy. Ten prvni prosim berte jako obecny, pro¢ se v Praze
nedafi takové zmény jako ve vSech vyspélych méstech na zapad od nas. (Potlesk.)

Prim. Hiib: Dékuji, pan naméstek bude odpovidat rovnou, odpovéd’ v délce 5 minut.

Nam. Scheinherr: Tak dékuji. Ja d€kuji za tu podporu. Vnimam, ze v nékterych
meéstech se podafilo mnohem vice. Ale u nds si myslim, ze se podafila spousta véci, které
pomahaji bezpecnosti predevsim pésich a preferenci MHD.

Co bych chtél zminit na zacatek, tak mozna, pokud se citite, ze toho nebylo udélano
dost, tak ptijd’te s ndvrhem z vaSi méstské Casti, at’ to mate odsouhlasené a ja to rad budu
realizovat, urcité budete mit moji podporu.

Co se tyka vaSich otazek, myslim si, Ze ted’ neni doba pro to, abychom diskutovali
o néjakém zdrazeni. At uz MHD ¢i parkovného, vzhledem k tomu, v jaké situaci se spousta
lidi nyni ocitne. Spoustu lidi pfislo o praci, Zivnostnici ptisli o vydélek, lidi ptisli o privydélek
atd. Myslim si, Ze ted’ neni vhodné o tom jednat nebo to schvalovat.

Takze to je za m&. A novelizace prazskych stavebnich piedpist se pfipravuje. Myslim
si, Ze je pfipravovana, ale o tom vi vice kolega Hlavacek. Diky.

Prim. Hiib: Dékuji, je prostor pro dopliujici otazku v délce jedné minuty.

P. Zaloudek: J4 nemam dopliujici dotaz, jenom u téch PSP, my jsme byli na
minulych Zastupitelstvech vyzvani k tomu, abychom se toho Ucastnili. Tak proto ta moje
otazka. Radi se toho procesu ucastnit budeme.

Nam. Hlavacek: Dékuji, Matéji za nabidku, j& jenom doplnuji, Ze mnohem vaznéjsi
téma, za které ted’ pracujeme, je zruSeni prazskych stavebnich ptedpist, které prekryvaji nasi
vubec nic se neda zarucit. Kazdopadné pan kolega Kamil Kubi§ z IPRu ma nachystany
materidl. Chystd 1 tu pracovni skupinu, jenom pravdépodobnost, ze ty piedpisy jako celek
budou zruseny, jsou véc stale vysoka.

Prim. H¥ib: Dékuji.



INT. ¢ 21/4 — ToméS Hnyk

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve véci
- kvality ovzdusi v hl. m. Praze a regulace automobilové dopravy

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek
na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. Hiib: Nyni dalSi interpelace, ktera je od pana TomaSe Hnyka, ktery interpeluje
pana namé&stka Scheinherra. Prosim, interpelace v délce 3 minut.

P. Hnyk: Dobry den, vaZeny primatore, vazeni radni a zastupitelé.

J& trochu navazu na ptediecniky. Jednak bych vam rad pod€koval za tu snahu s témi
pruhy. Oproti svému piedifecnikovi ja to pouzivam na kole a ¢asto mé tam auta ohrozuji, kdyz
tam nemaji co délat. Tak j& myslim, Ze kdyZ se to sjednoti, tak to bude moc dobfte, protoze
tam se obc¢as prohanégji uplné neskutecnou rychlosti.

Ale ja bych rad navazal na Matéje, co tady fikal. Nevim, jestli jste zaznamenali zpravu
0 tom, Ze v Praze znelisténé ovzdusi zhorSuje Umrtnost na covid. A vSichni vime, Ze
znecisténé ovzdusi v Praze je nasledkem zejména automobilové dopravy.

Samoziejmé na tom maji nejvétsi podil viny predchozi radni, ktefi nedélali nic
S prebujelou automobilovou v Praze. Ja véfim, Ze vy se také snazite, ale rad bych vas pozadal,
abyste se snazili vic. Vime vSichni, ze pied par lety v minulém funkénim obdobi tady byla
studie pana Ghella(?) na transformaci magistraly. Padd na ni prach, mély se vypracovavat
né¢jaké mikrosimulace. Ja nevim, jestli se to stalo nebo ne, ale zajimalo by mé&, kdy se stane
néco s magistralou? Kdy tento vied z mésta zmizi.

Také by mé zajimalo, co délate pro pfijeti myta, které by také omezilo automobilovou
dopravu a pfineslo by n¢jaké zdroje do prazské pokladny. Pokud vim, je potieba zménit zakon
o silni¢nim provozu. Je to jedna véta, kterd by dala pravomoci méstim to myto zavadét, tak
by m¢ zajimalo, jestli pracujete na piipravé této novelizace, abyste se ji pokusili ve snémovné
protlacit. Praha ma zdkonodarnou iniciativu.

A rad bych tekl, Ze to, kolik aut ve mésté je, to neni néjaka ptirodni danost. To je
ptece politické rozhodnuti, za které jsme my vSichni zodpovédni. Tak bych vas rad vyzval, at
ucinite rozhodnuti, abychom se tady vSichni ptestali dusit.

A pak mam par jednotlivosti jesté k panu Hlavackovi a k té pracovni skupiné. Vy jste
tady v zaii Vitkovi Masaremu nabidl, at’ mu posleme nominace, tak my jsme ty nominace
poslali. Nominovali jsme i tady Matéje, tak bychom byli radi, abyste ndim na ten e-mail
odpovédel. Posilali jsme vam to 21. fijna.

Pak déle uz dlouho je odklddana debata o letisti, o tom, zda je potieba ho rozsifovat,
nebo ne. M¢la byt pavodné v lednu 2020, tak uz mame skoro konec roku, stale se
neuskutecnila, tak by mé zajimalo, kdy bude.

Pak tu mame také klimatickou komisi pod vedenim Martina Bursika, ta uz myslim
existuje snad i rok, nebo uZ docela dlouho, a vystupy jsme zatim nevidéli. Tak by mé
zajimalo, kdy budou. Dékuji.

Prim. Hiib: DEkuji za dodrzeni casového limitu. Nyni pan naméstek odpovi.



Nam. Scheinherr: Tak ja dékuji za tu podporu i za ty argumenty. Ja jsem tu zpravu
ohledn¢ znecisténi ovzdusi zaznamenal. Moznd i pro kolegy 1 pro ob¢any, kteii poslouchaji,
informoval dokonce o tom i pan europoslanec Ludék Niedermayer. Az 29 % umrti v Ceské
republice na covid je ze silného znecisténi ovzdusi. Ti lidi by nezemieli, kdyby tu nebylo tak
silné znecisténi ovzdusi.

Je to oficidlni zprava ze studie Cardiovascular Research, takze urcité toto bereme
V patrnost, proto se 1 snazime podporovat p&i MHD a davat jim co nejvétsi
MHD, pési dopravu, nepouzivaji automobilovou dopravu, nebo nemaji ty prostiedky, aby ji
pouzivali. Taktéz déti, studenti atd. do 18 let nemohou, proto musime vénovat prostor t€émto
nejohrozenéjsi ¢asti spolecnosti a jejich dopravé po mésté.

Co se tyka myta. Myto zacal pfipravovat uz Pavel Bém, pak se to bohuzel piestalo
délat. Az s projektem méstského okruhu a jeho dostavby byla vznesena tato podminka ze
strany ministerstva zivotniho prostiedi. My s kolegou Hlubuckem jsme pfipravili aktualizaci
té 10 let staré studie a nyni na jejim zakladé budeme piipravovat podnét pro legislativni
zmény, aby myto bylo pro mésta umoznéno.

Prim. Hiib: Dékuji. Prostor pro dopliujici otazku v délce jedné minuty.

P. Hnyk: M¢ by jesté zajimala ta magistrala a debata o letisti, jestli nékdy bude? To je
také ve vas$i kompetenci myslim. Ale i tak, co se tyCe magistraly, tak jestli mate néjaké plany.
Ta studie od pana Ghella(?) tady je, j& myslim, Ze byla docela dobra, tak se k ni sta¢i jenom
vratit. Ze neni potfeba vyuzivat nové studie, staéi napliiovat to, co méame.

Nam. Scheinherr: J& si myslim, Ze na magistrale probihaji dil¢i zmény. Naptiklad
jsme udélali chodni¢ek z Vinohradské k Hlavnimu nadrazi, na ktery se ¢ekalo asi 15 let.
Méstska ¢ast o n€j dlouho usilovala, az my jsme ho realizovali atd. Dil¢ich zmén probéhlo
spousty. Magistrala je dopravni tepna, dopravni tepnou zustane, a to je zkratka fakt. A tyto
dil¢i zmény pomahaji.

Co se tyka letiste, to je otazka spiSe na uzemni rozvoj a uzemni planovani. J4& mam
na starosti méstskou dopravu.

Prim. HFib: Ano, jest¢ pan naméstek Hlavacek doplni odpovéd'.

Ndam. Hlavacek: Ja bych jenom jesté doplnil, Ze to, co fikal Adam, ze nekteré dilci
upravy, které vychazeji ze vSech moznych studii, kterych je vic, byly realizovany. Nyni
na podzim byl takovy uvodni workshop nebo seminaf k magistrale v pomémé slozitych
podminkach v této situaci. Urcit¢é budeme pokraovat n¢kdy v lednu. Doufam, Ze pokud
mozno z o¢i do oci, protoze by to bylo mnohem vhodnéjsi, i véetné vetejnosti.

A jesté jsem chtdl doplnit, Ze probiha pomérné ambicidézni projekt SZ, Spravy
zeleznic, na rekonstrukci sttechy Hlavniho nadrazi, jehoz soucasti je projekt prechodu a
chodniku pfed Fantovou budovou. A my na to navazujeme snahou spole¢n¢ s Prahou 1 udélat
soutézni dialog na ten tzv. ,,.Sharewood*, ktery se toho tyka. Tak, aby do$lo k rehabilitaci i
toho parku. A je tam téma tramvaje, které je v tuto chvili v urovni zmény uzemniho planu.
Tramvaje, ktera spojuje Vinohradskou, horni ¢ast Véaclavského namésti a Opletalovu ulici.

Cili t&ch véci probiha hodné, jenom ke $kodé trvaji velmi dlouho a jsou provazeny
slozitymi debatami napfi¢ vSemi aktéry. Téma tfeba té stfechy uz jsem sam tiikrat za
poslednich piil roku moderoval, a ty posuny jsou vzdy velmi malé. Tam se vyznamna cast
toho parkovisté¢ nahrazuje zeleni, dopliiuje se tam prechod, rusi se rampy a je tam spoustu
témat ve prospéch obytnéjsiho mésta.



Prim. Hiib: Dékuji.

INT. &. 21/15- Ing. Vit JanouSek

— interpelace sméfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- pravidel kontribuci developeru

na interpelaci reagoval nameéstek primatora Hlavacek

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. HFib: Tak nyni je tady dalSi interpelace, pan Vit JanouSek interpeluje pana
namestka Hlavacka.

P. Janousek: D&kuji. Ja v podstaté neplanované navazuji na prediecniky, protoze to, o
¢em ted budu hovofit, jsou pravidla kontribuci developerii, ktera maji stanovit povinnosti
developert, nebo respektive doporuceni developerim, co by méli stavét a néjakd pravidla,
ktera by méla byt jednotna pro celou Prahu. To by mohl byt tfeba i ten pocet parkovacich
stani. Napiiklad.

Proto m¢ pravé zajima, kdyz at’ formou doporuceni, nebo ptedpisu Prahy vznikne
regulace. To znamena Regulatory Impact Assessment, to je vyhodnoceni dopadu regulace. Ta
forma té regulace nemusi mit nutné zakonnou formu. Mize to byt i podzadkonna forma,
vyhlaska nebo tfeba i doporuceni.

Tak je potfeba zamyslet se nad tim, jaké dopady takové regulace bude mit. J& jsem
dostal odpovéd’ od pana naméstka Hlavacka, ze ,,ve véci pfipominek k pravidlim kontribuci
developerii bych vam rad sdé¢lil, Ze se nejedna o legislativu, pravni piedpis, ale o doporucujici
metodiku. Logicky postup tady byl dodrZzen*.

Omlouvam se, mné to nezni logicky. Mn¢ ta logika toho druhého zté prvni véty
nevyplyva. Takze opét bych se rad zeptal, jaké tedy jsou méfitelné cile a limity tohoto
doporuceni téchto pravidel. Jaka je svodka a co jsou o¢ekavané cile.

Protoze, prosim vas, vysvétleni, Zze poté, co Pankrac byla zastavéna, vas uz nezajima,
tudiz se ji nehodlate vénovat a hodlate se zabyvat pouze témi lokalitami, které chcete zastaveét,
a zfejmée ta jedina jsou pro vas zajimava, protoze tam muzou pracovat developefi, tak mate
moznost rozvijet rozvojové plany, no tak, az tyhle lokality budou také zastavéné a budou tam
navysené hustoty aut’dkli, které se tam budou snazit dojet pomérné logicky, tak jim také
feknete, ze uz vas nezajimaji a at’ si délaji, co chtéji?

Tohle je pfesné tieba piiklad Rohanského mostu, jestli se nepletu. Tam probéhla
vystavba, moderni, nova Central Groupu. A poté, co tam ted’ nastaly problémy s mostem, tak
se lidi dozvédéli, Ze to nikoho nezajima, Ze maji smulu.

Takze bych se rad zeptal, jestli se Praha pohybuje po fiditelné trajektorii. Jestli vi,
odkud jde, kam jde a ¢eho chce dosahnout? Protoze obavam se, Ze nckteré aktivity pisobi
piesné opacné. Napiiklad jsme si fekli, ze omezime pocet uzemnich fizeni, a ony vzrostly.
Rekli jsme si, Ze pozastavime pifjem novych zadosti, pokracuje to stale dal a jesté vice.

Rekli jsme si, ze vycistime zadosti o izemni podnéty o zmény tzemniho fizeni do té
doby, nez bude Metropolitni plan. Kdy tedy bude? Mame né&jaky jasny harmonogram? Jsou
provadény néjaké kontroly? Zabyva se nékdo vyhodnocenim tohoto procesu? Dlouho jsem
nevidél nic takového.



TakZe zpatky ktomu, co jsem fikal. Kdyz hovotime o pravidlech kontribuci
developert, kterd se budou tykat celého izemi hlavniho mésta Prahy a hovofime tam tieba o
tom, jaké finan¢ni pozadavky budou, tak zcela logicky se tim dotykdme prav a povinnosti
vlastnikl jednotlivych nemovitosti, ktera na téch uzemich lezi. Tzn. Ze my ovlivnime cenu
téch nemovitosti. A to uZ se tyka Ustavni listiny prav a svobod.

A rovnéz tak, pokud nekde zvySime nebo snizime kvalitu zivotniho prostedi, opét se
to tykd prav chranénych Listinou ustavnich prav a svobod. Proto se ptam, jakym zpiisobem
bude tenhle proces fizen a jaké jsou planované cile. D&kuji, jdu si vypnout telefon. Uz se
vypnul sam.

Prim. H¥ib: Dékuji.

Nam. Hlavacek: D¢kuji, ja odpovim na to hlavni téma, co jsou pravidla spoluucasti
investorti na vystavbé mésta. A vaSe Kkritika v tom, Ze se to dotyka Ustavnich prav. Dovoluji si
oponovat s tim, Ze navazujete na své piediecniky, protoze predpokladdm, Ze vzhledem k
tomu, ze jsou pfevazné sympatizanti nebo ¢leny Strany zelenych, Ze tento material v rozumné
mife podporuji.

A vlastni material je zpracovan jako doporucujici, pracuje na ném tym renomovanych
pravnikd pravé proto, abychom méli podklad pro jedndni sinvestory a mohli stavét
smysluplné mésto. Mésto, které¢ ma v sob¢ skoly, skolky, parky apod.

Je to vyvaZovani vefejnych zajmui. Jsme v Krizi dostupnosti bydleni, nechci tady vést
dlouh¢ dilema, kdo je vinikem. Kazdopadné je ziejmé, ze samosprava ma koordinovat ty
projekty proto, aby dosla k nejlepSimu vysledku. Proto zpracovava tento material. Odvazim se
tvrdit, Ze vyznamnou mérou napiti¢ védomostem, znalostem a schopnostem méstskych ¢asti,
politickych stran a piekvapivé i1 investort, kteti vnimaji, Ze jsme v t€zké situaci. A jestli to,
Vitku, jesté nevite, budeme jesté v horsi situaci.

Prim. H¥ib: Dékuji, nyni dopliujici otazka.

P. Janousek: Ano, doplnujici otazka. V tuto chvili probiha aktualizace zasad
uzemniho rozvoje, izemné analytickych podkladl i prazskych stavebnich piedpisii. Rad bych
se zeptal, jestli tedy ta pravidla pro kontribuci developeri budou néjakym zpisobem
promitnuta do tieba koeficientll v izemné analytickych podkladech nebo do zasad tzemniho
rozvoje nebo do néjakych zmén prazskych stavebnich ptfedpisii. Anebo jak tedy budou
fungovat, kdyz to bude jenom doporuceni, kdyz maji byt jednotna pro celou Prahu. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Jsou to vSechno rtizné materidly, které maji rizné ideové piekryvy,
ale pravidla spolutiCasti investord je samostatny doporucujici material, ktery uz v praxi
pouzivame. Pouzivaji ho i méstské ¢asti. Je to standard, zapadoevropsky standard. A doufam,
ze jako vhodné rekodifikaci bude mit vétSi oporu ve stavebnim zakoné€, proto je dneska
nastaven tak, jak je nastaven. A smyslem je vybudovat mésto pro lidi, obytné mésto nebo
meésto kratkych vzdalenosti. To je Uplné jedno, jak to nazveme, ale dorucit predevsim mladsi
generaci dostatek bytil ve slusném prostiedi.

Proto se vSechny ty materidly zpracovavaji. A tento nemuze, ani nemd mit zadny
dopad do zasad Gzemniho rozvoje nebo do prazskych stavebnich ptfedpist nebo do jinych,
protoze je soucasti néceho, co bych nazval uméni dohody. A to je néco, co je v tomto mésté
extrémné zanedbané. Dékuji.

Prim. H¥ib: Dékuji.
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