PREHLED
dotazi, pripominek a podnéti ¢leni Zastupitelstva hl. m. Prahy
prednesenych na 13. zasedani ZHMP dne 23. 1. 2020

Termin vyFizeni: - dotazi, pfipominek a podnétd ¢leni ZHMP
piednesenych na 13. ZHMP dne 23. 1. 2020
23. 2. 2020

USTNI

INT.- & 13/1 — Tomas KaStovsky
— interpelace sméfovala na radni Johnovou

ve veci
- ekonomiky a provozu fungovani Zdravotnické zachranné sluzby hl. m. Prahy

na interpelaci reagovala radni Johnova

na interpelaci reagoval MUDr. Kolouch, MBA - feditel Zdravotnické zachranné sluzby
hl. m. Prahy

na interpelaci reagoval Ing. Prajer — Feditel INV MHMP

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Hlavacek: \/zhledem k tomu, Ze uz je pouze dvé minuty do terminu interpelaci
zastupiteld, tak se ptam, jestli je tady pan Tomas KaStovsky. Mate slovo. Jestli vam nevadi, ze
zacneme o dvé minuty diiv. Pani radni Johnova tady je.

P. Kastovsky: Déekuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ma interpelace se bude tykat
Zdravotnické zachranné sluzby hl. m. Prahy. Tato naSe ptispévkova organizace plni
nezastupitelnou Ulohu v pfednemocniéni péc¢i prace zachranai, 1ékait a dispecert. Je velmi
zasluzna a velmi si ji vazim. Mé dotazy v této interpelaci jsou z oblasti ekonomiky provozu a
fungovani zachranné sluzby, a proto prosim o zodpovézeni dotazl v celkem tfech okruzich.

Prvni okruh je informace ohledné¢ smlouvy na dodani novych vozii pro zachranku. My
jsme v lonském roce fesili tu problematickou dodavku od polské firmy. Dle mych informaci
tato polska firma dnes jiZ neexistuje, a proto se ptam, zda opravdu jiZ neexistuje a jakym
zpusobem se tedy budou fesit zaruky, servis, opravy téchto vozii, pfipadné reklamace.

Druhym okruhem interpelace je $koleni prazskych zichranait v Sanghaji. Tady
probiha pomérné Ziva diskuse ohledné Prahy versus Cina, a v Ceské televizi pan primétor
fekl, Ze jedina aktivita byla $koleni prazskych zachranaiti v Sanghaji, kterou platila firma
Home Credit. Prosim tedy o informaci, zdali je toto pravda, o jaké Skoleni §lo, o jakou ¢astku
se jednalo, at’ uz ze strany Home Creditu ¢i celkové ndklady prazské zachranky na toto
$koleni. Dale by mé zajimalo, kolik zaméstnancti a z jakych pozic v Ciné bylo. Podotazkou
tohoto, zdali jsou jest¢ jiné aktivity prazské zachranky sponzorované piipadné jinymi
firmami.

Tteti okruh mych dotazi se tyké jiz probiraného sidla prazské zachranky. Myslim, ze
bych si Zastupitelstvo zaslouZilo aktualni informaci o z&chrance, kde se tedy nyni toto sidlo



planuje. Myslim si, ze tuto informaci by pani radni mohla piedlozit jako informaci na fadném
jednani Zastupitelstva, ale véfim, ze tento dlouho omilany problém se podati vytesit. Dékuji
za pozornost.

Nam. Hlavacéek: Dékuji kolegovi Tomasi KaStovskému. Bude reagovat pani radni
Johnova.

P. Johnova: Dobry den. Moc dékuji za dotazy. Rada bych k zodpovézeni prvnich
dvou dotazt, tzn., k fungovani nebo k zabezpeéeni provozu vozt, dodanych polskou firmou,
ktera, jak fikal pan kolega Kastovsky, jiz neexistuje, a dale k bodu Skoleni prazskych
zachranarid, pozadala pana feditele Koloucha o to, aby odpovédél a seznamil vas s detaily,
které se tykaji téchto bodli. A co se tyCe sidla prazské zachranky, to je fascinujici piib¢h.
Pozadala bych pana feditele Prajera, aby nas provedl historii az k dnesnim dntm.

Ndam. Hlavacek: Dékuji. Pan feditel ma slovo.

P. Kolouch: Dobry den, damy a panové, Petr Kolouch, patym rokem zodpovidam za
prazskou zachrannou sluzbu. Na zacatku to nejdalezitéjsi, co jako hlavni prostiedek
zachrannéd sluzba potfebuje, jsou vozy. Vysledek tadného vybérového fizeni, opakované
auditovaného, byla firma BAUS. Firma BAUS mé svou ceskou pobocku, kterd tady
zastupovala jeji zajmy, a nemame informace, Ze by uz byla zkrachovala, ale avizuje, Ze ma
problémy. Nicmén¢ nase smlouvy jsou neprustielné, veskeré penalizace, které¢ v zacatku této
dodavky byly, byly uplatnény, byly splnény, a veSkery garan¢ni servis probiha.

Jsme v druhém roce po ukonceni zakazky, tzn., ze garan¢ni servis je pouze do konce
roku 2020, a uz ted mame zalozni jak garancni servis, protoze ta firma BAUS AT ma i
partnera, ktery normalné funguje, je na tizemi Ceské republiky, a veskeré vozy, jak garanéni,
tak negaran¢ni servis probiha. Vozy jezdi, a ty uvodni potiZze, které s tim byly spojeny jako
s dodavkou velkého rozsahu, kde se opravovalo a upravovalo ¢im vice elektroniky, tim vice
starosti, tak vozy vidite na prazskych silnicich a zachraiiuji nase pacienty a se servisem neni
zadny problém, ani ho neocekdvame. Pravdépodobné firma BAUS se uz snad neptihlasi do
zadného vybérového fizeni. To je jedna Cast.

Skoleni. HI. m. Praha, vedeni mé&sta a Ministerstvo zdravotnictvi se domluvilo na
projektu spoluprace tehdy s partnerskym méstem Sanghaj. Byli jsme vyzvani, abychom
vyskolili, protoze ten rok jsme slavili 30 let letecké zachranné sluzby v Praze bez nehody, tak
jsme byli vyzvani, abychom vyskolili leteckou posadku pro mésto Sanghaj. Skolili jsme je na
Uzemi Prahy. Bylo to v Institutu postgradualniho vzdélavani ve zdravotnictvi. Tito mladi
1ékafi a mladi paramedici 1étali sem, tady prosli kurzem, byli na stazi v leteckém provozu, a ti,
ktefi uspéli, byli certifikovani 84hodinovym kurzem, z kterého vznikl manudl, a ten manual
neni jenom prazsky, ale byl i mezi krajskymi z&chrannymi sluzbami, jejich leteckymi
vyjezdovymi skupinami zpracovan, a je pouzivan i pro vycvik nasich lidi.

VSechno zaplatil finanéné¢ Home Credit prostfednictvim IPVZ a prostfednictvim
smluv na DPP nebo na DPC. Zachrannou sluzbu Praha z méstského rozpoétu to nestalo nic.
Projekt je ukonéen. Dal3i projekty s Cinou neprobihaji, od nas tedy.

Nam. Hlavacek: Dékuji panu fediteli. Jestli neni hned dopliujici dotaz, nebo az po
panu Ing. Prajerovi, ktery k tomu bude jesté néco referovat. Poté, dobie. Pan Ing. Prajer ma
jeste slovo, pak by byl dopliujici dotaz.

P. Prajer: Dobry den, krat'oucce historie. V roce 2007 byly zpracoviny dokumentace
pro uzemni rozhodnuti v lokalit¢ Bulovka pro sidlo prazské zachranné sluzby, v roce 2008



bylo rozhodnuti pifemistit a zacit projektovat v Troji, kde se dopracovaly dokumenty az pro
dokumentaci pro stavebni povoleni. Pfes obrovsky odpor méstské casti Troja jsme se
nedokazali prenést, nedokazali jsme ziskat ani izemni rozhodnuti. Proto bylo rozhodnuto, ze
vyrobime vyhledavaci studii, kam dal, ze které¢ vyslo, ze pokud dokazeme ud¢lat finan¢ni a
majetkové vyrovnani na rozestavény dim na Palmovce, tak tam zéichranku umistime.
Zpracovali jsme veSskerou dokumentaci pro jednu ¢ast, ktera odpovida rozsahu, ktery byl
zapotiebi. Jednani nepokrocila na Palmovce, proto na zakladé bodu ¢islo 2 studie bylo umistit
sidlo na Prosek. Je to cca 500 m od stanice metra Stiizkov. Je to za stavajici zdravotnickou
poliklinikou, mezi dalnici a poliklinikou.

Poté jsme proveérili jesté nékolik moznych variant na Praze 7, vratili jsme se opét ke
Stiizkovu, kde byla objedndna soutéz a vybér projektanta na dokumentaci pro Uzemni
rozhodnuti a ziskani Uzemniho rozhodnuti. V soucasné dobé se tato soutéz zvazuje, zdali ji
nezruSime, protoze tam nebyl podil architektl, byla pfimo poptana projekéni kancelaf
budouci, a nazor mého sekcniho §éfa pana arch. Veselého je, Ze bychom méli tuto zalezitost
ukoncit a postupovat dal architektonickou soutézi na cely rozsah projektové dokumentace,
tzn., nejenom na dokumentaci pro izemni rozhodnuti, ale na vSechny stupné¢, jestli chcete,
odrecituji je, abyste védéli: dokumentace pro uzemni rozhodnuti, stavebko ptipadné sloucené,
ale tady bych to asi nedoporucoval, dokumentaci pro vybér zhotovitele, autorsky dozor a
tomu ptedchazejici soutéz. V téchto dnech se na toto téma lame chleba.

Ndam. Hlavacek: Dékuji za prispévek. Prosim pana kolegu Tomase, jestli by mél
doplnujici.

P. KaStovsky: Ano. Ja bych jenom poprosil, jestli mame néjaky ¢asovy odhad k tomu
sidlu, jestlize ted’, pochopil jsem spravn¢, ze mame lokalitu, a nyni ted’ budeme soutézit viibec
ten projekt, od zacatku pocinaje uzemnim rozhodnutim, tzn. néjaky ptedpoklad toho
casového, to jsou mésice, nebo roky? B je spravné. Takze pét let. Myslite pét let, nez se bude
moc kopnout, nebo uzZ budeme mit hotovo?

Nam. Hlavacek: Pan inzenyr mtze jesté klidn¢€ k mikrofonu, tento bod je dilezity, at’
to dorazime.

P. Prajer: Pokud dok&Zeme zrealizovat svizné architektonickou soutéZz a nasledné
bude obrovské chténi, a tim padem i viile tento dim stavét, az po nashromazdéni potiebnych
finan¢nich prostredkd, protoze tady se bavime o domu v fadu hodné stamilionti, blizicich se
k miliardé, v t¢ dob¢, kdyz se bude d¢lat, pokud bude néjaka cenova progrese dal, tak si
myslim, Ze za pét let bychom mohli byt velice blizko tomu, Ze bychom vidéli na konec a na
n¢jaké budouci otevieni.

Nam. Hlavacek: Dekuji.

INT.- & 13/2 — Lubomir Broz

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve veci
- studie na zlepSeni Radlické radialy

na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

vyFizeno primo na zasedani ZHMP




Nam. Hlavacek: Prosim kolegu Lubomira Broze. Interpelovanym je pan nameéstek
Scheinherr. Téma je Radlicka radiala.

P. Broz: Dékuji. Pane naméstku Scheinherre, ja jsem se chtél zeptat, mam takové dvé
jednoduché otazky, jestli byla zadana studie za zlepSeni Radlické radialy, ptipadné konkrétni
specifické feseni pro mimouroviiovou kiizovatku Reporyjska, a dalsi otazka, pokud ano, tak
kdy byla zadana a do kdy se predpoklada jeji zpracovani. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Prosim pana naméstka o reakci.

Nam. Scheinherr: Dékuji za tento dotaz. Detaily by védél opét Ing. Prajer, ktery pravé
odesel, nicméné my jsme pred Vanoci schvalili material, kde jsme zadali odboru investic, aby
zaCal pracovat a zadal tyto studie. Ofekavam, ze na zakladé toho odbor investic nyni
pfipravuje, jelikoz toho Casu nebyl piece jenom dostatek, tak o¢ekdvam, Ze nyni pfipravuje
zamgér vypsat vetejnou zakazku na zhotovitele této studie.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Dopliujici dotaz.

P. Broz: Ja to doplnim. To znamena, mohu té odpovédi rozumét tak, nebyla zadana,
ptipravuje se?

Nam. Scheinherr: Ukol politické reprezentace Rady mésta byl zadan odboru investic,
aby se na tom pracovalo.

Nam. Hlavacek: Dekuji.

INT .- & 13/3 — Jakub Starek

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve vécl
- MHD v hlavnim mésté Praha

na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Hlavacek: Prosim kolegu Jakuba Stérka, interpelovany je pan ndm. Scheinherr,
téma je méstské hromadna doprava. Jakube, je to vase.

P. Starek: Vazeny pane ptredsedajici, vaZzeny pane naméstku, damy a panové, my jsme
tady dv¢ Zastupitelstva zpatky probirali otdzku MHD a otdzku omezovani MHD. Bylo to 14.
listopadu. Myslim, Ze si na to vSichni dobfe pamatujete. Ja tady mam par obrazki
V prezentaci, tak jenom jestli se na ni miZete podivat. Ze stenozapisu je docela ziejmé, ze pan
naméstek Scheinherr fekl, Ze v lednu a v tinoru se jizdni fady nebudou podoba letnim jizdnim
fadiim, a Ze by tedy k takovému zhorSeni nemélo dojit.

KdyZ se podivame na dalsi slajd, kde mame autobus 216 na Praze 6, tam je to asi
nejviditelngjsi, tak tam vidite, ze trvaly stav je 26 spoju, s tim, Ze doSlo k omezeni o 42 %
snizeni poctu spoju za den, coz se v 1ét¢€ ned¢je.



Co se tyka dalsiho, to je 191, tam se to mlize zdat mensi nebo uz se to hlif porovnava,
celkem ubylo 12 spoju, fakticky kazdou hodinu jeden. Znamena to, ze 1 v téch nejvétsich
Spickach, kdy ty autobusy uz v tuto chvili, kdyZ se podivate, byl jsem se tam podivat, jsou
piecpané a stava se, zZe 1 nenastoupi pasazéii, tak se snizily tieba z 12 na 10 spoji. To se
napiiklad tyka 7. hodiny ranni coZ je ranni $picka. V odpolednich hodinach zase v odpoledni
Spicce z 9 na 8.

V tuto chvili toto je také velmi negativni. Pokud mame spole¢ny zajem, aby MHD
byla co nejvice vyuzivana a abychom jako nabidku lidem vi¢i individualni automobilové
dopravé nabidli MHD, tak toto urcité neni ta cesta.

Ale abyste si nemysleli, Ze se koukdm jenom na Prahu 6, tak jsem se podival i na
jizdni ¥ady na Praze 5. Mam tady 123 z Na KniZeci na Smukyiku. Celkem omezeni o 22 spojii
Z 88 na 66, to je, damy a panové, o ¢tvrtinu, také to neni tpIné€ bézna zalezitost.

KdyZ se dostaneme k poslednimu slajdu, tak tam byla, a my jsme si na tom minulém
Zastupitelstvu s panem naméstkem docela rozuméli, protoze pan naméstek souhlasil s tim, co
tady zaznivalo na Zastupitelstvu, ze se ma spolupracovat se soukromymi dopravci, a fikal, ze
se o to bude pokouset, Ze napf. linka ¢islo 216 pujde k novému dopravci, a jak jsem se
dozvédel, tak prestoze pan naméstek mél tu vili, tak se to nedotahlo, nestalo se, a Dopravni
podnik a to, co jsem fikal minule, v tom souboji vyhral, Prazané prohrali a vypada to, Ze
soukromi dopravci, ktefi maji tu kapacitu a ktefi nabizeji kapacitu podle mych informaci, tak
ve hie v soucasné dob¢ nejsou.

Poprosim pana nameéstka tedy o to, jestli se néktery soukromy dopravce, tieba 216
dotahla. Poprosim informaci, jestli tedy zménil ndzor na celou zalezitost, ze se zavedly pro
situace si fidi¢i stale stejna, tzn., Zze se nedafi v tuto chvili vyznamny nébor, to Ze by nam
fidi¢i ptibyvali, spiSe to stagnuje, nebo ubyva. Chtél bych se vas proto, pane nameéstku, zeptat,
co stim budeme délat. To, co bylo zavedeno v lednu a v tnoru, zatim jenom feceno, na
jizdnich fadech vidite, ze je tam platnost od 5. 1., ale neni omezena platnost, ned€la se to, neni
omezena platnost do kdy, tak jestli toto uz je ten standard, nebo jakym zptsobem s tim pan
nameéstek chce zalozit. Jenom fikdm, zatim je to prohra pro nds, pro nés pro Prazany, a bojim
se, ze to bude jenom horsi. Dékuji moc.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Prosim pana naméstka o reakci.

Nam. Scheinherr: D¢&kuji za interpelaci, dékuji téZ za praci, co jste si dali nejspis
s kolegou MareSem na reSersi jizdnich fadi. Pokusim se k tomu vSemu vyjadfit. Linka 216,
jak jsem zminoval, méla ptejit pod soukromého dopravce, tak to bylo planovano. Tak jsem to
skuteéné chtél, ale soukromy dopravce nebyl schopen ndm nabidnout kapacitu, kterd byla
slibena. Proto nedoSlo Kk pievedeni pod soukromého dopravce, protoze by to nevedlo
k zlepSeni intenzit na této lince.

Co se tykd omezeni, ta omezeni, v lednu a v tnoru jezdi o 15 % cestujicich méné. Ta
omezeni jsou pouze V autobusové dopravé a jsou v pruméru okolo 8 %, takze nejsme na
letnich jizdnich tadech, kde to dosahuje az dvojnasobku, i kdyz na nékterych linkach se to
nemuselo povést, tak jako jste to zminoval.

Co se tyka situace v Dopravnim podniku, tak za poslednich asi 6 tydnu se nam
podafilo snizit ten pocet nedostatku fidicu z 10 % asi na 8,5 %. TakZe neni pravda, Ze to
stagnuje. Dati se ndm ziskdvat nové fidiCe. A to je asi odpovéd na vSechny otazky.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Dopliujici dotaz.



P. Starek: Jenom rychly dopliiujici dotaz. Vy jste fekl, ze s témi soukromymi dopravci
je to tak, Ze na 216 ten soukromy dopravce nedokazal nabidnout. Nelobuji, ani nevim, jaky
soukromy dopravce to je, ale kazdopadné je jenom otdzka, jestli to neni tak, Ze jste jim fekli,
Ze to potiebujete na 14 dntl, nebo tieba na jeden rok, coz samoziejmé neni mozné, protoze ty
smlouvy se standardn¢ uzaviraji naptiklad na deset let, protoZe se musi odepsat ten autobus.
Jestli to neni z tohoto diivodu, Ze jste méli predstavu, ze to bude na chvilicku a Ze se to bude
fesit timto zplisobem, misto systémovym, Ze by si doopravdy dlouhodobé dopravce tu linku
pievzal. Jenom, prosim, vazte slova, urcit¢ se na to budu koukat, budu to zjistovat. Zatim jste
fekl, Ze soukromy dopravce nedokézal nabidnout kapacitu.

Nam. Hlavacek: Jesté reakce.

Nam. Scheinherr: Je to pfesné tak. Soukromy dopravce nam nabidl alespon v prvnich
meésicich poskytovat tuto linku pouze s jednim autobusem, a proto jsme mu to neptedali,
protoZe by to nevedlo k zlepSeni obsluznosti v dané lokalité.

Nam. Hlavacek: Dekuji.

INT.- & 13/4 — Lubomir Broz
— interpelace sméfovala na radni Johnovou

ve véci
- domova se zvlastnim rezimem - Palata

na interpelaci reagovala radni Johnova

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Hlavacek: Prosim pana Lubomira Broze.

P. BroZz: Dékuji. Interpelace na pani radni Johnovou, tyka se domova se zvlastnim
rezimem Palata, konkrétné nové budované lizkové kapacity Alzheimer centra. Moje dotazy
jsou zase jednoduché. Jaky je soucasny stav tohoto projektu, a potom, je pravda, Ze chcete
tento projekt zastavit? Pokud ano, tak pro¢?

Nam. Hlavacek: Pani radni bude reagovat.

P. Johnova: Dé¢kuji moc za tu otazku. Projekt je krasny, vidéla jsem ho, seznamila
jsem se snim, je to Gzasny projekt na celonarodni Grovni, inspirovany ve Svycarsku tim
nejlepSim, co se zd4, Ze bylo mozno navrhnout. OvSem pravda je také to, Ze existuje nazor,
ktery tika, Ze ten projekt je predrazeny. Ja jsem tady rano mluvila o tom, ze nam chybi v tento
okamzik kvuli nedostatecné praci predchozich koalic dva tisice ltizek v zafizenich pro
seniory, a tady se nabizi projekt, ktery stoji témét 5 mil. na jedno lizko, coz je dvojnasobek
toho, co je prumér, mluvi se 0 2 — 2,5 mil. za lizko. MPSV v dobé¢, kdy se délala kalkulace na
tento projekt, a doted’ ma v metodice 1,6 mil. a to prosté nejsou bandlni argumenty, které
bych mohla nechat piejit, takze ja se v tento okamzik klonim k tém, ktefi fikaji, Ze ten projekt
je prosté predrazeny.

Na druhou stranu, zatim se o ném jednd, nebyl vytazen z té¢ skaly projektd, které jsou
k dispozici, ale bavime se o 70 ltizkach, které jsou, zda se, dvakrat, mozna vickrat tak drahé,
nez jiné projekty, a my vime, Ze ndm chybi tisice ltzek.



Nam. Hlavacek: Dekuji.

INT .- & 13/5 — Lubomir Broz

— interpelace smétovala na radni TreStikovou

ve véci
- Nadac¢niho fondu Praha ve filmu Prague Film Fund

na interpelaci reagovala radni Tiestikova

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Hlavacek: Druha interpelace na pani radni Ttestikovou, ktera je zde. Prosim.

P. Broz: Mij dotaz se tyka nadac¢niho fondu Praha ve filmu Prague Film Fund, a ja
jsem vidél, ze v rozpoctu pro rok 2020 neni pocitano s piispévkem pro tento fond. TakZe jsem
se chtél pani radni zeptat, kolik je v soucasnosti ve fondu na podporu Prahy ve filmu korun,
tzn., vtom co se da pouzit pro soucasné vyzvy, a potom jaké jsou zaméry vaSe s ¢innosti
tohoto fondu v né¢jakém kratkodobém i sttednédobém horizontu.

Nam. Hlavdcéek: Dékuji. Prosim pani radni.

P. Tiestikova: Jestli se nepletu, v soucasné dob¢ je ve fondu 12 336 858 K¢&. Z této
castky néco bude pravdépodobné uz pierozdéleno v prvni vyzveé tohoto roku, kterd uz byla
zvetejnéna, a zaroven tedy zastupci fondu jiz poslali zadost na hl. m. Praha o poskytnuti daru
ve vysi 15 mil. na dalSi vyzvu v tomto roce. Ta zadost ptisla 17 ledna, takze to ted’ aktualné
zafazuji na program jednani Rady a budeme vyjednavat, kolik na tento rok do fondu dame.

Nam. Hlavacek: Dopliujici dotaz.

P. BrozZ: Jesté tam nebyla druha odpovéd’, jaké jsou vase zaméry s tim fondem, a ja se
zeptam Upln¢€ napiimo, protoze jsem zaslechl v kulodrech, nedam na to samoziejmé, ze
jednim za vaSich zaméra je ukoncit ¢innost tohoto fondu. Tak jestli to muzete vyvratit,
piipadné potvrdit. Dékuji.

P. Trestikova: Ja osobné coby filmarka bych byla opravdu, nevim, co by se mi muselo
stat, abych ukoncovala praci fondu, ktery podporuje filmate, nicméné samoziejmé po
nékolika letech fungovani toho fondu si myslim, Zze je dobré se zamyslet, co funguje, co
nefunguje. Z mého pohledu bychom se méli mozna zaméfit i na podporu nebo na ¢innost
fondu coby filmové kanceléfte, tzv. Film commision, coz je kancelaf, kterda pomaha filmatim
pomahd vyjednat zabory, pomahd jim se zorientovat vibec tady v legislativé atd., coz je
nefinan¢ni pomoc. V soucasné dob¢ tuto pomoc spis zastituje Film commision, kterd je pod
fondem kinematografie, tedy statni instituce, a v riznych regionech funguji tyto filmové
kancelafe. U nas v Praze nefunguje, a myslim si, Ze do budoucna c¢ast této prace by mohl
prave zastavat tento fond.

Nam. Hlavacek: Dekuji.
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