STENOZAPIS z 24. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 28. 2. 2013

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a Clenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vazené pani
starostky, pani starostoveé, vazeni hosté, vazeni ob¢ané, damy a panove, zahajuji dnesni
24. zasedani ZHMP, na kterém vas vSechny vitam. Konstatuji, ze zasedani bylo fadné svolano
a byli na né&j pozvani vSichni ¢lenové ZHMP.

Pfipominam vSem zucastnénym a predevs§im tém, kteti budou vystupovat v diskusi, ze
prubéh dnesniho jednani je pfenasen v pfimém pienosu na internetové adrese www.praha.eu.

Damy a panové, podle prezence je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lenti Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné se z dneSniho jednani omluvili: pani zastupitelka Ing. Marie Kousalikova,
zdravotni dtvody, pani zastupitelé Mgr. Petr Bfiza z pracovnich davodd, Ing. Antonin
Weinert,CSc. - dovolend, Ing. Milan Rizic¢ka - nemoc, JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D. — pracovni
davody.

Na ¢ast jednani se omluvili: pan zastupitel doc. Ing. Mgr. Martin Dlouhy, Dr. MSc. od
13.00 do 15.00 hodin, pan zastupitel Mgr. Dalibor Mlejnsky od 15.00 hodin a rovnéz tak pan
zastupitel David Zeleny.

Vazené Clenky a ¢lenové ZHMP, ovéfenim zapisu z dneSniho jednani povétuji pany
zastupitele Mgr. LukaSe Kauckého a Ing. Jifiho Pafizka.

Déle vam ptedkladam navrh na zvoleni navrhoveho vyboru ve slozZeni:

piedseda: Ing. Vladimir Schmalz

¢lenové: Mgr. Jan Kalousek
Bc. FrantiSek Adamek
Jan Slezak

Dr.-Ing. Milan Urban
Ing. Jan Vasicek
Petr Simtnek

tajemnice vyboru JUDr. Blanka Zagkova, vedouci oddéleni odboru LEG MHMP.

Ma nékdo dotaz ¢i piipominku? Neni tomu tak. Prosim tedy o hlasovani. Kdo souhlasi
s takto navrzenym navrhovym vyborem? Je proti? Zdrzel se hlasovani?

Konstatuji, Ze sloZeni ndvrhového vyboru bylo schvéleno viemi hlasy. (Pro: 48 Proti: 0 Zdr.0)

Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, damy a panové, Rada
hl. m. Prahy na svém jednani v utery dne 19. 2. 2013 stanovila navrh programu jednani
24. zasedani ZHMP, ktery je soucasti svolani dne$niho jednani Zastupitelstva HMP a ktery
jste obdrzeli spoleéné s materidly do svych schranek. N&vrh programu plati tak, jak byl
rozdan. Pouze kbodu pod poi. ¢. 26. - tisk Z — 1537 k majetkopravnimu vypotadani
nemovitosti v k. (. Mala Strana, bylo rozdano nové znéni ptilohy ¢. 2 divodové zpravy.

V ramci bloku K informacim vam byly rozdany tisky Z — 1522 - Informace o ¢innosti
vyboru pro zdravotnictvi, socidlni a bytovou politiku ZHMP za II. pololeti 2012, ptedseda
vyboru,

tisk Z — 1561 - Informace o Cinnosti vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP za II. pololeti
2012, predseda vyboru


http://www.praha.eu/�

a tisk Z — 1573 - Informace o ¢innosti vyboru pro infrastrukturu ZHMP za II. pololeti
roku 2012, ptedseda vyboru.

Damy a péanové, ma nékdo dotaz, pfipominku ¢&i doplnéni k upravenému névrhu
programu jednani, tak jak byl stanoven Radou hl. m. Prahy? Oteviram rozpravu. Ptihlasen je
kolega Btezina.

P. Brezina: D¢kuji za slovo, pane primatore, Clenové Rady HMP, kolegyné a
kolegové, dovolte mi, abych na dnes$ni zasedani navrhl zafazeni podle mého nazoru velmi
dilezit¢ho bodu, a o tom, ze je to bod velmi dilezity, m¢ také utvrzuji posledni medialni
informace, které si o nich ¢teme v ramci uréitého sporu v koalici ODS — TOP 009.

Chtél bych zaradit bod Informace Rady hl. m. Prahy o financovani, vefejnych
zakazkach a prabchu vystavby tunelového komplexu Blanka. Dovolte mi, abych to velmi
strué¢né zduvodnil, toto zarazeni.

V okamziku, kdy se zménila vladnouci koalice v Praze, tak se také zménily uréitym
zpisobem kompetence v ramci Rady hl. m. Prahy, a nésledné probéhlo podle mého ndzoru
nékolik naprosto netransparentnich krokti v pribéhu financovani a vystavby tohoto
tunelového komplexu.

Za prvni naprosto netransparentni krok povaZzuji podepsani dodatkt s dodavateli, a to
v minulém roce, v kvétnu minulého roku naprosto bez védomi Rady hl. m. Prahy. O tom, Ze
to bylo bez védomi Rady hl. m. Prahy, se mizeme docist také ve sd€lovacich prostiedcich,
kdy tuto zalezitost uznal prvni naméstek primatora pan kolega Hudecek.

Co je ovsem horsi, je situace, ktera nastala v zavéru loniského roku, kdy na poslednim
zasedani Rady hl. m. Prahy 18. prosince, tj. zhruba né€kolik dni po poslednim zasedani
Zastupitelstva HMP minulého roku, Rada HMP celou zélezZitost okolo tunelového komplexu
Blanka znovu projednavala a pfijala podle mého nazoru naprosto skandalni rozhodnuti. Ja
jsem o tom hovofil i ve své interpelaci na minulém zasedani Zastupitelstva HMP a to, Ze
schvalila, Ze vyplati zalohu 2,5 miliardy na financovani tunelového komplexu Blanka
dodavateli Metrostav.

My si ale musime také fici, co tomuto kroku predchazelo. Ptedchazel tomu dopis
spolecnosti Metrostav z 11. 12. 2012 o moZzném zastaveni provadéni stavebnich praci, a dale
dopis ze 17. prosince 2012, kde Metrostav hl. m. Praze, mé by zajimalo, na ¢i zadost, vy¢islil
néklady na zakonzervovani stavby tunelového komplexu Blanka.

Déale Rada HMP na svém zasedani v lednu poté, co tato véc byla velmi kritizovana,
tak piislusné usneseni o tom, ze vyplati zalohu firmé Metrostav, ndsledné zrusila. Ale to neni
VSe, CO se V této zalezitosti déje.

Déle v lednu Rada HMP piijala n¢kolik velmi vyznamnych usneseni, ktera se tykaji
ptidélovani zakazek v ramci ptipravy této stavby. At je to zakazka na pravni sluzby zhruba ve
vysi 6 miliont korun bez vybérového fizeni v jednacim fizeni bez uvetejnéni a ja bych chtél
informovat zastupitele, ktefi to nevédi, ze tuto zakazku ziskala firma ..(?)

Také na technické sluzby bez vybérového fizeni ve vysi 9,2 miliond korun a nasledné
na projektové sluzby opét bez vybérového tizeni, ve vysi 11,1 miliont korun.

V prosinci v ramci materialu, ktery je pfed zastupiteli, pardon, pfed zastupiteli ne, ale
pted vefejnosti utajovan, nevim, z jakého duvodu, je to prvni material v oblasti tunelového
komplexu Blanka, ktery je takto utajovan, tak se hovoii v tomto materialu, Ze zhruba od
poloviny roku 2012 nedochazi k proplaceni faktur dodavatelim stavby tunelového komplexu
Blanka.



Tento material ptiznava dluh ve vysi vice nez 1 miliardy korun. Toto jsou vSechno
naprosto alarmujici informace, které si myslim, Ze by Rada HMP méla dat jasné na stil pied
celym Zastupitelstvem HMP, méli bychom zde tuto zalezitost diskutovat, m¢li bychom zde
tuto zalezitost velmi podrobné probrat, protoze podle mého nadzoru naprosto skandalni a
naprosto neomluvitelné by bylo, Ze tunelovy komplex Blanka, ktery tak vyznamné zatézuje,
jeho stavba zatéZuje Prazany na kazdém kroku, na kazdém metru v hl. m. Praze tak, aby byla
n¢jakym zplisobem odsunuta za termin, ke kterému se ptihlasila nejenom minuld Rada HMP,
tato Rada HMP, ale i toto Zastupitelstvo HMP svym usnesenim, tj. duben 2014.

Poslednim divodem, ktery m¢ vede k navrhu na zatazeni tohoto bodu je to, Ze jsem na
minulém Zastupitelstvu HMP interpeloval pana primatora a interpelace je samoziejmé veiejné
dostupna a také je vefejné dostupna odpovéd’ pana primatora. A bylo by dobré, kdyby
zastupitel€, o to prosim, aby si piecetli moji interpelaci a odpovéd’ pana primatora, protoze na
mnoho otazek, které jsem v té interpelaci polozil v t¢ odpovédi viibec nebylo odpovézeno a ja
bohuzel nevidim jinou moznost nez, abych dostal tyto odpovédi také prostiednictvim
projednavani takovéhoto bodu na zasedani Zastupitelstva HMP.

Na zavér tedy tikam, ze navrhuji jako novy bod dnesniho Zastupitelstva HMP
Informaci Rady HMP o financovani vefejnych zakézek a prub¢hu vystavby tunelového
komplexu Blanka. Myslim si, Ze to je tak dulezity bod, ze urcit¢ Rada HMP bude pottebovat
urcity ¢as na ptipravu takovéhoto informa¢niho materialu, a proto mi dovolte, abych tento bod
navrhl mezi body 13. a 14. pivodniho navrhu programu. Dé&kuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé&kuji i za celou rozsahlou davodovou zpravu. Dale je kolega
Dolinek na tadé¢.

P. Dolinek: Dé¢kuji. Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, dovolte mi, abych
piedlozil navrh na doplnéni dnesniho programu jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy. Rad bych
vas pozadal o zatazeni zvlaStniho bodu, ktery se bude vénovat poskytovani externich pravnich
sluzeb hl. m. Praze. Jiz déle nez rok zde sledujeme vybérové fizeni, které nebere konce, navic
za rok 2011 hl. m. Praha utratilo za externi pravni sluzby 150 miliond, za rok 2012 utratilo
hl. m. Praha 154 miliont a pfi zadavani dochézi k excesiim a mimo tyto jiz vyCerpané penize
jsme se také v poslednich dnech méli Sanci dozvédét, ze byly nékteré pravni sluzby zadany i
v ramci JRBU, coZ podle nageho nazoru nebylo tieba.

Navic jsem byl také povéten kontrolnim vyborem hl. m. Prahy k proSetieni smlouvy
mezi hl. m. Prahou a panem advokatem La&skou a myslim, ze o tom by dneska méla padnout
néjaka Gvodni slova, nez samotné Setfeni prob&hne, protoze to Setfeni dle mého ma byt
objektivni a korektni. Od toho také ten vybor zde mame.

Ze vSech téchto divodi bych tedy navrhl, aby dneska byl zafazen jako bod 2.
Projednani zplisobu vybéru a poskytovatelli pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu a projednani
vyse plateb za poskytovani téchto sluzeb. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Dalsi na fad¢ je kolega Hudecek.

Ndam. Hudecéek: De&kuji. Dobry den, damy a panové, ja bych poprosil z programu
stahnout me dva tisky, a to tisk Z — 1470 a tisk Z — 1471, coZ jsou v programu body Cislo 6. a
Cislo 7., ztoho dtvodu, ze vtisku chybi materidly, podle kterych by zastupitelé mohli
hlasovat a rozhodnout se. Mrzi mé¢ to o to vice, protoze obzvlast¢ u druhého z téchto dvou
tisktl zadatel a investor natolik tlaci a podle mého ndzoru uz i vyhrozuje, zZe jsem se t&sil, ze se
té zmeény zbavime. Bohuzel bude vyhrozovat jest¢ mésic. Dékuji. Prosim o stazeni téchto
dvou tiskt.



Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Kolega Slezak.

P. Slezék: Dobry den, pane primatore, vazend Rado HMP a kolegové zastupitelé,
vazeni ob¢ané, chtél bych se ptipojit ke kolegovi Dolinkovi a podpofit jeho navrh na zatazeni
bodu, ktery se tyka zadavani vefejnych zakazek, a chtél bych jenom tomuto plénu oznamit, Ze
klub zastupiteltt za CSSD hl. m. Prahy podal trestni ozndmeni o skuteénostech, nasvédéujicich
moznému spachani trestného ¢inu, a to v souvislosti se zaddvanim vefejné zakazky
V jednacim fizeni bez uveiejnéni podle ustanoveni § 23 odst. 4 pism. b) zékona ¢. 137/2006, o
vetejnych zakazkach, jejimz predmétem bylo poskytnuti pravnich sluzeb hl. m. Praze. Takze
bych byl velice rad, abychom mohli tento bod projednat. Dékuyji.

Prim. Svoboda: D¢kuji také. Kolegyné Chudomelova, prosim.

P. Chudomelova: Dékuji. Dobré rano vSem, vazeny pane primatore, kolegyné,
kolegové, ja prosim o staZzeni mych dvou bodi na zmény ziizovacich listin, protoze vybor pro
vychovu a vzdélavani schvalil materidly nebo témata, ktera budou vyborem projednavana,
protoze zatim to nebylo nikde stanoveno a tyto dva materidly jesté vyborem neprosly, takze
nebyly projednany v Zastupitelstvu HMP, nehrozi tam nic z prodleni, takze ja bych rada je
nechala nejdiiv projednat vyborem a pak teprve bych je piedlozila sem.

Je to material 14/1. a 14/2., ¢ili tisk Z — 1431 a tisk Z — 1426.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, ted’ je to jasné, kdyz jste je pojmenovala. Na fadé je
kolega Schmalz.

P. Schmalz: Dékuji za slovo. Pane primatore, ja se musim pfiznat, ze jsem trosku
piekvapen navrhem pana naméstka Hudecka na stazeni téch dvou tiskti Z - 1470 a Z - 1471,
protoze tak, jak byly ptedlozeny do dnesniho jednani Zastupitelstva HMP, tak ve stejné bych
fekl dokumentacni sestavé byly projednavany i na vyboru tizemniho rozvoje ZHMP a byly
projednavany v ramci Rady hl. mésta a komise Rady HMP.

Cili paklize pan naméstek Hudedek tvrdi, Ze ty tisky neobsahuji kompletni informaci,
tak ja jako ptedseda poradniho organu Zastupitelstva HMP, jako pfedseda vyboru uzemniho
rozvoje ZHMP trvam na tom, aby ty tisky byly doplnény o ty avizované materialy a byly
znovu projedndvany ve vyboru Uzemniho rozvoje ZHMP pted tim, nez budou ptedloZzeny do
jednani Zastupitelstva HMP. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. To nic neméni na tom, Ze piredkladatel zada o vyfazeni
svych tiskd. Dale je na fad¢ kolega Poche.

P. Poche: Dé¢kuji za slovo, vazeny pane primatore, vazena Rado HMP, ja rozumim
tomu temperamentnimu vystoupeni pana piedsedy vyboru, nicméné¢ my jsme oba byli na
vyboru, ve kterém nam kolega Urban, mistopiedseda vyboru Gzemniho rozvoje ZHMP za
TOP 09 sdélil, Ze pan naméstek Hudecek je zmateny, Ze nevédé€l o nékterych aspektech téchto
dvou zmén v uzemnim planu, a proto pravdépodobné¢ dnes nebudeme projednavat, protoze ta
zmatenost pravdépodobné trva i nadale. Takze ja tomu rozumim, pro¢ ty materialy maji byt
stazeny.

Nicméné nerozumim tomu, pro¢ by mély byt stazeny materidly pani radni
Chudomelové. My jsme se chtéli zeptat na nékteré véci, kterych se tyto materialy tykaji, chtéli
jsme se také zeptat na situaci v odboru Skolstvi. Doufdm, Ze k tomu budeme mit pfileZitost
V jiném bodé, protoze nas velmi znepokojuje situace v odboru Skolstvi.



A pak bych se chtél tedy zeptat pani radni v bod¢ 14/2., ktery se tyka Botanické
zahrady, to opravdu chcete, aby ziizovaci listiny Botanické zahrady byla projednavana ve
vyboru pro vzdélani?

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolega Hudecek.

Ndam. Hudecek: Automaticky pocitam stim, Ze odbor Gzemniho planu MHMP
piipravi a jeSté dozafadi ve spolupraci s pfedsedou vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP dva
plnohodnotné tisky jesté do vyboru, ktery se kond ptisti tyden. Ano, je to tak, dékuyji.

Prim. Svoboda: Kolega Urban.

P. Urban: Dobry den, pane primatore, damy a panové, ja bych se rad velmi ohradil
proti tvrzeni mého kolegy, ktery je zaroven mistopiedseda vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP.
Sam dobie vi, jaké diskuse probihala, existuje i zapis k vyboru. Aby mné daval, prosim, do
ust to, ze jsem tvrdil, Ze pan prvni naméstek je zmateny. To laskavé, tyto impertinence si
doopravdy nechte.

Jak vite sam, tisk, ktery se tyka zmény v Seberové, tak na to jsme méli jasny nazor,
cely vybor, ze tato zména, souhlasime s ndvrhem tisku, a tak jak rozhodla Rada HMP, Ze tuto
zménu chceme ukonit.

A co se tyka Rybaiky, ano, tam vybor nemél jednotné stanovisko, ale to bylo z toho
davodu, Ze jsme vedli odbornou diskusi na téma, zdali tato zména miize ovlivnit vedeni
Prazského okruhu, de facto v ramci této zmény je ochranné pasmo pro pfivadéé Rybarka a
Z tohoto diivodu na toto téma jsme vedli diskusi, zdali tato zména, jakym zptisobem miize tuto
stavbu dopravni ovlivnit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Ano. Ja odpovim panu Ing. Pochemu, pro¢ Botanickd zahrada.
ProtoZe, kdyZz se ustavoval vybor pro vychovu a vzdélavani ZHMP, teklo se, ze bude
projednavat i zalezitosti sportu a volného ¢asu jako vybor Zastupitelstva HMP. Protoze
Botanicka zahrada je zatfazena pod téma volny cCas, z toho divodu i materialy, které se ji
tykaji, jdou do tohoto vyboru. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolega Poche.

P. Poche: Pardon, mné pan kolega Urban priisel vysvétlovat aspekty toho zapisu a ja
uz nemam dalSich pfipominek.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Blazek.

P. Blazek: Dé&kuji, pane primatore, co se tyka navrhu pana naméstka Hudecka, ja bych
chtél zde fici, ze mi véera z neznamého ¢isla piiSla néjaka SMS, tykajici se pravdépodobné
zmény 27, Suchdol, Rybéika, obytnd zastavba, kde mé tady informoval muz jménem Milo§
Cervenka, Ze je piipraven k osobni schiizce, ze Zada projednani pana Hudecka, pana Noska a
pana Schmalze, aby se stahl tento bod, nebo resp. neprojednal.



J& jsem velmi rad, ze to délate, protoze ja bych se vas na to pii tom projednavani
zeptal, co to vlastné méa znamenat. Milo§ Cervenka je pravdépodobné Zadatel nebo kdo to je,
protoze historicky vim, ze jméno Cervenka tady probihalo léta jako investor, tak to ¥ikam tady
na mikrofon, protoZze bych se nerad opct dozvédel znéjaké tiskové zpravy, Ze ja jsem
néjakym zpusobem propojen s developerem. Toho ¢loveka jsem nevidél fadu let, vidél jsem
ho asi dvakrat v Zivoté a je to opravdu 10 — 15 let zpatky, ¢ili nechci po vas, abyste mi to
vysvétlovali, jisté o tom nic nevite.

Ja to tady hlasim na mikrofon, abych ptfedesel jakymkoli debatam, a rozumim tomu, Ze
to stahujete. Sice nechapu proc¢, protoze ja jsem pfipraven to prerusit a vasi argumentaci, ze
tam chybi materialy, nerozumim, ale jsem rad, ze to stahujete, protoze jist¢ mate k tomu sve
divody.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Hudecek je na fadé.

Nam. Hudecéek: Ddmy a panové, toto je velmi pro mé nemila situace, protoze k tém
tiskim ma byt CD a v programu prost¢ CD neni. Pokud si ty tisky otevfete, tak tam najdete
uvodni list a pak tam najdete pfilohy. Takze je to véc, ktera se bohuzel tyka dvou velmi
problematickych tiskd, protoze jak jsem fekl a vy jste i pojmenoval toho pana, ano, vSemozné
vola, v§emozné se chce sejit. Ja4 se neschazim se Zadnymi developery, uz vibec ne za tc¢elem
jejich protlaceni zmény.

Tzn., jenom aby tady zaznélo, toto je velmi zla situace, do které mé& dostal odbor
uzemniho planu MHMP, dostal m¢ do situace, podle mého nazoru je otazka, jestli Gplné
nahodou, protoze pokud u takovychto tiskii, na které¢ je vyvijen takovyto tlak, tam néco tak
chybi, aby to dnes vyvolalo jenom problémy, tak z toho mi neni Gplné dobfe.

To, ze tady ten pan 14 dni obvolava vSechny svaté, a jak fikdm, uz i vyhrozuje mému
asistentovi, nepovazuji za zrovna korektni jednani. A kdyZ potom na Zastupitelstvo HMP je
ptedlozen tisk, ktery je naplnén z jedné strany, tak je to to nejhorsi, co se tady mohlo ted’ stat.
Mn¢ to neni milé, mné€ to neni zinantni, ale bohuzel, ja s tim ted’ nemuazu nic udélat. Kdybych
pokracoval v tom projednavani tisku, tak jakakoli ndmitka jakéhokoli zastupitele, ktery fekne,
pane naméstku, ale vy ve vasem tisku mate prvni stranku, a pak uz mate jenom pftilohy, tak je
naprosto opravnéna, a ten tisk je v této podobé bohuzel neprojednatelny.

Ze se jedna o véc obtizné uvéfitelnou a Ze se v politice nahody nedgji, coZ uZ jsem se
za ten rok naucil, je zfejmé, ale ja s tim v tuto chvili nemtZzu nic jiného udélat, nez tento tisk
stahnout. I piesto, ze se vystavuji dalSimu mésicnimu martyriu neustalého opakovani, ze
feSim uzemi véené, Ze feSim uzemi z hlediska néjakého odborného a Ze politika je tady
nechana v Zastupitelstvu HMP a vSechny, kteti ke kazdé zméné se chtéji vyjadfit, zvu sem na
Zastupitelstvo HMP.

BohuZel k tomu nemam co fict, tato situace je mi velmi nemila. D&kuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Poche je na fadé.

P. Poche: Dékuji za slovo. Ja uz jsem se v ptredchozim piispévku nechtél vyjadfovat
k postupu u tiskt Z - 1470 a Z - 1471, nicméné to vystoupeni mé k tomu ted’ nuti. Protoze ja
jsem vypravél na vyboru pro tizemni rozvoj ZHMP takovou kratkou bajku o tom, jak by to
tady mohlo teoreticky v tuto chvili probihat a ja ji tady tedy velmi struéné zopakuji znovu.



My tady mame piedlozeny tisky do vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP, kde jsou
navrzeny komise, které¢ uz pan naméstek Hudecek uz ani netika komise, ale pracovni skupina,
ve které sedi 7 architekti, ktefi jsou velmi Casto ve stietu zajmt, protoze nékteré zmény napf.
kresli, napft. je projektuji a v tom vyboru najednou se z TOP 09, cozZ je strana, ze které pan
naméstek Hudecek prichazi, ptihlasi k tomu, Ze vysledky té komise nebo jednani Rady HMP,
ve které ma TOP 09 vétSinu, ze s nimi nesouhlasi a Zze navrhuji protinavrh. To se tyka napft.
toho Seberova. Resp. Rybaiky v Suchodole.

Piesné k tomu doSlo. Rada HMP i komise RHMP fikaji, zastavme tu zménu, najednou
se zvedne na vyboru pro Gizemni rozvoj ¢len TOP 09 a fekne vam, ze pan naméstek Hudecek,
ja nevim, jestli to vyjadieni bylo takové, ze je zmateny, ale, ze tam zapomné¢l na to napf., ze je
tam silnicni pfivadé¢ nebo, ze tam opomnél néjakou jinou, velmi dilezitou a zdvaznou
skutecnost. J& jsem se na to pak konkrétné znovu zeptal pana mistoptedsedy Urbana, on mi to
potvrdil, Ze pan Hudecek nefekl na Radé HMP tplné vSechno, co m¢l fict a najednou TOP 09
navrhne hlasovani o upln¢ opacném usneseni, tzn., ze ta zména mé pokracovat.

Ja si myslim, Ze tohle je opravdu nejvétsi dikaz klientelismu v Uzemnim planovani,
jaky tady mizeme mit. Prosté vy jednou navrhnete zménu ukoncit, mate na to 14 dnd, aby se
panoveé a ja jsem je na vyboru jmenoval, je to v zapisu, jmenuji se napt. Hnilicka nebo Kubis
nebo Maslo a dalsi architekti, ktefi se po Magistratu HMP pohybuji v riznych piedpokojich,
aby oni se vydali do svéta a najednou za 14 dni tady mame velmi dilezité véci, které jsme
opomnéli pied 14 dny zdlraznit a celé usneseni vyboru ma byt zménéno o 180°.

A potom za 14 dni zase dojdeme k dal$im napadim, které bychom mohli mit, ten se
pravdépodobné tyka Seberova. Ja bych se viibec nedivil, kdyby tady za 14 dnt nebo za tii
nedéle pfistalo usneseni, tykajici se Seberova, kde chce tim developerem byt spole¢nost
Tesco, kdy tady budeme mit navrh, Ze mame tu zménu pokracovat a schvalit. Ja bych se toho
nechtél dockat, ale ja si myslim, ze se toho dockame, protoze nic jiného tady k tomu dojit
nemuze. Pokud bychom to dnes nestahli, tak tu zménu klidné mizeme zastavit, protoZe mame
vSechny podklady.

Ani my jako opozice jsme se v tom vyboru nevyjadiovali k tomu, Ze by nam né&jaky
podklad chybél. Byli to jenom kolegové z TOP 09. Hrozné ptekvapujici.

Prim. Svoboda: Ja jako Ezop rad posloucham bajky, ale jenom konstatuji, Ze pokud
predkladatel navrhne stazeni tisku, je to na diskusi, az bude piist¢ predlozen. Kolegyné
Vlasenkova je na fad¢.

P. VI&senkova: Dékuji za slovo. Ja se chei vyjadiit k Zadosti pani radni Chudomelové
o stazeni tisku. Samoziejm¢e na n¢j ma pravo. J4 jenom za nas vybor jako predsedkyné chci
fici, ze argumentace ke stazeni tisku je zcela nesmyslna. Osnova, kterou vybor schvalil, plati
u tiskdt novych. Ja u téch dvou materiall, ziizovacek nevidim vibec zadny problém, aby
nebyly projednény, ale chapu, Ze pani radni Chudomelové asi k tomu ma néjaky duvod, ale
prosim, at’ se neohani vyborem. V tomto okamziku nemluvi pravdu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Na fadé je kolega Slezak.

P. Slezak: Vazeny pane primatore, vzhledem k tomu, Ze pani radni Chudomelova
stahla takto jednoduché tisky, nepochopil jsem to, pro¢ je stahla, protoze myslim, Zze na tom
tisku asi ani nebylo nic k diskusi, ale mozna se pani Chudomelova bala, abychom neotevieli
jiné témata, tak ja bych navrhoval tomuto Zastupitelstvu HMP, davam navrh na odvolani pani
Chudomelové z funkce radni.



Duivody jsou velice jednoduché. Kviili jeji chybé musela skoncit byvala teditelka pani
Némcova. Bylo to kvili chybam, které pani radni piedlozila do Rady HMP, a to hodnoceni
feditelll na to, jestli maji zlistat ve funkci, nebo maji projit vybérovym fizenim, nyni skoncil,
nevim proc, vim, ze to je ve zkuSebni dob¢, ma na to zaméstnavatel pravo, pan Pilat. Ne vzdy
jsem se s nim shodoval, ale vim, Ze pan Pilaf byl odbornik na skolstvi.

A také jsem slySel, ze pfed tim, neZ pan Pilaf byl ustaven do funkce, Ze v podstaté
jesté pred tim, nez skoncilo vybérové fizeni, uz se védélo, ze tim feditelem mé byt pan Pilaf.
Takze se mi zdélo, Ze to vyberové fizeni nebylo zrovna koSer. Tak si myslim, Ze pani radni
vibec svoji funkci nezvlada a pokud nechce odstoupit sama, tak ddvam tento ndvrh na jeji
odvolani.

A kdyz se, vazeni kolegové, podivate do minulosti, tak ja nevidim za rok a ctvrt, kdy
pani radni Chudomelova tuto funkci vykonava, ze by ptedlozila tomuto Zastupitelstvu HMP
jeden koncep¢ni material ke Skolstvi. Neznam takovy material. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Na fadé je kolega Stastny.

P. St'astny: Hezky den, pane priméatore, vaZzena Rado HMP, damy a panové, ja z té
rozpravy k oblasti izemniho planu jsem opét nabyl piesvédéeni, Ze mij navrh, ktery jsem
pfed mnoha a mnoha mésici opakované predkladal, tedy aby v souvislosti s navrhem pana
nameéstka Hudecka na zastaveni potfizovani stavajiciho izemniho planu a tvorbu nového jsme
nepiijimali jednu jedinou Zadnou zménu UP, tykajici se jakychkoli projektii, které nejsou
vyznamné pro infrastrukturu, Skolstvi, zdravotnictvi, neziskovy sektor.

Opét se tady objevuji materidly, které evidentné jsou nebo mohou byt ve prospéch
developert, komercnich subjektt, spekulanti. Zda se, ze tady operuji néjaké temné sily, které
vyfazuji Casti materiald, podklady, cédécka z materiali pro jedndni ZHMP. Ja tu situaci
pokladam za alarmujici a vramci snahy o ztransparentnéni chodu a rozhodovani tohoto
organu si dovoluji dat navrh, abychom vyfadili v§echny body, tykajici se projednani UP, tedy
body 6., 7., 8/1., 8/2., 8/3., 8/4., 9., 10., 11/1., 11/2. a 12 z dneSniho jednani ZHMP a
nezafazovali je aZz do doby, nez pan naméstek Hudecek nastavi ve svém ufadé a ve svém
resortu dostateCnou miru transparentnosti, abychom my zastupitelé¢, zejména tadovi
zastupitelé, jako jsem ja, mohli kvalifikované o téchto vécech rozhodovat. D&kuji.

Prim. Svoboda: Na fadé je kolega Urban podruhé.

P. Urban: Dobry den, pane primatore, damy a panové, véfim, ze toto uz je posledni
bod ke zméné Suchdola, abych mohl reagovat na kolegu Pocheho. Prosim, piectéte si, kdyz
berete uz do ust moje jméno, co ¢lovek tikal, nefikal. Mate presné v zapisu z vyboru, doktor
Urban zopakoval svlij protindvrh, ponechat zménu nadale pferuSenou, pravé z toho divodu,
aby se mohla projednat dopravni situace.

Ano, v tomto jsme hlasovali TOP 09 tiemi hlasy na vyboru, protoze jsme si fikali, aby
tato zména ziistala preruSend, mohla byt opétovné predlozena na piiStim zaseddni vyboru pro
uzemni rozvoj HMP. Takze ne se zménou pokracovat, ale chtéli jsme pouze zménu pierusit a
doplnit pfipadné, nebo si ujasnit dopravni feSeni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, d¢kuji. Kolega Dolinek.



P. Dolinek: Jesté jednou dobré dopoledne, ja mam pouze spi$ technickou. Nejsem
velkym znalcem Jednaciho fadu Zastupitelstva HMP az tak, Ze bych mohl citovat z hlavy,
nicméné mam pocit, ze tisky, kdyz jsou pfedkladany Radou HMP, tak jsou piedkladany
Radou HMP. Ja jsem v ttery na Radé HMP sed¢l a Rada HMP nehlasovala, Ze stahuje néjaké
tisky z dnesniho Zastupitelstva HMP.

Takze paklize by chté¢la Rada HMP stdhnout néjaké tisky, tak ma opéct jednat jako
kolektivni organ. To, Ze si to jeden piedkladatel, jedno, ktery z nich, umane, je jedna véc.
Chapu, Ze pak to muze hlasovat ZHMP, stahnout jako celek, ale tento piipad se obavam, Ze
nejde uplatnit to, ze nékdo si osvoji a v programu to nebude. Musi se striktné hlasovat. Urcité
tam ty body nebudou, anebo se musi sejit Rada HMP a Rada HMP jako celek musi ty tisky
stdhnout. D€kuji. Na fad¢ je kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: J& bych k tém materialim, které ja navrhuji stahnout, ne, Ze jsem o
tom rozhodla, ale ja jsem fikala, ze prosim stahnout, bude se o tom hlasovat, jsem fekla, ze na
vyboru byla schvalena témata, ktera bude vybor projednavat. Tyto dva tisky moje ve vyboru
projednany nebyly. Proto jsem navrhla, Ze az je projedna vybor, takze by pfisSly znovu sem na
zasedani Zastupitelstva HMP.

Co se tyCe koncep¢nich materialti, toto Zastupitelstvo HMP schvalovalo zéakladni
koncepcni matrial, ktery je nazvany dlouhodoby zdmér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci
soustavy v hl. m. Praze pro roky 2012 — 2016. Nez jsem sem pfi$la, byly projednavany teze a
pak se vytvoftil samotny koncepéni material a byl zde schvalovan. Dékuji.

Prim. Svoboda: Na radé¢ je kolega Bfezina.

P. Biezina: Dékuji. Pane primatore, kolegyné a kolegové, ja tady velmi peclive sleduji
debatu ke dvéma tématim, a musim fici, ze tady sklizime plody néceho, co se stalo
takovéto body na programu zasedani ZHMP mame. Klub socialni demokracie na toto riziko
naprosto jednoznacné upozoriioval. Méme je zde proto, ze Rada HMP a ptedev§im pan
naméstek Hudecek se rozhodly, ze zrusi pfipravu tzemniho planu a za¢nou od nuly. Za¢nou
vytvaret tzv. Metropolitni Gzemni plan.

Kdyz se kouknete do stenozaznamu, tak jsem tady pii projednavani tohoto zrugeni UP
argumentoval tim, Ze nas pak ¢ekd maraton kazdé zastupitelské rozhodovani o zménach
stavajiciho UP. Ze prosté takovéto zmény tady pokazdé budeme projednavat a pod plastikem
urcité transparentnosti, o které tady pan ndméstek Hudecek hovofil, ze nebyla dodrzena u toho
piedchazejiciho uizemniho plénu, ale urcité bude dodrzena u toho metropolitniho izemniho
planu, tak tady dnes mame ptedkladany navrhy, o kterych sém musi uznat, protoze nam
nedava vSechny podklady, Ze jsou vlastné netransparentné piedloZzeny pro zasedani
Zastupitelstva HMP.

Jinymi slovy, kolegyné a kolegové, neptejme se, pro¢ to dnes mame na stole, mozna
Spatné rozhodnuti tohoto Zastupitelstva HMP, koalice ODS — TOP 09 a pana naméstka
Hudecka o tom, Ze zastavi ptipravu UP a bude vytvéaiet metropolitni UP. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dé¢kuji. Kolegyné Semelova poprvé.
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P. Semelova: Dobré rano. Ja bych chtéla podpofit kolegu Slezaka v navrhu na
odvolani pani radni Chudomelové, a to z n¢kolika divodu. Jednak, co se tyka jejiho navrhu na
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predkladana ani poté, co to pozadujeme, aby to bylo projednano. To je jedna véc.

Druha véc, co se tyka konkursi na feditele a optimalizace a dalSich, kde museli nebo
byli odejiti né&kteti ufednici. U téch konkursti, j& jsem to interpelovala tady na
Zastupitelstvu HMP, upozoriiovala jsem na to, Ze to byla chyba, Ze to bylo pozdé dano a byla
to pani radni Chudomelova, ktera mné oponovala, Ze to tak neni, aZ poté, co bylo vyZadano
stanovisko ministerstva Skolstvi, tak najednou obratila a vyhodila pani Némcovou.

Co se tyka optimalizace, to bylo to samé. Bez projednani o vyboru ona zacala o né¢em
rozhodovat, vedle k tomu své ufedniky, at’ to byla Evropska, at’ to byla Svatoslavova, at’ to
byla V uzlabin¢ Stfedni prumyslova skola elektrotechnicka a dalsi. Nedavala to ani na vybor,
az poté, co jsem to zéadala, tak néjakym zpusobem se to dalo do pohybu, no a poté, co takhle
rozhodla, tak opét to odnesl ufednik, ktery jednal na jeji pokyn, ktery tidajné odesel v dobé
zkuSebni lhity, pan Pilaf, ktery je skutecné odbornik na Skolstvi, na rozdil od n¢;.

Kromeé toho, pani radni Chudomelova opravdu nepfedklada zadné koncepcni materialy
a navic na vybor, pokud pfijde, chodi zna¢né nepfipravena. A byla kritizovana nejenom od
opozice, ale kolikrat i od koalice. TakZe ja si myslim, Ze tento navrh je naprosto namisté a
klub KSCM ho podpofi.

Prim. Svoboda: Ano. Pfihlasen je dale kolega Poche.

P. Poche: Last but not last, podle m¢. Rad bych se vyjadfil zcela detailné a ptfesné
k tomu, co se délo na vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP, tak aby tomu i pfitomna vefejnost
rozuméla. Dovolte mi tedy ve tiech vétach to piiblizit.

Na vybor pro Uzemni rozvoj ZHMP pfijde zména z RHMP, jednomyslné¢ Radou HMP
schvéalend, v oblasti Rybaika — Suchdol, kde je navrh na ukonceni pofizovani. Tak, abychom
zadnému developerovi, zadnému panu Cervenkovi, ani nikomu jinému, nevyhovéli a tuto
zménu de facto ukoncili.

Najednou se za téch okolnosti, které jsem tady popsal, piihlasi ¢len TOP 09,
mistopiedseda tohoto vyboru a oznadmi nam, ze na Radé HMP pan Hudecek zapomnél sdélit
nékteré dualezité detaily této zmény, a proto navrhuje dal vtéto zméné pokraCovat tim
k prodlouZeni.

No, ja si myslim, ze kdybychom pfijali na vyboru to usneseni Rady HMP, tzn., ze ta
zména ma byt ukonéena, tak by nikomu nemusel volat pan Cervenka, zadny asistent by nebyl
v tlaku, po svété by nechodili panové Maslo a Hnilicka a m¢li bychom tady dnes tu zménu
ptipravenou k zamitnuti a byl by konec. Nevedli bychom tady Zadnou dalekosahlou debatu.

Kdyz se nam tam nahodou objevi néjaka kiizovatka, na kterou Rada HMP zapomnéla,
tak, aby méla divod potom pripadné to stanovisko ménit, nebo n¢kdo ve vyboru, tak to je
samoziejme Spatné.
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Dovolte mi je§té reagovat stru¢né na pana MUDr. Stastného. Ja bych se s jeho
nézorem dokonce ztotoZnil, abychom vyfadili viechny zmény UP dnes z jednani, protoze ono
nejenom, Ze je vtom opravdu velky zmatek, ale také by to umoznilo panu primatorovi
Svobodovi odjet v€as na vykonnou Radu ODA do Jihlavy, kde bude bojovat proti kmotrim a
tady v kuloarech zni to, zZe bude pieruseno toto Zastupitelstvo HMP prave z tohoto divodu.
Nedokazu si predstavit, ze bychom kvili jednomu jednani politického organu ODA
prerusovali Zastupitelstvo HMP. ODS, pardon. Ze bychom prerusovali toto jednani. To se
tady délalo za MUDr. Pavla Bema, kdyZ bojoval s Mirkem Topolankem a ja si myslim, Ze to
neni upln¢ vhodné.

A potom bych rad proceduralné panu predsedovi navrhového vyboru zdiraznil, ze my
bychom radi, aby se hlasovalo o ndvrzich na stazeni, ptedev§im pani radni Chudomelové, téch
materidlti. Ne jinak. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim pana kolegu Hudecka.

Nam. Hudecek: DEkuji. Nemam problém ani s tim, aby se hlasovalo o stazeni mych
materiald, protoZe to, pro¢ jsem dneska ty materialy stahl, jsem zde tekl a ja to jesté zopakuji.
Materialy jsem stahl z toho duvodu, protoZe jsou nekompletné piipraveny, coz je pochybeni.
Pokud — a kdybych je nechal pokracovat dal do projednavani, tak je mi naprosto jasné, ze
vystoupite, i pan MUDr. Stastny, ale i zastupci opozice a vystoupite s tim, Ze jsem piedlozil
tyto nekoncepéni, nekompletni tisky a Ze je nemuzete projednavat.

Tzn., ona to pro vas je win, win game. Kdybych to pfedlozil, fikate toto. KdyZ jsem
vyhovél a nechtél jsem to tady zdrzovat, fikate ono. Tzn., vy muzete vzdycky cokoli fict a
mate na to pravo, je to v poradku, ale to je pravé diivod, pro¢ jsem navrhl tisky stahnout.

Pokud ted’ pti tom prohlasovani téch tisk neprohlasujeme jejich stazeni, pak ptijdou
normalné na projednani s tim, ze vlastné jste tady jako zastupitelé véetné me odhlasovali, ze i
presto, Ze tyto tisky k tomuto papiru kompletni nejsou, tak vy o nich chcete jednat. Ja s tim
problém nemdm a budu drzet potfad stejné stanovisko, které drzim od zacatku, tj. odborné
stanovisko, které jsem mj. si dotvofil na zdklad¢ jednani poradniho orgédnu Rady hl. m. Prahy,
tedy komise pro uzemni rozvoj RHMP, ktera je ve slozeni Ing. Arch. Zden¢k Jiran, Ing. Arch.
Jan Sedlak, Ing. Arch Petr Hlavacek, Ing. Arch. Pavel Hnili¢ka, Ing. Véclav Malina, Ing.
Arch. Jakub Fiser, Ing. Arch. Radan Hubicka, Ing. Arch. Tomas§ Kanka, Mgr. Ale§ Lapka,
Ing. Arch. Pavel Nasadil, Ing. Arch. Boris Ret¢enkov, Ing. Arch. Jaroslav Zima.

Padala tady néjakd jména, chtél bych uvést na spravnou miru, kterd jména jsou
Vv poradnim organu Rady hl. m. Prahy, ktery davd Rad¢ hl. m. Prahy odborny nézor na to, zda
zmény Uzemniho planu jsou koncepéni, ¢ jsou nekoncepéni. Zmény UP jsou bohuzZel
soucasti, jakousi interni souéasti stavajiciho systému UP, budou logicky podle stavebniho
zdkona i nadale, ale soucasny UP prosté z diivodu své konstituce generuje piili§ mnoho téch
zmén, a proto ty zmény sem jdou, a viibec to nesouvisi s novym UP nebo se starym UP, s tim
7e by novy byl dojednan nebo se vytvoii jesté novéjsi UP, protoze prosté zmény UP patfi
k tomu souc¢asnému UP.

TakzZe tolik na vysvétlenou pro obéany a kolegy, kteti se v Uzemnim planovani ne
zcela pohybuji. Toto je ten divod.

Prosim tedy, aby stejné jako o tiscich kolegyné¢ Chudomelové, bylo hlasovano i o
mych tiscich, a prosim zastupitele, aby rozhodli o tom, zda jsou ochotni o téchto tiscich jednat
i ve chvili, kdy tomuto tisku néco chybi. Je pochopitelné, ze to, co tomu tiskti chybi, tedy
dana mapka, miize zde byt promitnuto, a nachystano to je na promitnuti, ale pfesto jsem radéji
toto udélal. Prosim zastupitele, aby tedy rozhodli, j4 nemam vibec problém o téch tiscich
hlasovat. Mam stale stejné stanovisko, jaké jsem u vSech téchto zmén, které predkladam, mél
od pocatku. Déekuji.
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Prim. Svoboda: Kolega Ludvik.

P. Ludvik: Dé&kuji, pane primatore. Jenom na pana kolegu Hudecka, jak tady cetl ten
impozantni seznam jmen, tak tam vzdycky zapomnél piecist, kdo z téch pant a kolikrat byl
Vv konfliktu z4jmt pravé tim, ze pracoval na projektové dokumentaci néjakého dotceného
uzemi.

Ale pane primatore, ja bych reagoval na vasi poznamku, Ze rad poslouchate bajky
Ezopovy a chci se zeptat, protoze epicka Sife Zastupitelstva HMP je uzasna, kde je
stenotypistka? On se ned¢€la stenozaznam dneska? Protoze v ptipadé, ze neni zcela jasné ze
zvukového zdznamu, jak probihala diskuse, tak ma rozhodovat stenozdznam. N¢&jak jsem si
nevSiml, mozna sedi tentokrat jinde, ale nedéla se steno?

Prim. Svoboda: Prosim. (Mimo mikrofon.) Stenotypistka je nemocna, stenozaznam se
udéla podle zvukového zdznamu, protoze vSechno je nahravano. Takto jsem byl informovan
panem feditelem. Kolega St’astny.

P. $fastny: Kdyz to sly$im, nejsem si ipIné jist, jestli ze zvukového zdznamu se da
udélat relevantni ptepis déni v sale.

Ale vratim se k tomu, probihala tady diskuse nad mym navrhem, kde jsem navrhoval
vyfazeni vSech bodu, tykajicich se uzemniho planu zdiavodu mnoha nejasnosti,
netransparentnosti predlozenych tiskll a netransparentnosti celého procesu.

Ja bych chtél fici, Ze na tomto svém navrhu trvam a jesté€ bych ho chtél v ndvaznosti na
diskusi rozsifit o jeden navrh dalsi a to, aby za vSechny body dnes, které madme na programu
jednani, byl zatfazen bod novy, ktery by zn€l, Informace naméstka primatora pana Hudecka ke
zptisobu vybéru odbornikti do poradni komise k tvorbé uzemniho planu a navrhtim zmén UP.

Vychazim tady z informace pana naméstka primatora, ktery Cetl seznam odbornikt a
vychdzim z mnoha informaci ob¢anti za uplynulé obdobi, ktefi mé upozornovali, at’ uz jako
zastupitele nebo poslance Parlamentu PCR, zvoleného za hl. m. Prahu, Ze tyto osoby byly do
poradniho organu vybrany netransparentng, pouze politickym rozhodnutim. J& bych chtél, aby
V tom projednaném bodu jsme fesili, jakym zptisobem se ti odbornici vzali, kdo je tam ur¢il,
kdo je jmenoval, zda podléhaji zdkonu o stfetu zajmu, tzn., jestli stejné jako zastupitelé
hl. m. Prahy a vysoci ufednici podléhaji zdkonu o stfetu zajmd, tzn., ze jestlize pracuji
paralelné jest¢ v ramci svych soukromych aktivit pro néjaké dalsi spolecnosti, Ze se o tom
vefejnost 1 my zastupitelé dozvime, atd. Ja tady upozornuji na to, ze tady se rozhoduje o
borovskych Gzemich v hodnotach miliard korun. Hovotime tady o riznych zménach, které
mohou nahravat riznym zajmovym skupinam, developerim, atd.

A jestlize se tady pohybuje néjaka skupina lidi, byt’ ja nezpochybtiuji jejich odbornost,
je dulezité védét a nastavit takové transparentni mechanismy, aby bylo zabranéno, zZe tyto
osoby jsou, jakymkoli zplisobem se stavaji obéti lobbingu nebo jakymkoli zplisobem mize
byt jejich konani a rozhodovani zpochybnéno stietem zajmut. Upozornuji, Ze jak fekl spravné
pan naméstek Hudecek, tyto osoby piipravuji podklady pro politické rozhodovani organt
meésta, jako je vybor pro Uzemi, pfislusnd komise atd. a samoziejm¢ i Rada HMP a
Zastupitelstvo HMP. Dékuji za podporu tohoto mého navrhu, zatadit tento bod. Dékuyji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Dovolte jenom, abych konstatoval, Ze rozumim tomu, Ze
opozice potiebuje prezentovat své ndzory, Zze rozumim tomu, Ze potiebuje natahovat cas, ale
jenom konstatuji, Ze predseda navrhové komise Zadny z navrhu, které tady zaznivaji, nedostal
pisemn¢. V tuto chvili to takto pfedseda navrhové komise sdélil a ta moje véta je jenom vyzva
ke vSem, ktefi podéavali néjaké navrhy, aby je podali pisemné.

Technicky se hlasi kolega Schmalz. Jsou dv¢ technické, jste druhy.

P. Schmalz: Technicky uvadim, Ze celou fadu téch navrhi jsem pisemné skute¢né
nedostal, nékteré jsem pisemné¢ dostal. Rad bych pozédal ty kolegy, ktefi navrhovali, zvlasté
slozit¢ body, kde technickych parametri na hlasovani bylo hodné, timto vyzyvam pana
kolegu Stastného, aby mi ten navrh dal pisemng, protoze skute¢né nejsem typograficky stroj,
abych si dokdzal vSechno peclivé poznamenat.

Registruji v souc¢asné dobé podané pisemné navrhy od pana kolegy Slezédka, pana
kolegy Dolinka, pana kolegy Bieziny a pana kolegy Klegy. To je vSechno. Dékuji.

Prim. Svoboda: Klega nehovofil. Ja si myslim, ze vaSe technicka v zasad¢ pada, ale
chcete-li ji fict, pan piedseda navrhového vyboru doplnil informaci, kterou dal mné. Je $irsi,
nez jakou jsem dostal j&. Mlzete s tim pracovat tfeba ptl hodiny. Prosim.

P. Biezina: Ja stim budu pracovat, pane primatore, tak jak mi dovoluje Jednaci
fad ZHMP, tzn., faktickd poznamka na vystoupeni ptediecnika, tj. na vaSe vystoupeni, pane
primatore. Chtél bych upozornit, ze jste porusil Jednaci fad ZHMP protoZe, jestliZe jste cht¢l
vystoupit v rozpraveé, mél jste piedat fizeni schiize Zastupitelstva HMP. Neucinil jste tak.
Dobra. Ale to uz délate skoro kazdé Zastupitelstvo HMP.

Druhé fakticka, j& jsem rad, Ze pan Schmalz to uvedl na pravou miru, protoZze moje
prvni cesta od fe¢nického pultu vedla s pisemnym navrhem panu ptfedsedovi navrhového
vyboru panu Schmalzovi, takZze pane primatore, nelzete ndm tady, kdyz fikate, Ze jsme nikdo
nedal pisemné navrh. Dékuji.

Prim. Svoboda: Konstatuji, ze to, co jste fikal, nebyla v celém rozsahu technicka. Je to
uplné jedno. Kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Ja bych se chtéla vyjadiit k tomu, co fikala pani Semelova.
Rozhodné nesouhlasim s tim, ze bych vyhodila pani feditelku Némcovou. J4& jsem nikoho
nevyhodila. To je jedna véc. Za druhé, vSechny dilezité véci, nikoli prkotiny, ale dilezité
véci, davam k projednani vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP. Ja o nicem nerozhoduji.
Nemam na to pravomoc.

A také bych chtéla fict, ze kdyz se tady mluvilo o téch lonskych konkursech, situace
vznikla tim, ze nékdy v lednu nebo v Unoru jsem dévala ndvrh na to, abychom konkursy
nekonali, aby feditelé byli potvrzeni ve svych funkcich. Rada HMP tento navrh piijala a takto
s nim souhlasila.

Potom, kdyz jsme piedkladali v dubnu material ke konkursim, radni pozadali,
abychom zohlednili také hodnoceni fediteld pro jejich odmény, coz se stalo, ale protoze bod
jednani byl prerusen a dé€lalo se to rychle, ufednici neuvedli vSechny nalezitosti do inzeratu,
které vyzaduje vyhlaska o konkursech a konkursnim fizeni a tim pddem vznikla pravé ta
diskuse, jestli vyhlaSeni téch konkursi bylo platné ¢i nikoli, a na to jsme zadali pravé
ministerstvo o stanovisko, jestli byly platné, nebo nebyly. Dostali jsme informaci, Ze i kdyz
ministerstvo neni vykladovym organem zakonu. Doporucuje, abychom potvrdili ty Feditele
S tim, Ze usneseni Rady HMP na vyhléseni konkurst nebylo tplné. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Na fadé¢ je kolega Hudecek.

Nam. Hudecek: Dékuji. Ja bych jesté na Givod piedeslal, v Jednacim tadu ZHMP je, ze
piedsedajici fidi schiizi a rozhoduje v spornych otazkach. Je zcela jasné, ze schiizi nelze fidit
pouze formalné, ale, Ze je potieba jednou za Cas v urcitych situacich dovysvétlit, doplnit, a tim
Zastupitelstev z minulého obdobi, ze se to proti minulému obdobi d&je zcela minimalné a
v daleko men$im rozsahu, nez se to délo v minulych nékolika letech.

Dovolte mi ale, abych se vyjadfil jesté jednou a vysvétlil, protoze ne vSichni evidentné
jsou dostate¢né erudovani, nejen v tom systemu, ale i v Uzemnim planovani, o kterém se tady
mluvi.

Déamy a panové, komise Rady HMP je poradni organ, stejn¢ jako jakéakoli jind komise.
Komise Rady HMP nerozhoduje. Komise Rady HMP tedy neni, jak se to feklo, pohybuje se
zde skupina lidi. Zdaleka ne. Komise Rady HMP je svoldna, kona se pravideln¢ jednou
meésicng, je zni pofizovan zdpis, ktery je dan vzdy na internet a ten zapis je pomérné
podrobny. Dokonce se objevuji hlasy, Ze je az pfili§ podrobny, Ze je tam zbytecné popsana
spousta véc, které ti lidé tikaji, ale ja si myslim, Ze je to tak spravné.

Kdyby pan doktor Stastny pozorné &etl, je popsana i kazda zminka o stietu zajmd, a ti
lidé nehlasuji, v pfipad¢, ze se na konci rozhodujeme néjakym zptisobem hlasovat, nehlasuji o
tom poradnim hlase, ktery davaji Radé¢ HMP, tzn., stacilo by, pane doktore, si jenom diikladné
precist zapis, nez promluvite se svou absolutni neznalosti dané problematiky.

Nepftipravuje komise zadné podklady, komise se vyjadfuje a dava odborny nazor
Z hlediska uzemniho planu, zda dand zména tzemniho planu odpovidd ¢i neodpovida
koncepénimu feSeni uzemi. To je dulezita véc, protoze v hl. m. Praze se spousta véci nefesi
koncepcné, a to zejména do budoucna.

Protoze délame novy tizemni plan, je potieba ptfechodné obdobi n¢jakym zpisobem
podepfit alespont odbornym stanoviskem, na zéklad¢ kterého vy si ho muzete precist a podle
ného se rozhodovat. To je kol t¢ komise. Nema Zadnou rozhodovaci pravomoc, je to Cisté
poradni orgén, vSechny zapisy jsou na internetu, ¢lenové jsou na internetu a predeSlu i tu
posledni véc, kterou jste chtél, a to je informace, jak vznikla. Rada HMP jmenovala tuto
komisi na zakladé mého pozadavku. Sest ¢lentl bylo podano za TOP 09, est ¢lend bylo
podano za ODS, ja jsem navrhl tedy polovinu této komise, aby dodavala odborna stanoviska
ke zménam UP. Jsem piesvédéen, Ze vzhledem k systému, ktery nam zakon uklada tedy, Ze
zména UP je vyhrazena vyhradné Zastupitelstvu HMP, tak mym tkolem je co nejdfive dostat
zmény UP pravé do Zastupitelstva HMP, a to pokud mozno s uréitym co nejvét§im poétem
jakychsi poradnich hlasti. Tyto poradni hlasy jsou tedy tvofeny komisi pro Uzemni
rozvoj RHMP, podle které se fidi Rada HMP, ktera muze a nemusi samoziejmé tento poradni
hlas respektovat. Nasledné je logicky vybor Zastupitelstva HMP, ktery k tomu dava uz jakési
politické stanovisko a na tom vyboru mohou vystupovat obcané, starostové a kdokoli, koho se
izemi nebo zména tyka a nasledné mame zménu UP v Zastupitelstvu HMP s nékolika
takovymi stanovisky a poradnimi hlasy.

Tedy je pak uz Cist¢ jenom na kazdém =zastupiteli, jak se rozhodne, jaké dalsi
informace si zjisti, zda je néjakym zpisobem napojen na vlastnika nebo naopak obcanské
sdruZzeni nebo naopak to Gizemi zna, je to ¢isté na ném. Mym Ukolem je toto co nejrychleji
provést, aby se nestavalo to stejné, co se stalo mng, kdyz jsem pfisel na Gfad, lezely v Supliku
stovky, pies tisic neschvalenych pierugenych zmén UP.
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Tolik na vysvétlenou. Nemyslim si, ze vami pozadované zatazeni informaci nakonec
je tieba, protoze vice uz vam toho moc fict nelze. Nicméné jsem jakkoli piipraven a
napomocen vam dodat klidné€ i do mailu vSechny zapisy z téch komisi, véetné vyjadieni vSech
téchto odbornikti, ktefi se v ptipad¢ jakékoli souvislosti a konfliktu zajma na tvodu kazdé
takovéto zmény piihlasi a feknou, ja jsem tady v konfliktu zajmd, a je to uvedeno v zapise.
Pokud je jakykoli pozadavek na jeSt¢ vice podrobny zéapis, coz si osobné¢ uz nedokazu
predstavit, jsem zcela otevien o tom diskutovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dé¢kuji, pane primatore. Jenom drobna poznamka k vystoupeni pani radni
Chudomelové. Pfiznam se, ze to vystoupeni bylo velice pozoruhodné, smim-li to tak fici a
svym zpusobem potvrdilo jenom, ze navrh na jeji odvolani je vice méné relevantni. Ja si
samoziejm¢ uvédomuji velice dobfe, ze téZko mize jen tak z hodiny na hodinu vyhodit
feditelku odboru, nicméné uz jenom to, ze pani feditelka Némcova skoncila diky chybé pani
Vv této zalezitosti, ale dobie. Pani radni na to ma sviij vlastni nazor.

Ale tvrdit tady, ze pani radni o ni¢em nerozhoduje, fici to sama o sobé&, Ze rozhoduje
vybor Zastupitelstva HMP, ktery je poradnim orgdnem ZHMP, aby ¢len Rady hl. m. Prahy,
Rady HMP, ktera je vykonnym organem, fekl, Zze vlastné¢ o ni¢em nerozhoduje, Ze je to
zalezitost vyboru ZHMP, to je asi tak stejné, jako kdyby ministr vlady fekl, Ze o ni¢em
nerozhoduje, nebot’ o tom rozhoduje vybor v Poslanecké snémovné PCR nebo v Senatu. Ja
myslim, Ze to jsou slova, kterd by se dala tesat. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim kolegu Stastného, ktery je fadné p¥ihlasen. Nemusi to
byt technicka, jste na fadé.

P. St’astny: Ja pouze technicky, pane primatore, chci volat po dodrzovéni Jednaciho
fadu ZHMP. Ted’ jsme v bod¢ schvalovani programu. Ja jsem piesvédcen, ze bychom méli
navrhovat body jednani, odtivodnovat je, popi. sdélovat pravé k programu sva stanoviska. Ja
opravdu jsem navrhl bod k transparentnosti sestaveni komise proto, abychom o ném mohli
diskutovat. Skutecnost, Ze pan naméstek Hudecek tady provede pétiminutové komuniké, by
znamenala, Zze potom by vSichni zastupitelé, kteti k tomu chtéji néco fici, museli ted’ se
piihlasit a diskutovat k tomu.

J& prosim, aby skute¢né tato ¢ast jednani ZHMP sméfovala vzdycky k schvalovani
programu ja jsem navrhl dva body, ty prosim, abyste nechal hlasovat a aby se neuchylovali
jednotlivi zastupitelé, at’ uz jde o fadové zastupitele nebo radni, k tomu, aby vysvétlovali
body, misto toho, aby podpofili jejich zafazeni. Ja véfim, Ze pan naméstek Hude¢ek mnou
navrhovany bod podpofi v rdmci transparentnosti jednani tohoto organu a tam budeme moci o
tom fadn¢ diskutovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nevidim nikoho dal$iho pfihlaSeného. Uzavirdm tedy rozpravu.
Dostal jsem do ruky Zadost poslance MUDr. Pavla Béma, ktery vyuZiva svého poslaneckého
prava, aby k nam promluvil. Pane poslan¢e, mate prostor. Pfedpokladam, ze to bude delsi.
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MUDr. Pavel Bém — poslanec PS PCR: Krasné rano, pane primatore, vazené pani
radni, vazeni pani radni, ddmy a panové, ja madm piipraven dnes pomérné obsahly a fakty
nabity, v zasad¢ informaéni moznd, Ze lehce kriticky vystup na téma tunelu Blanka. Ale vy
v tuto chvili diskutujete o programu dnesniho Zastupitelstva HMP. Ja jsem si vSiml, Ze dneSni
atmosféra je vyjime¢na. Po téch nékolika v zasadé, dalo by se fict fadnich nebo viednich nebo
Sedivych Zastupitelstvech HMP v minulosti piichazi ta dynamicka interaktivni rovina
politické prace, z ¢ehoz ja mam radost. Vidim, Ze vy také.

Ale ja bych si dovolil kraticce reagovat nikoli na adresu tunelu Blanka, ale na
vystoupeni pana naméstka Hudecka. Pan naméstek Hudecek totiz pti svém nastupu do funkce
zodpovédného radniho pro oblast izemniho rozvoje oteviené ve sdé€lovacich prostifedcich
ukézal tzv. modré desky. J& nevim, vy z vas, ktefi si pamatujete tyto modré desky, tak ony
mély byt symbolem netransparentnosti v izemnim planovani, mély byt zrcadlem fatalnich
chyb a prosim pékné, obsazeno implicitné v tomto sd€leni, je prostfedkem pro klientelismus,
S maximalnimi moznymi korup¢nimi riziky.

Ja& jsem na ty modré desky byl zvédav. Kladl jsem si otdzku, co v téch modrych
deskach pan naméstek HudecCek vlastné ma, jestli je viibec nékdy nékomu ukaze. Bohuzel,
nikdy jsme modré desky nikdo uz nevid¢l, zlstalo pouze a jenom u fenomenalniho
medialniho vystupu tak, jak to obvykle byva, ale zarazil mé pii dne$ni diskusi o navrhu
programu obsah a i vlastné popis procesu toho, co se dnes s izemnim planem déje. Stranou
nechavam skutecnost, Zze prvni krok pana naméstka Hudecka ve funkci bylo zruseni tiileté
pfipravy nového uzemniho plénu, schvaleného zadani nového uUzemniho plénu,
s vyporadanymi desitkami tisic pfipominek. Prace, ja si troufnu fici nckolika stovek
odbornik.

A jak tady pan naméstek Hudecek vyjmenovaval bez titulu, anebo ¢asteéné i s tituly
naSe renomované architekty, odborniky na uzemni planovani, ktefi dnes zasedaji v poradnim
organu Rady HMP a maji nest tu kredibilitu rozhodovani. Oni sice nemaji ten rozhodovaci
hlas, maji pouze hlas poradni, a kdyZ se dostanou do konfliktu zajmu, tak to ohl&si a ono to
pak je nadherné napsano v zaznamu z jednani piislusné komise. Nikdo uz nebere v potaz, Ze
architekti, prosim p&kné, podobné jako lékati, ale podobné jako pravnici jsou do jisté miry
jakousi velmi specifickou komunitou, kde kazdy zna kazdého. V malé Ceské kotliné vlastné
neexistuje rozhodovani, které by mohlo vyloucit skutecny fakticky konflikt z4jmu. Nikoli ten
konflikt zajm1, ktery je konfliktem na oko, pro noviny, pro média.

TakZe ja toto tvrzeni nebo popis procesu, ja se nad nim usmivam, protoZe 8 let jsme
toto mésto fidil a také jsem s timto fenoménem Cas od Casu jesté, kdyz jsem mél dost své
energie, bojoval.

Ale fascinujici pro mé je debata, ktera se tady kolem navrhu dneSniho programu
rozvinula, rozkosatéla do neuveftitelné floridniho stromu, to je neuvéfitelné. Pane nameéstku,
nezlobte se na me. Jestli vy jste pfiSel s kritikou netransparentnosti, jestli vy jste pftiSel
s kritikou a s podezienim, ze uzemni planovani v hl. m. Praze by mohlo byt zaneseno
klientelismem a korup¢nimi riziky, tak to, co dnes jste predvedl a i vaSe argumenty jsou
diikazem, Ze pokud byt milimetr vaseho tvrzeni pted rokem a ptl byla pravda, tak dnes jste
uSel kilometr cesty a jste na nejlepsi cesté nejenom totalné destabilizovat nebo zniéit, tak jako
uz se to bohuzel podafilo u nékterych jinych instituci mésta, jako je napi. Dopravni
podnik HMP, (Zasna instituce, ktera v roce 2010 byla vyhlaSena Evropskou komisi jako ¢tvrta
nejlépe fungujici MHD v Evropé€, Dopravni podnik HMP, ktery piepravoval v ptepravnich
objemech vice cestujicich, nez Berlin a Viden dohromady. To je, prosim pekné, rok 2010.
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V té dob& se Dopravni podnik HMP té&sil velké kredibilité nejenom vefejnosti, ale i
odbornikti, profesionalt. Vite, po tiech letech vaseho piisobeni, ted’ neni adresadtem tohoto
sdéleni, aby se pan naméstek Hudecek neurazil, prosim pekné, neni pan ndméstek Hudecek.
Ale po trech letech pisobeni je Dopravni podnik HMP v personalnim, organizacnim,
manazerském rozvratu. Duvéra vefejnosti ve Ctvrtou nejlepsi instituci, prepravujici na arovni
MHD cestujici v Evropé, je ta tam.

Tato demontdz muze postihnout i proces Uzemniho pldnovani, na kterém jisté
Vv historii bylo mnoho chyb, ale ty chyby je tieba opravit. Ten proces je mozne zlepsit, ale
neni mozné jej demontovat. Krok rozhodnuti, vstoupit do procesu metropolitniho Uzemniho
planovani, které nema Zadnou oporu v zakoné a nasledné kroky, které mély vést k veétsi
transparentnosti, ale ve skute¢nosti vedly a vedou, jak jsme dnes svédky na tomto jednani
Zastupitelstva HMP, k pravému opaku, tak jsou zacatkem této neskute¢né mystifikace a
demontaze.

Ja vés prosim, pane nameéstku, zastavte své kroky. Skutecné. Nechte si poradit od
odborniki. MozZna ti odbornici nam pak zpracuji takové tisky, které toto Zastupitelstvo HMP
bude moci projednavat. Moznd, Ze dokonce i schvalovat. Ale vkazdém piipadé toto
manazerské nebo organizacni nebo administrativni nebo profesni selhani a vedle toho ta
klientelisticka prokorup¢ni rizika, ktera s tim jsou samoziejmé spojena, ukazuji, ze pokud se
néco zédsadniho v této oblasti nezméni, tak postihne proces tzemniho planovani na trovni
hl. m. Prahy ta sama hrtza, ktera postihla Dopravni podnik HMP, ktery si to samoziejmé
nezaslouzi. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na zaklade casti IV. ¢l. 6 Jednaciho fadu ZHMP budeme
hlasovat. Dovolim si fict jednu informaci pro pana piedsedu navrhového vyboru. Precedentné
na tomto Zastupitelstvu HMP nikdy nebylo hlasovano o tom, kdyZ navrhovatel stahoval svij
tisk. Neni to nikde v naSich Jednacich fadech ZHMP oSetieno. Ja po zvazeni celé té pravni
situace konstatuji, Ze staZeni tisku pfedkladatelem je vlastné nesplnéni kolu Rady HMP, a
proto doporucuji panu predsedovi, abychom i tisky, které byly stahovany navrhovatelem, byly
normalné regulérné hlasovany, jestli maji byt stazeny nebo ne. Domnivam se, Ze to je pravné
uplné Cisté. Jsem si védom toho, ze porusSuji precedentni pravo, protoze se to nikdy nestalo,
ale neni pravda, Ze to, co se nestalo, musi byt vzdycky spravné. Dovoluji si to Fict jako fidici
schlize, prestoze jsem si neudé¢lil slovo.

Pane ptedsedo, prosim, proved’te nas hlasovanim.

P. Schmalz: De¢kuji, pane primatore. D&kuji za slovo. Budeme tedy hlasovat o
jednotlivych zménach a navrzich k programu a pak na konci o programu jako celku. Zacneme
témi avizovanymi navrhy na stazeni tiskl, tzn. nejprve budeme hlasovat o navrhu pana
nameéstka Hudecka na stazeni tisku, ktery je zafazen pod bodem ¢islo 6. tohoto programu, tisk
Z — 1470, budeme hlasovat o navrhu na staZeni tohoto tisku. Bod 6., tisk Z — 1470. Dejte,
prosim, pane primatore, hlasovat o navrhu na staZeni.

Prim. Svoboda: Davam tedy v tomto smyslu o tomto tisku hlasovat. Tzn., kdo je pro
akceptovani navrhu naméstka Hudecka na stazeni tohoto ndvrhu? Hlasujte, prosim, ano, ne,
zdrzuji se. Navrh nebyl piijat. (Pro: 19 Proti: 12 Zdr. 26)

P. Schmalz: Dé&kuji. Budeme hlasovat o dal$im navrhu pana naméstka Hudecka, je to
navrh, ktery se tyka bodu ¢. 7., tisku Z — 1471 a je zde opé&t navrh na stazeni tohoto tisku. Bod
7.,tisk Z — 1471. Dejte, prosim, hlasovat o navrhu na stazeni.
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Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat. Kdo souhlasi s tim, aby byl tento tisk
stazen. Hlasujte, prosim, ano, ne, zdrzuji se. Navrh nebyl piijat. (Pro: 17 Proti: 12 Zdr. 29)

P. Schmalz: Déale budeme hlasovat o ndvrhu pani radni Chudomelové, ktera navrhla
staZeni tisku Z — 1431, ktery je zatazen pod bodem programu 14/1.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat opét ve stejném znéni. Kdo je pro staZeni tohoto
tisku? Hlasujte, prosim, ted’. Navrh nebyl pfijat. (Pro: 31 Proti: 16 Zdr. 10 )

P. Schmalz: Dale budeme hlasovat o navrhu pani radni Chudomelové o stazeni tisku
Z — 1426, ktery je zafazen v programu pod Cislem 14/2.

Prim. Svoboda: Davam tedy v tomto smyslu hlasovat. Kdo je pro staZeni tohoto tisku,
hlasujte, prosim, ted’. D&kuji, navrh byl piijat, tzn., tisk Z — 1426 je stazen. (Pro: 36 Proti: 16
Zdr. 5)

P. Schmalz: Ted budeme pokracovat hlasovanim o novych navrzich na zmény a
upravy a doplnéni programu. Zacneme od navrhu na zménu programu, ktery predlozil pan
kolega Boris Stastny, sklada se ze dvou bodu, ¢ili nejdiive budeme hlasovat o navrhu kolegy
Stastného na vytazeni bodl programu 8/1., 8/2, 8/3., 8/4., 9., 10, 11/1., 11/2. a 12 z potadu
programu této schiize Zastupitelstva. Viechny tyto body se tykaji zmén UP.

Dejte, prosim, pane pfedsedajici hlasovat o navrhu na vytazeni téchto bodu, tak jak
jsem je vyjmenoval.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat. Kdo je pro vyfazeni bodd,
vyjmenovanych panem piedsedou Schmalzem? Hlasujte, prosim, ted’. Navrh nebyl pfijat.
(Pro: 12 Proti: 34 Zdr. 12)

P. Schmalz: Dal§im navrhem pana kolegy Stastného je navrh na zatazeni nového
bodu, tento bod je navrhovana k zatazeni jako posledni bod dnes$niho jednani, a jeho znéni je:
Informace naméstka primatora Hudecka o zplsobu jmenovéani poradni komise Rady HMP
k izemnimu rozvoji, a opatieni k transparentnosti jednani a rozhodovani tohoto organu. Dejte,
pane predsedajici, hlasovat, kdo je, prosim, pro zafazeni tohoto nového bodu ve znéni, jak
jsem piecetl, jako posledni bod dneSniho programu.

Prim. Svoboda: Ano. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu, hlasujte, prosim, ted’. Ano, ne,
zdrzuji se. Navrh nebyl piijat. (Pro: 21 Proti: 25 Zdr. 9)

P. Schmalz: Tim byly vypoiadiny navrhy pana kolegy Stastného. Dostivame se
k navrhu pana kolegy Slezaka. Pan kolega Slezak ptedlozil jednoduchy navrh na zafazeni
bodu Odvolani radni Chudomelové, ktery navrhuje zaradit jako bod ¢. 1. dneSniho programu
jednani. Dejte, prosim, pane piedsedajici, hlasovat o navrhu na zafazeni nového bodu ¢. 1
dnedniho jednani, odvolani radni Chudomelové.

Prim. Svoboda: Ano, v tomto smyslu davam tedy hlasovat. Kdo je pro odvolani pani
radni Chudomelové, hlasujte, prosim, ano, ne, zdrzuji se, ted’. Zafazeni bodu. Navrh nebyl
ptijat. (Pro: 15 Proti: 32 Zdr. 9)
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P. Schmalz: Tim byly navrhy pana kolegy Slezdka vyporadany. Dostavame se
k navrhu pana kolegy Dolinka. Navrh na zafazeni nového bodu ¢. 2. tohoto jednani:
Projednéni poskytovani externich pravnich sluzeb a vyse plateb za tyto sluzby.

Dejte, prosim, pane predsedajici, hlasovat o navrhu na zafazeni nového bodu ¢. 2.
dnedniho programu jednani, Projednani poskytovani externich pravnich sluzeb a vysSe plateb
za tyto sluzby.

Prim. Svoboda: Ano, davdm tedy o tomto tisku hlasovat. Kdo je pro jeho zafazeni,
hlasujte, prosim, ted’. Navrh nebyl pfijat. (Pro: 19 Proti: 4 Zdr. 32)

P. Schmalz: Tim byly vypofadany navrhy pana kolegy Dolinka. Dostavame se
k navrhu pana kolegy Bfeziny, ktery navrhuje mezi body 13. a 14. dne$niho ptivodniho
programu jednani zatradit novy bod. Znéni nového bodu je: Informace Rady HMP o
financovani, vefejnych zakazkach a priibéhu vystavby tunelového komplexu Blanka.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o zatazeni tohoto tisku. Kdo je pro jeho
zatazeni, hlasujte, prosim, ano, ne, zdrzuji se, ted’. Navrh nebyl pfijat. (Pro: 19 Proti: 2
Zdr. 34)

P. Schmalz: Pane ptedsedajici, konstatuji, ze jsme vypoiadali vSechny pisemné
ptedlozené navrhy, tak jak jsem si je stihl poznamenat. Pokud existuje néjaky nevypotradany
navrh, tak si myslim, ze ted’ je jeSté prostor se projevit. Ale neregistruji nic. TakZe prosim,
nechte hlasovat o pozménéném programu naseho dne$niho jednani jako o celku s tim, Ze tady
— mam sumarizovat ty zmeény?

Prim. Svoboda: Ne. Nyni tedy budeme hlasovat o navrhu programu 24. zasedani
ZHMP jako celku. Kdo souhlasi s navrhem programu jednani? Je nékdo proti? Zdrzuje se?
Hlasujte, prosim, ted’. Navrh programu jako celku byl schvalen 43 hlasy. (Proti: 4 Zdr. 11)

Dé&kuji.

Damy a panové, pristoupime nyni k projednani jednotlivych bodd podle ted’
schvalené¢ho programu jednani. Prosim pana prvniho naméstka Hudecka, aby se ujal fizeni
schiize.

Ndam. Hudecek: Damy a panové, jsme u prvniho bodu programu

1.
Tisk Z - 1497
k navrhu konec¢né jednorazové ihrady ménové zajisténého
dluhopisu hl.m. Prahy v objemu 170 mil. EUR, se splatnosti k
19. 3. 2013, realizovaného prostiednictvim EMTN programu

Nam. Hudecek: Prosim ptedkladatele pana primatora o uvodni slovo.

Prim. Svoboda: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, damy a panové, v bieznu roku
2003 hl. m. Praha realizovala dluhopis v objemu 170 milioni EUR s jednorazovou kone¢nou
splatnosti k 19. bteznu letosniho roku. Vytézek ztohoto dluhopisu byl pouzit na
spolufinancovani jihozapadni ¢asti méstského okruhu a tramvajové trati na Barrandov.
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Problematikou uhrady stavajicitho dluhopisu, resp. pfijetim dluhopisu nového, se
organy meésta zaCaly zabyvat jiz v zafi lonského roku. Usnesenim ZHMP ¢&. 19/3 ze dne
20. 9. 2012 byla schvélena realizace nového dluhopisu, resp. financovani mésta
prostiednictvim variantniho financovani formou sménecného programu. Zaroven timto
usnesenim vzalo Zastupitelstvo HMP na védomi, ze v souladu s platnou legislativou vytézek
z navrhované emise dluhopist lze vyuzit pro financovani vybranych strategicky vyznamnych
investic hl. m. Prahy, a ze prvni trans§e EMTN programu bude uhrazena prostiednictvim
rozpo¢tovych zdroju vlastniho hl. m. Prahy.

Predklddam vam k odsouhlaseni navrh rozpocétové upravy, kterd umozni thrady
zajisténého 170 milioni EUR dluhopisu, a to zejména s vyuzitim docasného zapojeni
kratkodobych cizich zdroji prostiednictvim smének. Vyuziti sméne¢né¢ho programu je
nezbytné z divodu blizici se pevné stanovené splatnosti uvedené¢ho zavazku, ktera nastane
ptesné za 4 tydny od dneSniho dne.

Po vlastnim vydani novych dluhopisi bude nésledné navrzena a piedloZzena
rozpoctova zdmeéna smének za tento dluhopis, a zarovenn zaména zdroji cizich za vlastni ve
vztahu kK vybranym strategickym projektam.

Dovolte mi konstatovat, Ze kvalitni ratingové hodnoceni hl. m. Prahy v sob¢é odrazi
zejména schopnost mésta fadné a vcas hradit své zavazky. Je dulezité, aby si hl. m. Praha
tento vysoky kredit a s nim spojeni vnimani mésta potencionalnimi investory zachovala i do
budoucna. Obracim se na vas tedy s zadosti o podporu piedlozeného rozpo¢tového opatieni,
umoziujici uhradu splatného dluhopisu. Dékuji.

Ndam. Hudecek: D&kuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho pfihlaSeného, rozpravu
uzaviram. Rozprava byla ukonc¢ena, davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro, proti, zdrzel se?

Tisk byl schvalen. (Pro: 35 Proti: 2 Zdr. 10)

Ptistupme proto, prosim, k bodu programu

2.
Tisk Z - 1526
k navrhu na predfinancovani projektu z Operacniho programu
Praha Konkurenceschopnost realizovaného Dopravnim podnikem
hl. m. Prahy a. s.

Pane primatore, prosim vas o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panove, Dopravnimu podniku hl. m. Prahy byl
schvalen ZHMP ¢. 21/31 ze dne 29. 11. 2012 k financovani projekt Vytah Mustek v rdmci
9. vyzvy OP Praha - Konkurenceschopnost. Podpora ekologicky ptiznivé povrchové vefejné
dopravy v celkové vysi spolufinancovani 150 miliont korun. Vzhledem k tomu, ze podpora je
vyplacena vzdy zpétné po ukonceni a vyuctovani projektu, musi byt projekt predfinancovan
Z vlastnich zdroji Dopravniho podniku HMP.

Na rok 2013 je rozpocet Dopravniho podniku HMP napjaty, proto si Dopravni
podnik HMP zazadal o pujcku ve vysi 150 miliont korun, ur¢enou na predfinancovani tohoto
projektu do doby pfijeti dotace z Operac¢niho programu Praha - Konkurenceschopnost.
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V ramci dodate¢ného bezbariérového zpfistupnéni stanic Metra je stanice Miustek
jednou z klicovych stanic. Po zprovoznéni tohoto bezbariérového ptistupu bude bezbariéroveé
pfistupny cely pifestupni trojihelnik stanice metra Florenc — Muzeum — Mistek, coz vyrazné
usnadni a ¢asové zkrati pouzivani MHD cestujicimi s omezenou moznosti pohybu. DP hl. m.
Prahy, a.s., se proto dlouhodobé snazi realizaci této stavby zajistit.

Technické teSeni bezbariérového zptistupnéni je navrZzeno pomoci dvou osobnich
vytahtt nosnosti 1000 kg a piepravni vysky 23 m, vedoucich z poruchového objektu na
Véclavské namésti do prestupni chodby, vybavené tlakovym uzdvérem ochranného systému
metra, ze které pokracuje dalsi osobni vytah, opét s nosnosti 1000 kg a piepravni vyskou
16 m, ktery spojuje postupné nastupisté trasy A a B. Mezi spojovaci chodbou a nastupistém
trasy A bude k dispozici téz kratké schodiste.

Podle souhrnného rozpoctu projektu celé¢ stavby je 206 milionti korun bez DPH.
Rozpocet byl sestaven v souladu s platnymi ceniky stavebnich objekti. Zohlediuje
mimotadnou slozitost této stavby v obtiznych geologickych podminkach centra mésta
s velkou hustotou inzenyrskych siti, z nichz nékteré jsou historické a ve velmi $patném
technickém stavu. Realizovani vytahii navic propojuji nastupisté dvou linek metra. Skute¢na
cena projektu vsak vyplyne az z vitézné nabidky v ramci vybérového fizni na zhotovitele.
Pti¢emz v zadavacich podminkach udavana cena, predpokladand vyse 178 miliont korun.

Zadam vas tedy o schvéleni beziiroéné ptjcky Dopravnimu podniku HMP ve vysi
150 milionti korun na pfedfinancovani bezbariérového zpiistupnéni metra ve stanici Mustek.
Dékuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji. Otevirdm rozpravu a vidim prvniho ptihlaSeného, pana
doktora Ludvika. Pane doktore.

P. Ludvik: Dobry den, damy a panové, ja uz jsem o tom mluvil na vyboru dopravy. Ja
bych chtél jesté jednou, aby tady zaznélo. Mluvime o tom, Ze jeden vytah vyjde zhruba na
200 miliontt korun bez DPH. Ja sice chapu, Zze je tam obrovské mnozstvi raznych
technologickych ptelozek, bylo mi to zdivodiiovano i na vyboru, ale nicméné pofad musim
fici, ze nas v podstaté v uvozovkach feceno jeden vytah vyjde na ¢tvrt miliardy korun s DPH.
Ja bych stra$né rad, aby tahle ¢astka tady znova zaznéla, protoze mi to piijde uplné désiveé.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Také dekuji. Nevidim nikoho dalSiho piihlaSeného, tedy ukoncuji
rozpravu. Nevidim ani o¢ni kontakt s panem pfedsedou navrhového vyboru. Zadny neni,
takze budeme hlasovat o tisku v piedlozeném znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Tisk byl schvalen. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 4)

Ndam. Hudecek: Ptistupme, prosim, k bodu programu
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3.
Tisk Z - 1523
k navrhu na pievod nevycerpanych finanénich prostiedkii
urc¢enych na vystavbu metra A v roce 2012 do rozpoctu
hl. m. Prahy na rok 2013 v kapitole 0329 - Doprava

Ndam. Hudecek: Pane primatore, prosim vas o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: Dékuji. Vazené damy, vazeni panové, v lonském roce hl. m. Praha
piijalo prvni transi uvérového ramce od EIB ve vys§i 6 miliard korun, urenou na vystavbu
trasy metra A Dejvicka — Motol. V souladu s probihajici fakturaci Dopravni podnik HMP
obdrzZel v roce 2012 pouze ¢astku 4,64 miliardy korun a ¢astka 1,36 miliardy nebyla ¢erpana.

Vzhledem k tomu, ze ve schvaleném rozpoc¢tu hl. m. Prahy na rok 2013 nejsou na
pokracovani stavby alokovany zadné financni prostiedky a je tfeba zajistit plynuly postup
praci i placeni faktur za provedené prace, Dopravni podnik hl. m. Prahy Z74da o prevedeni
nevycéerpanych prostiedku ve vysi 1,36 miliardy korun z roku 2012 do rozpoétu roku 2013.

Z4dam vias tedy o schvaleni pfevodu téchto nevyéerpanych prostiedkt z roku 2012 do
rozpoctu roku 2013. Dékuyji.

Nam. Hudecek: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho ptihlaseného,
rozpravu uzaviram. Nevidim ani pana ptedsedu navrhového vyboru. Neni Zadny dodany
materidl na zménu usneseni, a tedy ddvam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Tisk byl schvalen. (Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 5)

Pane primatore, prosim vas o Gvodni slovo k tisku

4.
Tisk Z - 1538
k zaméru odboru vnitini spravy MHMP na realizaci vefejné zakazky Dodavka vozidel
pro Méstskou policii a Magistrat hlavniho mésta Prahy

Ndam. Hudedek: Prosim.

Prim. Svoboda: Vazené kolegyn¢ a kolegové, vazené damy, vazeni panové,
pfedmétem této vefejné zakazky je nakup cca 158 ks automobild, z nichZ ma byt 150 vyuzito
Méstskou polici hl. m. Prahy a zbyvajicich 8 vozidel pro potfeby Magistratu hl. m. Prahy.

Pravdépodobné si ted’ kladete otazku, zda ndkup tak velkého mnozstvi vozidel v dobé,
kdy bychom méli Setfit, je rozumny a nezbytny. Odpovidam, Ze zejména pro Mcestskou
policii HMP je nakup vozidel zalezitosti téméf kardinalni. Vozovy park Méstské policie
hl. m. Prahy ¢ita v soucasné dobé 254 vozidel, jejich primérné staii je vSak 5,5 roki a vétSina
z nich ma najeto kolem 200 tisic kilometrti. Néktera vozidla 300 tisic kilometra. Cim je
vozidlo starsi, tim vys$i naklady na opravy vozidla je nutno vynakladat. U takového poctu
vozidel a stafi vozidel, jako nyni pouziva Méstska policie HMP, kde je 20 % vozidel starSich
12 let, se pohybuje ro¢n¢ ve vysi 35 miliont korun. I to je argument, ktery svéd¢i pro nakup
vozidel novych.
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Plan obnovy vozového parku Méstské policie hl. m. Prahy pocita kazdy rok
s nakupem cca 50 vozidel, ¢imz by se v prub&hu 5 let vozovy park plné obnovil. BohuZel
posledni vétsi obména vozidel M¢stské policie hl. m. Prahy se uskutecnila v roce 2008 —
2009, coz predstavovalo dodavku 52 vozidel. Od té doby byla vozidla potizena sporadicky,
bylo nakoupeno pouze 9 vozidel za celou tu dobu, tzn., za tu dobu ndm ten vozovy park takto
zestarl.

Zakoupeni novych vozidel pro Méstskou policii hl. m. Prahy je ve vefejné zakazce
rozdéleno do dvou etap, resp. let. Nedojde k navyseni celkového poctu vozidel, uzivanych
Méstskou policii hl. m. Prahy, ale bude mozné vytadit vozidla, kterd pfekonala hranici své
zivotnosti a ndklady na jejich opravu se blizi nakladim za vozidlo nové. Celkovy pocet
vozidel tedy zlstane stejny, ale po del$i odmlce je opét napliiovan plan obnovy vozového
parku. Zacneme se tedy, aspoil doufam, v této oblasti chovat hospodarné.

Damy a panové, dovoluji si vas pozadat o schvaleni tohoto materialu.

Ndam. Hudecek: Dékuji vam, pane primatore, za pfedneseni tvodniho slova. Oteviram
rozpravu a uz ted’ jsou dva piihlaseni. Prosim prvniho pfihlaseného, pana JUDr. BlaZzka.

P. Blazek: Pane primatore, damy a panové, ja jsem si dovolil mimotadné piijit sem
doptedu pted vés, jednak abych si to osvézil, a jednak abych mohl ponc¢kud delsi své
vystoupeni vam piedvést v plné krase. A ted’ vazne.

Damy a panové, ja, kdyz pan feditel Suster byl inaugurovan panem priméatorem
Vlednu letosniho roku a dostaval symbolicky kolo, které si odvazel ze slavnostni siné
Staroméstské radnice, tak jsem ocekaval, ze doslo skutecné ke zméné, kterou jsem vital pred
3 mésici, kdyz byl jmenovan pan tfeditel Méstské policie HMP. Pan feditel v té dob¢ sliboval
do 3 mésict koncepci tzv. MTZ, materialné technického zabezpeceni.

Ja vim, Ze stat se feditelem 2,5 tisicihlavé organizace neni jednoduché. Chépu, Ze pan
feditel Suster je vyborny velitel, ale v tdch svych zatazeni u policie do té doby, nez se stal
feditelem Méstské policie HMP, se s ekonomikou aZ tak nepotykal. A Ze to neni jednoduché,
prestoze jsem presvédéen, ze to zvladne, takovou véc pojmout, zpracovat a byt pfipraven
realisticky zhodnocovat véci po pouhych dvou mésicich ve funkeci.

Na druhou stranu ti, ktefi nas poslouchaji, vidi, a ti, kteti neméli moznost si precist
podklad, ktery mame, tak nevédi, co v téch materidlech je, ale ja se tedy opravdu nedozvédél,
kromé toho, Ze je potfeba obnovit vozovy park, pro¢ musime kupovat najednou v letosnim
roce 85 vozidel a v piistim roce 75 vozidel. To, ze je to v né&jakych planech, je pékné, ale ja
jsem tady slySel ped &tvrt rokem a souhlasil jsem stim a pana feditele Sustera a pana
primatora jsem jednozna¢né podpofil, Ze tedy ptichazi nova doba zmén. Ta zména se podle
mého soudu méla jednoznacné projevit v té koncepci. Ja tu koncepci ocekaval. Koncepci,
ktera, kdyz tikate 250 vozidel, ano, je moznéd i moji chybou, ze ma Mé¢stska policie HMP
250 vozidel. Ja si to uplné nemyslim. Ale protoze jsem ocekaval tu novou koncep¢ni vinu, tak
jsem ocekaval, ze se dozvime, pro¢ vlastné¢ ma mit Méstska policie 250, 200, 150, 100. A ne
ze druhy mésic ve funkci pan feditel pfijde a fekne, koupime 150 vozidel pro Méstskou
policii HMP, protoZe to je v néjakém planu. Mné to pfijde troSi¢ku se rozchazejici s témi
slovy, ktera tady zaznéla v listopadu, potazmo na inauguraci v lednu. Nezlobte se na m¢. To
je prvni moje poznamka.
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Druh@, j& jsem pochopil, Ze to je 158 vozidel. O vozidlech pro Magistrat HMP, pane
primatore, tam neni ani slovo, krom¢ toho, Ze jich kupujeme 8. Ja nevim, ale zijeme v dobé,
kdy se véci moc do o¢i netikaji, a i mné se dochazi takovych informaci riznych a ja jsem
slysel, Ze je to 8 zbyte¢né luxusnich vozidel pro Magistrat HMP, tak ja bych poprosil, jestli
byste tady vyvratil ¢i potvrdil, o jakd vlastné vozidla jde a pro¢ je vlastné musi
Magistrat HMP a to mate pravdu, v této dobé, kdy nemame na Blanku, nemame na
dofinancovani zasadnich infrastrukturnich staveb, zastavujeme projekt trasy metra D apod.,
protoze nejsou penize. Pro¢ si musi mésto a Magistrat kupovat 8 aut? J4 tomu nerozumim.

Rozumim tomu, Ze musi byt mésto reprezentovano vasim vozidlem, vasi osobou, ale
tak dobte, kupme jedno auto, ale pro¢ 8? A viibec uz tam neni napsano za kolik, a pro¢ je
mame kupovat. O tom neni jediné slovo, kromé toho, ze kupujeme 158 vozidel, z toho
8 vozidel pro referat Magistratu hl. m. Prahy.

Vite, ja si myslim, Ze je to potiebné, a ja to kdykoli podpotim v okamziku, kdy to bude
mit podloZenou argumentaci, kterd v tom materidlu, v tom ptedkladu bude realné skutecné
predlozena. Ja si nemyslim, Ze strdznici maji chodit a priori jenom péesky, kdyz je nékdo
zavola na linku 156, nebo né&jaky problém, tak vSude nedob&hnou do 5 minut. Musi mit ta
auta. O tom ja jsem presvédcen. Ta mobilita je tady potiebnd. Ale musi tady byt na jedné
stran¢ ta koncepce, ta potieba, a pak tam mulZze byt predlozen ten material, ktery ftika,
kupujeme 150 vozidel.

Nemluvé o tom, ze jsem piesvédCen, ze analyzy tady mate. J4 jsem vas pozadal a
feditele Magistratu HMP a fadu dalSich fediteltl organizaci o podklad pro moje potieby. Taky
jsem to do této doby nikde neinzeroval, ani to nemam potiebu inzerovat, kolik mésto, méstské
organizace, Magistrat HMP utratily za poradenské sluzby. Bylo to k 30. zaii loniského roku. A
jenom za oblast bezpecnosti jsem zjistil, ze to bylo kolem milionu korun jenom za prvnich
devét mésicu lonského roku v oblasti poradenstvi, v oblasti bezpe¢nosti, kterou pro vas délal
n¢jaky pan, a pak spolecnost CEVRO, které ja si vazim. Spolecnost CEVRO je zalozena
Ivanem Langerem a ptedsedou spravni rady je pan Langer, coz je byvaly ministr vnitra,
ktereho préaci z hlediska napiiklad hesla ,,Pomahat a chranit* vidime kazdy den na ulici.

Stejné tak predsedou dozor¢i rady je kolega Zajicek, to je taky mij stranicky kolega,
oba dva jsou skute¢n¢ kvalitnimi odborniky, jak jeden, tak druhy na tuhle oblast. Abychom
jim zaplatili 600 tisic korun jenom za prvnich 9 mésict loniského roku za oblast bezpecnosti a
poradenstvi v této oblasti, a ja jsem pochopil, Ze i napi. byvaly prvni naméstek ministra vnitra
kolega Salivar, kterého také znam velmi dobie a vazim si ho jako odbornika v této oblasti,
ktery vam radil jak pti vybéru feditele, tak pti piipravé koncepcnich materiala, ktery je prave,
jak jsem pochopil, zaméstnancem CEVRA, tak je i autorem koncep¢nich materiald, o kterych
jste hovotil

Cili j& vas prosim a zadam, vy jste mi to slibil, Ze ta koncepce v listopadu bude do
3 — 4 mésicu. Je unor, uz to uplynulo. Chapu, Ze jsou jisté mozné komplikace, tak abych, byt
dnes nepodpofim ten material tak, jak je pfedlozen, protoze opravdu je nedostate¢ny, to se na
mé nezlobte, protoze mi tam chybi cela fada véci a ptat se vas na to v této chvili neméa smysl,
protoze nejste schopen mi to asi na této pudé z hlavy rovnou odpovédét, mozna ano, mozna
pan feditel to bude schopen fici, ale ja jsem presvédCen, ze mi tam cela fada véci chybi, a ja
nemohu podpofit takhle pfedloZenou véc.
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Odlozte to o mésic, ptedlozte to, dopliite to a prosim a ted’” zadam v souladu s tim
zakonem o hl. m. Praze, ve kterém jsem Zadal i o podklady o poradenstvi, o analyzu od
CEVRA nebo kdo vam tu analyzu d¢lal, ktera vedla k nékterym kroklim, protoze minimalné
to stalo pies ptl milionu korun, celkové ty sluzby byla za milion. J& si myslim, Ze to musi byt
n¢kde pisemné, musi to byt nékde uvedeno. Mozn4, kdyz mi to dneska ted’ v této chvili nékdo
piinese a predlozi, tak ja budu schopen se okamzit¢ na misté rozhodnout, ze je spravné
kupovat v této kritické dobé pro méstsky rozpocet 150 autakt pro Méstskou policii HMP a
8 vozidle pro magistratni tfedniky, ale ja v této chvili o tom opravdu, nezlobte se, presvédcen
nejsem. Z toho diivodu ja to opravdu, nezlobte se, podpofit nemtizu, byt jsem piesvédéen, ze
ten krok systémov¢ je spravné. Ale 158 vozidel na zakladé toho, ze nam nékdo predlozi, Ze je
to potieba a Ze tam na to je plan, ktery je historicky dany a Ze se tfi roky nenakupovalo, ja pti
v$i ucté tfi roky Méstskou policii HMP nefidim, pane primatore, to fidite vy, takze mohl jste
to koupit pfed rokem, mozné pied dvéma. Myslim si, Ze transparentni vybérové fizeni mohlo
probéhnout v roce 2011 — 2012.

Ale budiz, stalo se to, chapu. Tam jsou komplikace, které byly zpisobeny a rozumim
tomu, ale ten podklad, ktery tady pied sebou mame, kolegyné, kolegové, opravdu se
zamyslete. Opravdu jste pfesvédéenti, Ze to je zduvodnéni pro to, koupit v této dobé v letoSnim
a pristim roce 158 vozidel, 8 pro magistratni ufedniky a 150 pro Méstskou policii HMP? Ja
jsem bohuzel ptesvédcen, ze mné tam takova argumentace zasadné chybi. Dékuyji.

Ndam. Hudecek: Také deékuji. Pouze zvucnost hlasu pana doktora zpiisobila, ze jsem
neuklidiioval sél, ale prosim o klid, protoze nastupuje fadovée slabsi fe¢nik. Poprosim pana
doktora Stastného, zda by mohl piednést sviij prispévek.

P. St'astny: Vézené Zastupitelstvo HMP, ja nevim, pane naméstku, jestli myslite, Ze je
v poradku, aby jeden z nejvyssich predstaviteli mésta se choval jako Sasek, ale pokud chcete,
tak takto vystupujte.

Damy a panoveé, ja jsem se rozhodl vystoupit k tomuto bodu z jednoho prostého
divodu. Ja kdyz jsem vstupoval do komunalni politiky, tak to bylo v roce 2002 jako fadovy
zastupitel méstské Casti Praha 10, ¢ili druhé nejvétsi méstské Casti v Praze, tehdy jesté to tak
bylo, ted’ uz je to trosku jinak, ale méli jsme vice nez 100 000 lidi a pfichazeli jsme s jasnym
volebnim programem za ODS, jejimZ jednim z nejvyznamnéjSich bodu bylo heslo a volebni
bod ,,poznejte svého straznika“. Tehdy jsme pfisli jako prvni nebo jedni z prvnich nejenom
v hl. m. Praze, ale i celé Ceské republice s programem, kdy jsme chtéli, aby straznici §li do
ulic, zajistili jsme jejich fotografie, ty fotografie jsme spolu s mobilnimi telefony, které jsme
zadotovali, dali do kazdého domu na nasténku, dali jsme je na internet, rozeslali jsme je mezi
obCany a snazili jsme se, aby skutecné lidé mohli na sviij mobilni telefon zavolat svého
meéstského policistu, aby mu prosté byli bliz v béznych kazdodennich problémech.

Také jsme se celou dobu snazili, aby méststi straznici, jejichz prace ja si velmi vazim a
vazim si prace nového pana feditele, protoze si uvédomuji, ze ptiSel do Méstské policie HMP
v situaci, kdy Méstska policie HMP nebo jeji reputace byla poSramocena navenek a Ze tu
pozici nema jednoduchou a Ze se musi otacet mnohem vice, nez by se jiny feditel v takové
chvili otac¢et musel.

Ale tehdy jsme také zavedli to, Zze jsme se snazili pifimét strazniky, aby vyuzivali
jizdnich kol, protoZe si myslime, Ze to je ekologictéjsi. Snazili jsme se propojit hlidky
Méstské policie HMP a statni policie. Kone¢né je to Praha 10 a Praha 4, kde existuji spole¢né
hlidky mé&stské a statni policie.
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Ja jsem si pred 2 tydny piecetl v deniku, Prazském deniku, jehoZ redaktory tady vidim,
¢lanek nazvany ,,Za stejné penize vétSi bezpeCnost, slibuje $éf straznik(“. A pan feditel
Méstské policie HMP praveé tam pod stejnym nazvem ,,poznejte svého straznika® ptichazi
s tim, Ze z 2,5 tisic lidi 1700 — 1800 lidi chce postavit, jak fika na zadni a dostat vice do ulic.

Ja si myslim, Ze to je spravny trend, je to ovéfeny trend Vv jednotlivych méstskych
Castech, a tak by to ur¢ité mélo byt, protoze tak tomu historicky i v Praze po cela desetileti,
kdyZ pominu obdobi totality, vzdycky bylo.

Ja proto chci jednozna¢né fici, ze ten navrh, abychom posilovali vozovy park
automobily misto toho, abychom se snazili naopak doplnit vybaveni strdznikli o n&jaké jiné
technické vybaveni, abychom nainvestovali do jizdnich kol, abychom nainvestovali do
prostiedkil, které nebudou vyuzivat spalovaci motory, tak mné pfijde skutecné nevhodny a
Spatny a to je hlavni dtivod, proc ja tento navrh nepodpoiim.

Tolik moje vystoupeni a jesté jednou velmi ddrazné zadam prvniho naméstka
primatora hl. m. Prahy Hudecka, aby se pro piist¢ v jakékoli formé¢ nepropujcoval
k prezentaci impertinenci a uradzek na jednotlivé ¢leny Zastupitelstva HMP. Byt se mnou,
pane naméstku, nesouhlasite, protoze upozoriiuji na uréité pochybnosti v transparentnosti UP
a V transparentnosti vaseho konani. Bojujte, prosim vas, férovymi cestami. Rikejte své
protinavrhy, vyvracejte ma slova, mé politické teze, ale snazte se tak Cinit kultivovang, jak se
pro osobnost, zvolenou do pozice, ve které jste, slusi a patii. Je to moje pratelské doporuceni
k vam a v&fim, Ze ho vezmete na védomi. Dékuji.

Nam. Hudecdek: Dékuji panu doktoru za piispévek, poprosim dal§iho ptihlaseného,
pana Ing. Richtera.

P. M. Richter: Dékuji, pane nameéstku, za slovo. Ja na tomto misté chci fici malinko
jiny pohled, nez ma mij piedieénik MUDr. Stastny. J4 byt se ten vybér feditele Méstské
policie HMP medialné setkal s uritym désem a to dosazeni, ptimé dosazeni do funkce bylo
slozité, tak ja musim na tomto misté konstatovat, Ze ja jsem s panem feditelem Susterem vedl
rozhovor na Praze 10, ktery byl velmi vyznamny, velmi dlouhy a ja myslim, Ze to je ¢lovék na
svém miste. Jsem rad, Ze ma Méstska policie HMP takto rasantniho ¢lovéka, rasantniho $éfa,
ktery ma jasny ndhled na budouci smétovani Méstské policie HMP.

Dokonce jsme spolu diskutovali pravé predlozeny tisk nakupu 158 automobilti pro
Meéstskou policii a Magistrat HMP a ta jeho slova mé, fekl bych, ptesvédcila, ze ten postup
neni uplné Spatny, resp. ze asi to potieba je. Ta jeho slova vychazela z analyzy, kterou asi
Magistrat hl. mésta si nechal zpracovat a jediné, co mam k této véci, Ze ten tisk je skute¢né
velmi slaby, protoze je tam pouze divodova zprava a neodkazuje na zadnou analyzu, resp.
nehovoii se tam o ¢islech. Ono by to totiz bylo jednodussi. A ja jsem s panem feditelem tu
debatu vedl, on mi fikal, ty opravy za ta stara auta prosté prevysuji naklady na pofizeni
novych. No to je argument, kterému ja pfece rozumim. Tomu musi rozumét kazdy, kdo na
tomto misté bude hlasovat.

J& bych poprosil, protoZe ta analyza, ta konkrétni ¢isla tam chybi, tak prosim pékné a
nesouhlasim s kolegou Blazkem, aby se to pfesouvalo na pfisti mésic, podle mého nazoru
staci prerusit ten bod a béhem ptl hodiny tu analyzu rozdat. J& myslim, Ze jsme tady vSichni,
fekl bych, vzdélani lidé znali Cisel a véci a jsme schopni béhem dalsi pul hodiny — hodiny si
tento material nastudovat, a pak bez problémt tento material schvalit.

Prosim tedy pana primdatora, zda muze rozdat tu analyzu, doplnit ten tisk, aby se
predeslo néjakym spekulacim a nasledné o tom nechat hlasovat. Dékuji.

Ndam. Hudecek: Dé&kuji za piispévek panu Ing. Richterovi a poprosim dalsi
piihlaSenou pani dr. Tesku Arnostovou.
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P. Teska ArnoStova: De¢kuji, pane naméstku, za slovo. Souhlasim se svymi
predie¢niky, ze tento material povazuji za naprosto neuplny, ktery navic nebo ja zde
postradam hlavné technické zhodnoceni toho vozového parku, ktery v soucasné dobé uziva
Méstska policie HMP. Podle mych dostupnych informaci se jedna o nakup zhruba 200 aut,
zhruba o % vozového parku.

Navic je mné velmi s podivem, kdyz na 9. vyboru tehdy jest€ nejmenovany pan
Ing. Be. Eduard Suster fekl, Ze v p¥ipadé, Ze bude jmenovan do své funkce, tak prvni, co
udéla, tak udéla personalni audit, zreviduje nakladani s majetkem, coz neudélal a pak za treti
posle asi zhruba cca 200 straznik do ulice. J& tedy nevim, jestli téch 200 strazniki bude
jezdit autem nebo jakym typem auta bude jezdit, ale domnivam se, Ze, aby pfiSel, byl
jmenovany a prvni, co udélal, aby vyhlasil vybérové fizeni #avozového parku, aniz by
podlozil, jaky je konkrétni technicky stav téchto vozidel, tak si myslim, Ze je to naprosto
nedostacujici.

Rozumim tomu, ze Méstska policie HMP hospodafi zhruba s rozpoctem 1,5 miliardy
korun, takze myslim si, Ze aby se vyCerpaly prvni tyto penize na nakup zhruBavozoveho
parku a pak poslat 200 strazniku do ulic, jestli viibec na to zbydou penize, tak si myslim, ze to
je 1 podle mého nazoru neefektivni, neticelny, nehospodarny zptisob jednani. Dékuji za slovo.

Nam. Hudecek: Dékuji pani doktorce a poprosim piihlaSeného dalSiho v potfadi pana
primatora Svobodu. Pane primatore, prosim.

Prim. Svoboda: Ja bych si dovolil pozadat pana feditele policie, zda by se k nékterym
Z téchto otazek vyjadfil, protoze s¢itani Cislem zfejme neni uplné to, co bychom dovedli.
Prosim pana feditele, aby se ujal slova.

Nam. Hudedek: Ano, dékuji. Toto je podle Jednaciho fadu ZHMP mozné, vyzvat
osobu maximalné¢ povolanou k dané problematice. J4 vas poprosim jeSté, pane fediteli,
chvilinku strpeni. Prosim o klid v sale. Prosim, pane fediteli.

mjr. Ing. Bc. Eduard Suster — Feditel Méstské policie HMP: Vazeny pane primatore,
vazeni Clenové Zastupitelstva HMP, vazena Rado HMP, vazeni ob¢ané, vybérova fizeni na
dodavku vozidel pro Méstskou policii HMP byla opakované vyhlaSovéana v roce 2010, 2011.
Vzdy takové vybérové Fizeni bylo nakonec zruseno. Zadna vozidla ve velkém objemu od roku
2009 se pro Méstskou policit HMP nedodala. Byly to jednotlivé kusy, feknéme specidlni
vozidla.

V soucasné dobé, jak jiz bylo feCeno, primérné staii jednoho vozidla, které ma
Mgstska policie HMP, je 5,5 roku. Primérny pocet kilometrd 250 tisic na jedno vozidlo.
Roc¢ni najezd jednoho vozidla ¢ini 50 000 kilometrii. Prostym poctem zjistime, ze pokud se
vozidla u Méstské policie HMP neobnovovala, tak vozovy park u Méstské policie HMP
V soucasné dob¢ je tristni.

Padaly tady nazory, Ze jsem néco oznamil po svém nastupu, nic jsem nedodrzel. Neni
to pravda. Naopak. V prvni etapé v piedminulém tydnu bylo oznameno, ze dochazi
k zésadnimu snizeni managementu M¢stské policie HMP, byla to prvni z celkovych tii etap
celkové promény Méstské policie HMP. Tu koncepci, kterou jsem tady z tohoto mista slibil
predlozit na zasedani Zastupitelstva HMP dne 29. listopadu, k tomu podotykédm, Ze do funkce
jsem se vSemi pravy nastoupil dne 15. ledna a tuto koncepci, feknéme té druhé etapy, ktera
bude pfedstavovat nejvyznamnéjsi zménu, hodlam piedlozit tak, jak jsem slibil na vyboru pro
bezpecnost, transparentni vefejnou spravu a legislativu Zastupitelstva HMP, i do
Zastupitelstva HMP.
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Soucasny zamér na dodavku vozidel pro Méstskou policii HMP se vyviji, nebo ty
uvahy nebo pokusy byly zahdjeny uz na podzim loniského roku a v soucasné dobé¢ to je tedy
jenom néjaké dalsi pokracovani té etapy obmény vozového parku.

Mozna je dilezité jesté fict, ze financni prostiedky, které maji byt pouzity na tento
nékup, pochazeji z kapitoly stroje a zafizeni, nezahrnuté do rozpoctu. Tyto finan¢ni
prostiedky byly pifevadény z roku na rok, byl to pifevod z let 2011 a 2012 v celkové vysi
necelych 34 miliond, a v této kapitole pro letoS$ni rok mame vyclenéno dalSich 24 miliond.
Cili toto jsou prostfedky, které budou pouzity na nakup téchto vozidel a neni potieba
jakymkoli zptisobem navySovat rozpocet Méstské policie HMP, co jsem slibil a tak ¢inim.

Cili jedna se zmého pohledu o naprosto nezbytnou obménu vozového parku a
uvédomme si, prosim, ze pokud bude vybérové fizeni nebo vefejnd zakazka schvalena,
nebude nikym napadnuta, tak prvni vozidla se u Méstské policie HMP objevi aZ v listopadu
tomuto roku. Cili k tomu primémému néajezdu 250 000 km na jedno vozidlo si, prosim,
prictéte dalSich 50 000 kilometri.

Néklady na opravy v kaZzdém roce se zvysuji. V roce 2012 to bylo 37 milioni korun
pouze na opravy téchto vozidel.

Nam. Hudecek: D¢kuji, pane tediteli. VaSe vystoupeni vyvolalo spousta dalSich
pfihlaSenych, moznd nejen vaSe, ale i predchozi. Dékuji vdm moc a poprosim dalSiho
piihlaSeného pana doktora Blazka. Prosim, pane doktore.

P. Blazek: Ja nevim, mn¢ to vystoupeni, pii v§i ucté, pane fediteli, vy se vlamujete do
otevienych dvefi. M¢& jako ¢lovéka, ktery zalozil Méstskou policii HMP a 20 let ji haji,
obvinovat z néceho, ze nechci, protoze chci né¢emu Skodit, je Gplné mylné a liché. Ja chcei
jenom nasledujici a znova to zopakuiji.

Pokud si vzpomindm téch par let zpatky, kdy jsem na starosti jesté bezpeCnost m¢l, tak
u policie pomér Prazska sprava hl. m. Prahy, kde vy jste pracoval a policista, bylo pomalu
necelych 6 policistli na jedno vozidlo. U Méstské policie HMP to je 10 straznikd na jedno
vozidlo, prostym pomérem, fikate, ze to je dnes 250 vozidel, 2,5 tisice straznikli. Ten pomér
je v pofadku. To nikoho asi nepiekvapuje.

Ja jenom fikam a znova to zopakuji, ze mi prijde zvlastni a velmi se nepotkavajici,
kdyz vy tady tikate, ze ptedlozite tu koncepci, bohuzel jste uz potieti netekl kdy a ja si prosté
myslim, Ze by bylo férové na mikrofon fict, jestli to bude tedy duben nebo kvéten nebo
listopad, nebo piisti rok, ja nevim, ale za¢inam byt uz troSku z toho nervdzni, protoZze uz
potieti fikate, ze predlozite koncepci, a v tom listopadu z st pana primatora zaznélo 3 — 4
meésice. Mame Unor, to uz jsou tfi mésice. Bfezen je 4 mésice. Vy jste fikal, resp. pan primator
fikal, Zze 3 mésice poté, co budete inaugurovan, to bylo v lednu, takze ptedpokladam v dubnu.

Cili bylo by fér ¥ict, dobfe, ja to v dubnu piedlozim, nebo v kvétnu. Proboha, ale uz
aby to bylo, to za prvé.
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A za druhé, tady jasné jste tekl, Ze tfi roky se nenakupovala auta a ze, kdyz se nic
nestane a nikdo to nenapadne, tak to v listopadu za¢ne fungovat. To je super. Ja budu rad,
kdyz to bude i diiv, ale za prvé se nesmi stat to, Ze to n€kdo napadne, kdyz se to opakované
stalo, to je jedna véc, tu jistotu viibec nemate, ale hlavné¢, pro¢ musi krok cislo 1 byt nakup
150 vozidel a krok €. 2, a ja jsem pfesvédcen, Ze to je otdzka mésice, maximalné dvou, co
proboha, kdyZ uz ta koncepce je hotova, vy tady uz realizujete konkrétni kroky, akorat jste
nam je zatim neptedlozil, mozna proto, Ze nema zatim oficialni kosilku nebo jazyk zpracovan,
ja nevim, tak pro¢ tedy nepiedlozite tu koncepci, nefeknete, tak a ja prichazim, straznici do
ulic, vyborny program, kone¢n¢ to bude tak, jak bych ja si predstavoval, bude to vypadat
takhle, takhle, takhle. A nepottebuji 250. Ja jsem piesvédCen, ze to bude daleko min vozidel,
protoze si né¢jak nedovedu predstavit, jak byste dostal do ulic vic strazniki, nez z téch aut’akd,
a ja nepotiebuji 250, potiebuji 150 aut, a na zdklad¢ toho ja tedy potiebuji koupit 150 vozidel.

Co je na tom proboha divného, Ze se ptam vas jako nového feditele, ktery byl
odsouhlasen vSemi zastupiteli sjasnym, perspektivnim, koncepénim ambiciéznim
programem, ze chci, abyste pfedlozil tu koncepci, kterd bude vychéazet. Kolik strazniki, jak
budou slouzit, jaké prostfedky k tomu potiebuji. Z toho je tolik a tolik vozidel. A potiebuji
koupit novych tolik a tolik vozidel.

Ja si myslim, Ze na tom neni viibec nic a to odlozeni, resp. doloZeni toho materialu, tak
aby se to dalo porovnat, a z toho to jasn¢ vyplyvalo a mélo to ty rysy toho ambicidézniho
programu, kvili kterému ja jsem vas podpoiil, tak na tom ja nespatfuji vliibec nic divného.
Naopak povazuji to za podminku, nutnou, conditio ..., kterd si myslim, ze musi byt soucasti
toho materialu, aby byl podpoftitelny. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢&kuji vam, pane doktore, za vas prispévek. Poprosim dalsiho
ptihlaseného, pana zastupitele Hanu.

P. Hana: Damy a panové, na vyboru pro bezpecnost, transparentni a vefejnou spravu
Zastupitelstva HMP jsme na poslednim jednani dostali material. Zastupitelé, ktefi jsou ¢leny
vyboru, vzali na védomi. Krom¢ tohoto materialu vSak vybor dostal i material, ktery se
jmenuje Prvni etapa rekonstrukce Mestské policie HMP, reorganizace. Pan feditel o tom
hovotil. Hovofil o tom, Zze v prvni etapé¢ dochazi k reorganizaci managementu, usporadani
vedeni Méstské policie HMP.

J& ptedpokladdm, Ze druhd etapa, kterd je vlastné nejvétSim objemem, co se tyce
reorganizace M¢stské policie HMP, je ve fazi dokoncovani, a o¢ekdvam, ze na nejblizSim
zasedani vyboru pro bezpecnost ¢lenové vyboru budou seznameni s timto materialem, a v tom
vystoupeni pana feditele Méstské policie HMP, které ja hodnotim velmi kladn€, mozna jesté
jeden dotaz na pana feditele. Protoze tu druhou etapu, ktera je vlastné gro restrukturalizace
Méstské policie HMP, je hodné daleko, tak mozna takové prohlaseni, konstatovani, ze nakup
téchto vozidel je v souladu s reorganizaci jako takovou. Ja neoficidlné vim, ze tomu tak je.
Moznd, Ze by pro zastupitele, Ze by Zastupitelstvu HMP sluSelo toto konstatovani formalni,
tzn. oficialni.

Nam. Hudecéek: Dékuji vam za vas prispévek. Poprosim dalsi ptihlaSenou pani
doktorku Tesku ArnoStovou.

P. Teska Arnostova: Ja dékuji za slovo. Naprosto souhlasim s kolegou Blazkem, Ze
aby tento material mohl byt schvalen, je tfeba k tomu nutnd koncepce, ktera tady byla
nékolikrat zminovana, a nikdo ji do dneSniho dne nevidél.
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S tim i souvisi dalsi véc. V dob¢, kdy je ndm naprosto jasno, Ze prodejci aut prodavaji
sva nova auta jako by za ojeta, protozZe neni zajem o koupi novych aut, v dobé, kdy pan feditel
Suster nékdy v listopadu prohlésil, Ze chce zredukovat obvodni feditelstvi z 15 zhruba na 4,
tak ja nevim, pro¢ bychom m¢li ted’ v této dob¢ bez koncepce, aniz bychom ji vidé€li, vydéavat
tento zamer.

Navic s nakupy téchto aut souvisi i dalsi véc, a to je, kdo tieba ponese naklady se
servisovanim téchto aut, taky ptedpokladam, ze do téchto aut bude tfeba nainstalovat n¢jaky
kamerovy systém. TakZe zde zase budou vznikat dalSi a dalSi néklady a ja nevim, jak pan
feditel Suster chce vtomto rozpodtu udrzet tento rozpodet, aby ziistal vyrovnany, kdyz
nedoSlo k tomu zékladnim. Tak jak sliboval redukci, redukci personalnich mist, zaslani
zhruba 200 straznikt do ulic a ted’ chce kupovat auta. Dékuji za slovo.

Nam. Hudecek: Ja vam dékuji za vas prispévek. Dalsi pfihlaSeny pan Ing. Bfezina.

P. Biezina: Dé&kuji. Pane priméatore, kolegyné, kolegové, ja se pfipojim k hlasum,
které tikaji, ze takto predloZzeny material nemohou podpofit. Kdyz tyto materidly ted’ nové
ptichazeji na stil ZHMP po novele zdkona o zadavéani vetejnych zakazek, tak tyto materidly
maji vychazet zvyhlasky Ministerstva pro mistni rozvoj CR & 232/2012 Sb., o
podrobnostech, rozsahu, odivodnéni, Ucelnosti vefejné zakdzky a odivodnéni vetejné
zakazky.

Kdyz si tuto vyhlasku prectete, tak vlastné fika, Ze je povinnosti vefejného zadavatele,
odtivodnit vymezeni obchodnich podminek a odiivodnit celou vefejnou zakazku.

Bud’ k tomu mohu pfistoupit tak, jak k tomu pfistoupil piedkladatel, tj. Cisté formalné,
tzn., odivodnéni zakdzky podle ptedkladatele pana primatora je nasledujici: Vzhledem
k soucasnému stavu vozového parku Méstske policie HMP, tj. vzhledem ke stafi vozu a jejich
technickému stavu je nutne tento vozovy park obnovit. V opa¢ném piipadé by byl ohrozen
tadny vykon chodu této instituce. Tot' zdiivodnéni, pro¢ mame nakupovat 158 vozidel. Zadné
dalsi zdtivodnéni v tomto materialu nenaleznete.

J& si myslim, Ze jestlize tato Rada HMP a pan primator osobn¢ tak asto pouziva slovo
transparentnost, tak by také mély v tomto materialu byt mnohem vice rozvedeny divody.
Mozna jsme je tady, alespon Casteéné, slySeli z Gst pana feditele. Ale ja si jako zastupitel
predstavuji, Ze v materialu bude napsano: Méstska policie HMP v soucasné dobé disponuje
500 vozidly v této a v této struktufe stafi, v této a v této struktufe poétu ujetych kilometrd,
proto je nutné obnovit vozovy park v tom a v tom rozsahu, nebot’ vydaje na opravy ¢ini tolik a
tolik na tato vozidla, atd.

Tzn., abych opravdu jako zastupitel hl. m. Prahy, ktery svym hlasem dnes rozhoduje,
zda tato zakdzka bude zaddna, ¢i nikoliv. Bylo by dobré, abychom si uvédomili jako
zastupitelé, Ze o tom uZ v tuto chvili rozhodujeme my. My rozhodujeme, jestli tato zakazka
bude zadana ¢i nikoli, a podle zakona o hl. m. Praze k takovémuto rozhodovani mame mit
dostatek informaci. Ja vtomto materialu tento dostatek informaci nemam, a proto v této
podobé tento material nemohu podpofit.

Nam. Hudecek: D&kuji vam, pane inZenyre, za vas§ piispévek. Poprosim dalsi
piihlaSenou, pani doktorku Bonhomme Hankeovou.

P. Bonhomme Hankeova: Hezké dopoledne, pane primatore, vaZeni kolegové, ja jsem
pozorné poslouchala tuto diskusi a myslim si, nechci upirat Méstské policii HMP prévo na
nové vozy, nicméné po diskusi, kterd probéhla, bych fekla, Ze se asi vliibec nic nestane, kdyz
poprosime pana feditele, aby doplnil ty detaily té zakazky a materidl byl pfedlozen na piiStim
Zastupitelstvu.
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Nam. Hudecek: Dékuji. Vidim dalSiho ptihlaseného pana Ing. Nouzu.

P. Nouza: D¢kuji. Dobré dopoledne, vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja bych se
chtél zeptat, jestli tento material byl projednan vyborem pro bezpecnost a s jakym vysledkem,
protoZe to jsem v tom materialu ted’ nenasel. Dékuji.

Nam. Hudecek: Dekuji. Vidim dalsiho prihlaseného, jdeme popotadku. Pan zastupitel
Héna.

P. Hana: Ano, dékuji za slovo. Vyvolal mé¢ kolega Nouza. Ja uz jsem o tom hovofil.
Ve vyboru pro bezpe¢nost tento material byl a vybor vzal na védomi tento material.

Nam. Hudecek: D¢&kuji. Ja si nemyslim uplné, ze vas vyvolal, ale zeptal se vas.
Prosim dalsi ptihlaSenou pani doktorku Tesku Arnostovou.

P. Teska Arnostova: Dékuji za slovo, ja budu opravdu jenom velmi stru¢na. Byl na
vyboru, ale nicméné¢ tyto pfipominky tam zazn¢ly.

Nam. Hudecek: Dékuji. Ted se ndm jiz nezobrazilo né¢jakou tu sekundu dalsi jméno,
takze ukoncuji rozpravu a poprosim pana primatora o jeho zavére¢né slovo.

Prim. Svoboda: Dékuji, pane predsedajici. S potéSenim konstatuji, ze vlastné vsichni
fikaji, ze to vidi jako potifebné, ten nakup téch vozidel jenom, ze by to mélo byt o dva mésice
pozdéji. To je meritorné obsah vSech téch pfipominek, které tady zaznély. Ono je to celé
opfené o to, ze skute¢né posledni nakup vozidel byl vroce 2009. Tzn., Ze ta nejmladsi
vozidla, kterych bylo tenkrat 55, ze ta nejmladsi vozidla jsou Ctyfletd. VSechna ostatni vozidla
jsou starSi a znovu fikam, Ze vozidla star$i 10, 11 a 12 let pfedstavuji v zdsadé polovicni
objem vozidel, ktera tam jsou.

Naklady na takovéto vozidlo si opravdu asi dovedete vSichni predstavit zv1ast, kdyZ ta
vozidla maji najeto vice nez 300 tisic kilometrti. Kazdy, kdo mate auto, vite, co takové
vozidlo v podstaté znamena.

Navic ten material, ktery schvalujete, je ramcové schvaleni zakazky, ktera je rozdélena
do dvou c¢asti, ¢ili kdyz hovotfime o 158 vozidlech, ze chceme koupit, neni to pravda. Suma
téch vozidel, ktera ma byt do konce roku nakoupena, je fadn¢ uvedena v diivodové zprave a
kazdy si ji tam mulZe najit. A nepfevysuje to, co je normalni. Vzdycky byla normalni ro¢ni
obména vozidel, kterd se vzdycky pohybovala okolo 50, ale ted’ to Ctyfi roky stdlo, nic se
nekoupilo. I za doby $éfovani pana kolegy Blazka, ktery tika, ze se to jeho netyka, ale v roce
2009 byla koupena posledni vozidla. Pak se to vypisovalo a nikdy se to uz nezrealizovalo. Je
to tak? To je z dokladu jasné.

To, co je zasadni, Ze vozidel celkem ma Méstska policie HMP 250, policistti méa 2500.
Kdybychom to takto vydélili, tak na to, aby se ziskal dostatecny pocet policistl, ktefi chodi po
ulici pésky, na tom tam méame velkou rezervu, protozZe v tom jednom auté nejezdi vice nez tfi
osoby. Jinak to vozidlo nema smysl. Zdaleka to neni z hlediska vozidel pfebukovano, a ja
musim s potésenim konstatovat, Ze takto to bylo nastaveno uz v minulém obdobi. Nikdy tam
nebyla snaha mit vétsi pocet vozidel, nez, feknéme, 1 : 10 na pocty straznikd.
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Druhé etapa koncepce Méstské policie HMP je etapa, ktera bude hovofit konkrétné o
tom, ktefi straZznici budou v ulicich, a je to etapa, ktera skute¢né bude na stole a projednavana
na urovni dubna tohoto roku. Jsem presvédcen o tom, ze ty teoretické podklady jsou hotové.
To, co v tuto chvili pan feditel fesi, je konkrétni otazka, konkrétni seznameni se situaci na
jednotlivych méstskych ¢astech tak, aby rozhodnuti, které je teoreticky spravné, jak vSichni
svorn¢ fikate, aby mélo prakticky spravnou néplii, aby to pro ty jednotlivé méstské ¢asti bylo
realné. Kazda méstska cast je jind. Néktera ma parky, nékterd mé zastavbu. A konkretizace
toho, kde ti straznici budou jezdit na kole nebo chodit pésky, vyzaduje ¢as a pan feditel je do
funkce ustanoven od poloviny ledna. Od t¢ doby se miize s t€émito vécmi seznamovat.

Cili ja tady v tuto chvili ¥ikam termin, kdy tuto koncepci pfechodu straznikti do ulic
budeme mit. J4 musim konstatovat, Ze to neni nic nového, podle toho, co fikal pan kolega
Stastny, protoZe jiz minulé Zastupitelstvo HMP rozhodlo o tom, Ze straznik bude v ulicich, Ze
vV kazdém dom¢ bude jeho fotografie a Ze ho vSichni budou znat. Ja jenom muzu konstatovat,
Ze v Praze bydlim a bydli tam celd moje rodina, a Ze jsem nikdy v minulych letech nevidél ve
svém domé fotografii straznika, ktery mé€ ma na starosti, ze jsem Zadného straznika na kole
nepotkal. Jsem si také védom toho, Ze tato véc byla realizovana na Praze 10 a ¢aste¢né na
Praze 4. Na Praze 10 systematicky, na Praze 4 by to je§té néco vyzadovalo. Jinak zbytek
Prahy, mozna osmicka, nechci tvrdit, Ze to neni pravda. Na osmicce jsem zcela vyjimecné
nikdy nebydlel, takZe to nevim.

V okamziku, kdy tento tisk odlozime, dosdhneme jedné moudré véci, Ze totéz
schvélime na dalSim Zastupitelstvu HMP, dosdhneme jedné moudré véci, Ze se nam zvysi o
tuto dobu naklady na opravy téch vozidel a ze celd ta véc bude tak trochu mit komicky
nadech.

Ja bych chtél fici, ze kdyz se hovoti o tom, Ze se nakupovalo 50 vozidel ro¢né, v tuto
chvili my pottebujeme do né&jaké podoby dostat ten vozovy park, aby nas nestél za opravy, a
je mozné nebo velmi pravdépodobné, Ze ten absolutni pocet vozidel bude snizovan. Ale v tuto
chvili znovu opakuji, nahrazujeme vypadek za dobu vice nez 4 let, a to je véc zasadni. Proto
se to chova tak a proto je tam 50 vozidel. Ne vic, ne min. 50 vozidel. Kdo hovofii o 158,
hovoti o tom, co je ramcova smlouva na dobu dalsi, kterd viibec nemusi a pravdépodobnost,
Ze nebude v tom rozsahu realizovana, tady je nebo ta doba nakupu téch vozidel bude vypadat
jinak, protoZe ta jejich potfeba moznd mensi bude.

Ja nemohu nic jiného, nez znovu konstatovat jako fadny hospodar, ze auto je véc, ktera
maé slouZit. A v okamziku, kdy neslouzi pro své staii a zavady, je na Case, aby dé€lalo radost
nékomu jinému. Byl bych rad, kdyby naSe dvandctileta auta délala radost nékomu jinému a
nékoho jiného stala téch 50 miliont na opravéach, co nas stoji ta auta ted’. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢kuji, pane primatore, za vaSe zavereCné slovo. Rozprava byla
ukoncena. Pan pfedseda navrhového vyboru obdrzel néjaké dopliujici zmény?

P. Schmalz: Nic takového neregistruji, pane piedsedajici.

Nam. Hudecek: Nic takového nedoslo, ddvam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 30 Proti: 2 Zdr: 23. Tisk nebyl piijat.

Poprosim uZ o v tuto chvili zménu predkladatelt tisku, protoze, pane primatore, vy jste
mél sviij posledni tisk, a dalSi tim padem bod programu je bod
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5.
Tisk Z - 1541
Kk petici ob¢anii ,,Za okamzZité odvedeni tézké tranzitni dopravy
z centra Sporilova*

P. Dolinek: Dobré dopoledne, vazené ob¢anky, ob&ané, vazeni zastupitelé, dovolte,
abych vam predlozil tisk Z — 1541, tykajici se petice ob¢antli ,,Za okamzité odvedeni tézké
tranzitni dopravy z centra Spofilova“. Tento tisk pfedkladam na zakladé usneseni kontrolniho
vyboru, a také na zdkladé¢ smérnic Magistratu HMP o peticich, které jsou piedlozeny
hl. m. Praze.

Petice si myslim, Ze je velmi srozumitelna a byla podepsana 2378 obCany a pozaduje
véci, které ochrani obyvatele na Spofilové pied ndsledky tézké dopravy, kterd je skutené
neunosna a neimérna v této oblasti.

Co se tyka samotné petice, Kontrolni vybor navrhuje usneseni, ze Zastupitelstvo HMP
bere na védomi pozadavky, uvedené v petici, které tvoti ptilohu €. 1 tohoto usneseni, a za
druhé ze uklada Radé HMP podrobné se zabyvat v§emi naméty, které jsou obsazeny v petici, i
podnéty, které dnes zazn€ly na jednani Zastupitelstva HMP a seznamit nasledné
Zastupitelstvo HMP s fesenim situace.

V této chvili bych chtél fict, Ze na kontrolnim vyboru byla projednéna a vyslechnuta
nékterd feSend, kterd navrhuje odbor dopravy, u vedouciho pracovnika, ktery tam byl
V zastoupeni pana naméstka, za to dékujeme. Chtél bych pozadat, jestli je zde ptitomen nékdo
ze zastupcl petentl, by mu bylo umoznéno vystoupeni. Jestli miZete zastupciim petentli
umoznit vystoupené. Dékuji.

0 Wt w

Prim. Svoboda: Prvni mam piihlasenou pani RNDr. Janu Ruzi¢kovou k této petici.

RNDr. Jana RiZickova, CSc. — za OS SOS Spovilov: Dobry den, vazeni zastupitele,
j& zde vystupuji za obCanské sdruzeni SOS Spoftilov a chtéla bych fici, ze v pribéhu 2,5 let
jde jiz o tfeti petici proti kamiontim na Spofilovské ulici. Celkové bylo ziskano jiz pies 6000
podpisti ob¢and, a ve vSech téchto peticich obcané usiluji o odvedeni tézké kamionové
dopravy z centra Spofilova.

V soucasné petici, kterou podepsalo témei 2400 obcand, zaddame predevSim

urychlenou dostavbu opatfeni u Kacerova, kterym dojde k odvedeni alesponn 50 % t&zkeé
dopravy z centra Spofilova na jeho obvod. Centrem zastavby dnes projizdi po prepoctu vice
nez 200 tisic dopravnich prostfedk denn€. To piedstavuje pro obyvatele obrovské zdravotni
riziko, coz dokladaji i stanoviska Hygienické stanice hl. m. Prahy, zastupkyné ombudsmana,
veédct 1 Iékart véetné Svétové zdravotnické organizace.
Z hlediska zdravotniho rizika siln¢ znecisténé ovzdusi z dopravy. Jedna se o exhalace z tézké
nakladni dopravy, ktera je ptevazujici, nebot’ v tuto chvili se jednd o mezistatni tranzitni
dopravni trasu. Hygienicka stanice sama zdurazinuje, ze obdobny problém se na Uzemi
hlavniho mésta nevyskytuje. V tomto pifipadé dokonce hygienické stanice piipousti, Ze pfi
pobytu venku miize byt zasazeno zplodinami nékolik tisic lidi a nadmérna prasnost ve spojeni
s vysokymi hodnotami oxidid dusiku, t€kavymi organickymi latkami a polycyklickymi
aromatickymi uhlovodiky ma jednozna¢né akutni ucinky u tzv. citlivé populace, coz jsou déti,
chronicky nemocni a stafi lidé. A to ve smyslu Cast¢jSiho akutniho onemocnéni dychaciho
traktu, z divodu nartstu reaktivity dychacich cest, vyvoje a zhorSovani alergickych stavu,
zhor8eni zdravotniho stavu nemocnych astmatem a zkraceni délky zivota obecné.
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Nezavislé stanovisko ombudsmana upozorniuje, Ze nebude-li se jednat o opatfeni
pouze piechodné, kratkodobé, ptijde o situaci bezprecedentni, co do mozného ohrozeni zdravi
obyvatelstva, a zastupkyné ombudsmana opakuje, ze soucasny stav na Spofilové povazuje za
zcela alarmujici, a to nejen pokud jde o souvisejici hlu¢nost dopravy, ale predevSim o
exhalace z tézké nakladni dopravy a souvisejici zavazna rizika.

Jesté je k dispozici i tieti stanovisko, a to je védct a 1ékaiti z Ustavu experimentalni
mediciny. Zde se jednad zejména o doktora Srama a sou¢asnou senatorku za Prahu 4
profesorku Sykovou, ze na zdklad¢ vysledku dlouhodobych vyzkumt Ize konstatovat, ze
soucasna zatéz z dopravy pro obyvatele Prahy 4 — Spofilova piedstavuje vyznamné zdravotni
riziko, které se projevi ovlivnénim vysledka t€hotenstvi, zvySenou respiracni nemocnosti u
déti predskolniho véku i dlouhodobym ovlivnénim populace, jako je urychleni procesu
starnuti, zvyseny vyskyt kardiovaskularnich onemocnéni a zvySeny vyskyt nadord.

Stanovisko WHO, Svétové zdravotnické organizace, resp. mezinarodni agentury pro
vyzkum rakoviny, klasifikuje nové zplodiny z dieselovych motorti jako karcinogenni pro
Clovéka, tedy zpusobujici prokazatelné zhoubné nadory, a to se tyka veSkeré dopravy, vSech
prostiedkli, které maji dieselové motory, to jsou osobni auta, to jsou autobusy, to jsou
kamiony.

Rada dalsich studii potvrzuje, Ze pfimo v Praze uz védci prokazali zvyseni
hospitalizaci z divodu zavaznych dychacich a kardiovaskularnich problému pii zvySeni
Skodlivin v ovzdusi, které pochazeji pievazné z dopravy, coz jsou ultrajemné prachové Castice
PM2,5. Prave na tyto Castice se vaze mnozstvi jedovatych latek.

Ja bych jesté tekla, ze ty zdravotni véci uz nebudu dale rozvijet, ale fekla bych uz
posledni tfi véty, ze nesouhlasime s piehozenim zatéze z celé¢ Prahy na Spoftilovskou. Mame
stejna prava na zivot bez kamion, jako ostatni obcané Prahy.

Vazeni zastupitelé, to uz by bylo Uplné na zavér, zadame vas, abyste vzhledem
k vaznym zdravotnim rizikim pro obyvatele podporovali vSechna opatieni, ktera povedou
k okamzitému snizeni extrémni dopravni zatéze v centru Spofilova, a zaroven vas zadame,
abyste nepfestavali pracovat na komplexnich opatienich, kterda pomohou vSem Prazantm.
De¢kuji vam za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dalsi ptihlaseny je Ing. Pavel Vach.

Ing. Pavel Vach — za OS SOS Spovilov: VVéZeny pane primatore, vazeni zastupitelé,
damy a panové, ja jsem zde také za obcCanské sdruzeni SOS Spofilov a jsem cClenem také
peti¢niho vyboru petice, ktera se tady projednava.

Za prvé bych chtél fici, ze co obcanské sdruzeni SOS Spofilov prosazuje, je hlavné,
protestujeme proti piehozeni té tézké tranzitni kamionové dopravy pouze na Spofilovskou
spojku, ze které se stal de facto prazsky okruh v zati roku 2010.

J& jsem si pfipravil takovou malou mapku, kterd ukazuje intenzity té tézké kamionové
dopravy nad 12 tun na uzemi Spofilova, tak jak to Slo v pribéhu Casu. Ta horni mapka
ukazuje situaci pfed otevienim jizni ¢asti prazského okruhu, kdy na Spofilové byl veskery
tranzit mezi vSemi dalnicemi a rychlostnimi komunikacemi, které se shihaji okolo Prahy.

Zde bylo na Spoftilovské asi 4,5 tisice denn¢ tézkych kamiont a byl to hlavné tranzit
mezi brnénskou a hradeckou délnici. Na Jizni spojce bylo pfiblizné 12 000 kamionli a na
dalnici D1 12,5 tisice. Po otevfeni jizni ¢asti prazského okruhu se veskery tranzit pfesunul na
Spoftilovskou, samoziejmé¢ ubyly kamiony, které dnes jezdi po prazském okruhu, po jizni
Casti, ale stale na Spofilovské zbylo téch 11 000 kamiontl, coZ je pfiblizné narist o 200 %, a
jak je vidét z mapky, Jizni spojka, prostor okolo Kacerova, kde se nyni snad bude budovat ten
most, tam je nyni téch kamiont 0 vyjma n¢kolika set kamiond, které zde jezdi v noci, jak jisté
vite, protoZe je to usneseni Zastupitelstva HMP myslim z roku 2010 nebo 11.
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Co tedy, ta petice je o tom, ze chceme, aby v prostoru Kacerova vznikl novy
rekonstruovany most, ktery by meél rozlozit dopravni zatéz v oblasti Spofilova na vice
komunikaci, tim vlastné vznikne, Ze na Spofilovské spojce i v oblasti Kacerova bude pfiblizné
5,5 tisice tézkych kamionti nad 12 tun, ¢imzZ stejn¢ bude na Spoftilovské spojce urcity narist
od zaii roku 2010, a stejn¢ v oblasti Kacerova dojde k poklesu kamiont od tohoto data.

Takze to bylo tak na vysvétlenou, o co usilujeme, o téch intenzitach, a jesté bych chtél
fict posledni véc, Ze to opatfeni u Kacerova povazujeme za kratkodobé feseni, které vitame, a
urcité také prosazujeme dlouhodobé feseni, o kterém uz Rada hl. m. Prahy také jednala, a to je
zastieSeni Spofilovské spojky. Pro nas ma smysl pouze tézké zastieSeni Spofilovské spojky,
protoZe si myslime, Ze z dlouhodobého hlediska je to mnohem vyhodné&jsi, nez néjaky lehky
polykarbonatovy tubus. J& vam dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji, pane inZenyre. Dalsi na fadé¢ je pani PhDr. Vesela.

PhDr. Jaroslava Veseld: Vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, ackoli se uz
Spoftilov stava prinejmensim medialné¢ synonymem pro naprostou devastaci obytné zony a pro
vitézstvi vyssich zajmi nad pravy obc¢ant na ochranu zdravi a zivotniho prostiedi, k prvnimu
readlnému zlepSeni nasi situace se schyluje tedy az letos, tj. témét po 3 letech. Mam na mysli
onu opravu mostu na Kacerov€. Jsme za toto kardinalni dopravni feSeni hluboce vdécni.
Pokud se opravdu zrealizuje, znamena to, Ze by 50 % kamiond misto krkolomného sjezdu na
Spofilovskou spojku pokracovalo jesté dalSich pfiblizn€ 1,5 km po Jizni spojce, a teprve tam
najelo na Brnénskou dalnici. Toto feSeni povazujeme za vice neZ spravedlivé, jak jsme
demonstrovali, ale predevSim za feSeni solidarni.

Jakmile ale naSe sdruzeni SOS Spoftilov zacalo aspon prosazovat rozlozeni tranzitni
dopravy, nedej boZe navrat aZz na Barrandovsky most a ndjezd na prazsky okruh po
Strakonické, vzbudilo to silné vasné a vehementni odpor ze strany dalSich dotéenych
obCanskych sdruzeni, vS§e ve smyslu ,,blizsi koSile nezli kabat”. U spousty lidi, a mozna 1
ufadi, totiz evidentné vitézi nazor, Ze je vyhodnéjsi nechat trpét nékolik tisic lidi, nez omezit
provoz na Spoftilovské, kterd dnes ulevuje ostatnim oblastem Prahy po dobu, nez se dostavi
prazsky okruh smérem na Béchovice.

To se konecné pii troSe namahy da rozumové pochopit, kdyz uz, tak uz. Jenomze
Vv civilizované spoleCnosti se tém nejpostizenéjSim ucinné kompenzuje jejich postaveni
obétniho berdnka nejriiznéjSimi opatfenimi. Za témét 3 roky vSak byla na Spofilovské akorat
snizena rychlost, pficemz s tim dodrzovanim si nikdo pfili§ neldme hlavu. Po jedné strané
bylo loni na podzim na pftilehly svah dosazeno cca 400 mladych stromki, o nichz zatim ani
nevime, zda pieckaji zimu, a kamiontim se na noc dovolilo jezdit dal po Jizni spojce. Bohuzel
vSak je tam nenavadi Zadné vyrazné znaceni, takze se nocni provoz na Spofilovské nijak
znatelng nesnizil.

Pied nékolika tydny byl navic z jedné strany Spofilovské navrSen v kratkém Useku
oproti Skole Jizni tzv. protihlukovy val z kameni, o ktery se jen Iépe odrazi hluk do sidlisté.
Tecka.

Pro jistotu ale nikdy nebylo zavedeno prubézné nebo alespon pravidelné méfeni hluku
a emisi. Ministerstvo zdravotnictvi CR neodejmulo ani hlukovou vyjimku pro Spofilovskou,
takze ji TSK HMP mize provozovat v sou¢asném netinosném stavu, kdy se toleruje 75, resp.
68 decibeld, a dosud se nedostavely zadné protihlukové stény podél celé obytné zastavby pfi
Spoftilovské. Cert prosté vzdycky na vétsi hromadu klade.
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Zacal se ale objevovat novy holub na stfeSe, navrh na tézké zastfeSeni Spofilovské
spojky, jez by ziistalo zachovdno 1 po dostavbé prazského okruhu — jeste dvé véty — a
odvedeni vSech kamiont. Toto zastfeSeni by mohlo po ptekryti zeminou puisobit jako balzam
pro zjizvenou krajinu, i nase vycerpané duse. Proto vas prosime, vazeni zastupitelé, az zas
pfisté¢ budete hlasovat o tom, jak pomoci Spofilovu, podpoite nds. SlySime zatim jen, Ze
penize nejsou, ale podle nas to neni jenom otdzkou penéz, ale i spravného fazeni priorit.
D¢kujeme.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nasleduje pani Sindelafova. Prosim zase pokud mozno o
dodrzovani casu. Dékuji.

Anna Sindeldiova: Dobry den, vaZeni zastupitelé, pane primatore, bydlim na
Spoftilove. Podepsala jsem pravé projednavanou petici, protoze provoz na Spotilovské spojce
nam posSkozuje zdravi. Spojka byla dokoncena v druhé poloviné 80. let. Doprava vcetné
kamionové zde postupné naristala. Neni pravda, ze na Spotilovské jezdi kamiony teprve od
zaii 2010, jak tvrdi nékteti zastupitelé 1 obCanské sdruzeni.

V zati 2010 odbor dopravy Magistratu HMP piesméroval kamionovy tranzit na
Spoftilovskou spojku. Jednim podpisem na tomto dokumentu. Kdyz jsme Zadali odborné
podklady, na zakladé kterych byl upraven provoz, bylo nam sdéleno, Ze neexistuji. Ale
existuje modelova studie ATEM, ocekavajici negativni dopad na zivotni prostiedi, a ta je
datovéna z listopadu 2010. My potvrzujeme, ze tranzit 11 tisic kamioni za 24 hodin zhorsil
nase zivotni podminky. Odpovédné tGtfady upozornujeme uz pies 2 roky a nase opravnéné
vyhrady potvrdil i ombudsman. Dopravni experti a ncktefi zastupitelé nas neustéle
presvédCuji, Ze zména organizace dopravy je spravna, nebot’ piinasi ulevu obyvatelim
Barrandova a podél Jizni spojky mezi Prahou 4 a 5. BohuZel, jde to na na$ tukor. To vnimame
jako diskriminaci skupiny obyvatel.

Dosud jsme obdrzeli mnoho slibl, ale minimum opatieni. Zazra¢né protihlukové a
protiimisni prouti nebo sniZeni rychlosti na 50. V posledni dobé zaznamenavame zvySujici se
zajem o Spofilov ze strany Magistratu i radnice Prahy 4. Klademe si otazku. Neni to jen
maneévrovani, dokud TSK nedostane od hygieny noveé razitko pod novou hlukovou vyjimku?
Ta soucasna konci letos.

Branime se a predkladame vam petici, kterd ma vSechny nalezitosti. Z této petice bych
chtéla zdlraznit bod ¢. 1, okamzZitou realizaci dopravniho opatfeni u Kacerova s cilem odvést
polovinu kamionového tranzitu ze Spotilovské. Je to nezbytné provizorium do doby dostavby
prazského okruhu. Kvuli dostavbé okruhu se nyni obracim na zastupitele, kteti maji i
poslanecky mandat, aby se v Poslanecké snémovné PCR zasadili o urychleni pfijeti zakona o
dostavbé prazského okruhu. Teprve okruh bude definitivnim feSenim a radi bychom se toho
dozili.

Vazeni zastupitelé, apeluji na vas, zacnéte uz konecné fesit katastrofdlni situaci
Spoftilova, na ktery byl pfehozen kamionovy tranzit. Dékuji vam.

) Prim. Svoboda: Deékuji a posledni z piihlaSenych obcanti do diskuse je Mgr. Petr
Stépanek.

Mgr. Petr Stépdnek, CSc. — ¢len ZMC Praha 4: Dobré poledne. Ja tady mluvim
z pozice zastupitele MC Praha 4 a z pozice ¢lovéka, ktery i tady na Zastupitelstvu hl. mésta
Prahy, i na Zastupitelstvu MC opakované navrhoval do rozpoétu jak hl. mésta, tak méstské
Casti vyznamné c¢astky na zkvalitnéni a na vybudovani protihlukovych bariér v oblasti
Spoftilova. Bohuzel ani v jednom pfipad¢ ani timto Zastupitelstvem HMP, ani Zastupitelstvem
MC nebylo piijato.
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J& myslim, ze je skuteéné Cas, abychom se vzpamatovali, abychom skute¢né pfijali
opatfeni v€etné finan¢niho kryti. V tom dékuji t€ém zastupitelim, kteti mé tehdy podpoiili, a
upozoriiuji tady na zdsadni vétu ztoho dopisu lidi ze Spofilova. Jiz vice nez dva roky
devastuje tranzit téméf 11 tisic kamiond nad 12 tun ve dne 1 v noci centrum Spofilova. Kdo
nemate Cas Cist vic, tak si pfeCtéte tuto vétu, a je jasné, Ze v tuto chvili uzZ musime piestat
diskutovat, ale musime zacit konat.

J& tady vidim dvé opatieni, kterd jsou feSitelna okamzité. Jedno je nocni zékaz jizdy
kamionli na Spofilovské a Jizni spojce. Tady mlizeme za cenu administrativniho opatieni
okamzit¢ udélat tlevu lidem jak na Novém, tak na Starém Spofilové od kamionil, aniz
bychom to posilali nékam jinam a nékomu jinému. At si to dopravci a CESMAD vyfesi, at
planuji tak, aby mohli odstavovat, to uz neni na$ problém, to je jejich problém, a kdyzZz sem
piijdou brecet, tak je upozornéme, Ze je tu taky Zeleznice, po které mohou vozit. TakZe to je
prvni véc.

A druha véc, prosim vas pékné, je to tézké zakryti. Je to zakryti s parkovou Upravou,
které bude potieba i poté, co odjedou kamiony, protoze ta Spotilovska i po tom, co budou na
vnéjSim okruhu, ma potad kapacitu skoro sto tisic automobiltli, a stejné tam ty spofilovské
bude obtéZovat.

TakZe vzhledem k tomu, ze tady piijmete za chvili usneseni, Ze se tim ma Rada
zabyvat a ze ma piinést feSeni nad t€émi podnéty odsud, tak ja ty podnéty davam, a opakuji,
okamzity zdkaz nocni jizdy kamiont po Spoftilovské i1 Jizni spojce, to je prvni véc, to bude
stat jenom cenu toho rozhodnuti a dopravniho znaceni, a druha je to t&zké zakryti za 1 — 2
miliardy korun, které tam bude na desitky let a bude to fesit s okamzitou platnosti. Dékuji za
slovo.

Prim. Svoboda: Dékuji a dale na fad¢ je prihlasen kolega Schmalz.

P. Schmalz: Dékuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, také budu mluvit
tady zeptfedu, jako ostatni ob¢ané, ktefi tady vystupovali k této petici. J& jsem se v tomto
tydnu dozvédél takovou piekvapivou informaci, ke které se hned vratim, ale ja bych jesté
navazal na slova pani doktorky Veselé, ktera tady vystupovala mezi obCany a popisovala
situaci, které celi obané Spofilova. Skutecné jsem peclivé vnimal jeji slova a myslim si, Ze
Vv zavéru svého vystoupeni celkem trefné popsala tu situaci, které Celime. Asi skute¢né to neni
uplné jenom otdzka penéz a finan¢nich prostfedktl, ale je to predev§im otazka toho, kde
soucasna koalice vidi priority svého vladnuti.

Ted se vratim k té informaci, na kterou bych timto navazal. Ja jsem se docetl v dopise,
ktery nam v tomto tydnu adresoval nas koali¢ni partner, Ze on ty zasadni priority, které ted’
momentalné chce fesit ve spravé mésta, vidi tak, ze na prvnim misté by rad fesil néjakou
situaci na tom, jak vypada vztah mezi panem primatorem Svobodou a panem nameéstkem
Noskem. Jako druhou prioritu oznacil nakup Prazské plynarenské, a.s. za néjaké pro me zatim
neznamé penize a za neznamych podminek. Tteti a ¢tvrtou prioritou je nakup tramvaji a dalsi
zadluZovani mésta pomoci emise eurobondi.
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J& bych skute¢né doporucil vyjednavacim koalice, ktefi se ted’ v dohodovacim fizeni
budou vénovat prioritim mésta, aby vynechali ty drby, vynechali situaci pana primatora
Svobody a pana kolegy Noska, a tento bod nahradili v tom svém koali¢nim vyjednavani, tuto
prioritu nahradili tim, Ze se budou vénovat akutni situaci na Spofilovské. To je moje
doporuceni. Nehodldm tady ted” vtento okamzik navrhovat zadnou zménu usneseni.
Nehodlam se vénovat zadné mravenci praci nad tim, ze tady to usneseni budeme precizovat,
tak jako jsme to délali mnohokrat v minulosti, a stejn€ se od t¢ doby nestalo nic, nebo takika
nic. Ale doporucil bych skute¢né jit v souladu stim, co tady prezentovala pani doktorka
Veseld, aby tou prioritou mésta se stalo feSeni Spofilovské. Tou aktualni, které se ted
vyjednavaci koalice budou vénovat. A budu moc rad, kdyZz nas Rada HMP v brzké dobé
seznami s n&jakym feSenim, které efektivné a rychle bude okamzité uvedeno v zivot. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je ptihlasen do diskuse kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dé&kuji. Vazeny pane primatore, ja bych tady zopakoval to, co jsem fikal
uz pred né¢kolika mésici, Ze mé¢ samoziejmé jako rodilého Spoftilovaka neuvéfitelné mrzi, ze
se Spofilov stal doslova nejen celoprazskym, ale pomalu celorepublikovym synonymem pro
rezidenéni oblast, ktera je extrémné zatizena kamionovou dopravou. Opravdu, ja v tuto chvili
nezndm zadny jiny ptiklad na uzemi hl. m. Prahy, kde by oblast, ktera je tak hust¢ osidlena,
musela trpét timto nebo n¢jakym jinym podobnym zpiisobem.

Zastupitelstvo MC Praha 4 se zabyvalo petici, kterd je tady dnes predkladana,
zabyvalo se ji na svém 12. zasedani 7. Unora tohoto roku, a v ramci tohoto zasedani piijalo
usneseni. Ja bych si dovolil jednak toto usneseni Zastupitelstva MC Praha 4 pfenést sem na
pudu Zastupitelstva hl. m. Prahy, jednak jej drobn¢ modifikovat, a zaroven do ng¢j
zakomponovat navrh na usneseni, které tady predlozil kolega zastupitel Stépanek z MC Praha
4, a dovolil bych si tedy tento navrh usneseni ted’ precist, nasledné bych jej ptredal do rukou
ptedsedy ndvrhového vyboru.

Toto usneseni by znélo nasledovné: Zastupitelstvo HMP

l. ukladd Rad€ hl. m. Prahy, aby vzhledem k vaznym zdravotnim rizikiim pro
obyvatele Spofilova uéinila veskeré kroky, sméfujici k urychlené realizaci
okamzitého feSeni dopravniho opatieni, vedouciho ke komplexnimu zlepSeni
situace nejen v oblasti Spofilova a ke snizeni hlukové a emisni zatéze,
zpusobené dopravou soucasn¢ v Novém i Starém Spofilové podél Spofilovské
ulice, Jizni spojky, Severojizni magistraly a na Barrandovském mosté
s diirazem na zakryti ulice Spofilovské a na zdkaz nocni jizdy kamionl na
Spoftilovské a Jizni spojce,

. ukladd Radé¢ hl. m. Prahy usilovat o koncep¢ni, dlouhodobé a trvalé feseni
cestou maximalniho urychleni piipravy a realizace jihovychodni casti
méstského okruhu.

Ja si myslim, Ze pokud my nebudeme mit alespon takovéto deklaratorni usneseni,
které by zaroven dostate¢né¢ motivovalo Radu hl. m. Prahy, byt koukdm na naméstka Noska,
ktery se tvari motivovan dostatecné, ale myslim si, Ze k tomuto je potieba dlouhodobé
motivace, mizeme pak pfipadné pfistoupit i k tomu, pokud Rada HMP nebude dostatecné
akceschopna, Ze mizeme spoleéné sradnim Noskem si vzit transparenty a jit rovnou
demonstrovat pred Ministerstvo dopravy CR, popt. si vzit vidle a zopakovat n&jakou prazskou
defenestraci, mozna uz by byla v tomto piipadé potieba. Tak piedpokladam, ze pokud bude
tento navrh Zastupitelstvem HMP ptijat, tak pan naméstek Nosek jej pouze oceni, nebot’ to
bude podpora pro jeho budouci kroky. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je pfihlasen kolega Nosek.
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Nam. Nosek: Dékuji. Dobry den, damy a panoveé, nebo spiSe prakticky dobré pravé
poledne. Vlamujete se do dvefi, které nejen Ze jsou oteviené, ale uz prakticky neexistuji. My
pouze musime dodrZovat zakon. Tzn., v soucasné dobé b¢zi sloucené tuzemni rozhodnuti
spolu se stavebnim povolenim, bézi vybérové fizeni na zhotovitele. Jakmile tyto formalni
kroky budeme mit hotové, tak mizeme realizovat alespon tu etapu, kterou mizeme realizovat
neprodlené, tzn., opravu mostu a odstranéni jedné poloviny zatéze. To je to, o ¢em se tady
vétsSinou mluvi. Tzn., nebudou jezdit kamiony, nebude jezdit tézka nakladni doprava smérem
do kopce.

Co se tyka dostavby 511, to je véc, ktera nesmirné trapi hlavni mésto, kdykoli jedname
S ministerstvem dopravy, tak samoziejmé se snazime akcelerovat tento problém. BohuZel
doslo k jednomu zpozdéni dalsimu, o tom bude védét vic pan naméstek Hudecek, ale nicméné
tak jak byl pfijat novy stavebni zdkon, tak - a nebyla tam pfechodova ustanoveni, tak se
odsunulo zhruba o ptl roku az o rok pfijeti zasad izemniho rozvoje, tzn., 511 opét o dalsiho
pul roku, mozna 0% roku se jeji realizace posunula. Tzn., 511 jako definitivni feSeni vaSeho
problému je v realném horizontu zhruba 4 let.

Ale co se tyka toho feSeni, které mizeme udélat skoro okamzité, je to v horizontu
mésici, ja myslim, Ze letoSni podzim uz 50 % dopravy tam opravdu nebude. Ale toho, co
muizeme udélat my, to se realizuje, to bézi. Jenom nemlzeme prosté porusit zdkon. Jedeme
podle zékona, tzn., musime mit stavebni povoleni, musime mit vybraného zhotovitele, a pak
potiebujeme néjaky Cas, fadoveé nékolik mésicti na to, aby se rekonstrukce mostu — ona to neni
jenom cCista oprava. Probiha tam rekonstrukce mostu vcetné Gpravy polomért, tak aby bylo
mozné skutecné konformné odvést kompletni ndkladni dopravu ze Spoftilovské ulice.

Jinak pan kolega Kaucky asi nikdy nejel tfeba Legerovou ulici a nékterymi dalSimi, ja
ho tady nevidim. Ulic, kde je velmi frekventovana doprava, je bohuZel po Praze daleko vice,
at’ uz jsou to HoleSovicky, Legerova a bohuzel mnoho dal$i. Maji smiilu, protoze jim neni
mozné pomoci V dohledné dobé Zzadnym rozumnym zpusobem, bohuzel. Ale co se tyka
Spoftilovské ulice, na tom se pracuje velmi intenzivng, je to otazka legislativnich kroka.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je kolegyné Semelova.

P. Semelova: Ja bych chtéla fici, ze se nedivim spofilovskym obcantim, ze jsou
netrpélivi. Naprosto je chépu, protoZze tady jim je neustile néco slibovano, a ta situace se
ovzdusi a potiebuji to skutecné urychlen¢ fesit.

Tady zaznély nékteré podnéty, jak z Gist petentil, tak z Gist pana zastupitele Stépanka
nebo pana kolegy Kauckého. Ja bych se k témto podnétim chtéla také piihlasit, pozadat Radu,
aby skutecné se jimi velice vazné zabyvala. Druha véc je, chtéla jsem pozadat pana nameéstka
Noska, abychom spolu si sedli, a ja bych ho chtéla pozadat o informace o vysledcich jednani
na ministerstvu dopravy, protoZze se jako poslankyné za hl. m. Prahu budu zajimat o to na
pudé snémovny a budu zadat ministra dopravy pana Stanjuru, aby urychlen¢ tuto situaci fesil
a byl hlavnimu méstu Praha v tomto nadpomocen.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je na fad¢ kolega Kaucky.
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P. Kaucky: Ja jenom bych struéné reagoval na kolegu Noska. Ja si samoziejmé
uvédomuji, Ze na uzemi hl. m. Prahy je cela fada dalSich lokalit, které jsou zatizené dopravou,
extrémné zatizené dopravou. Ale proboha, nemiiZzeme srovnavat Legerovu ulici se
Spofilovem, tzn., s reziden¢ni, primarné rezidencni oblasti. Za prvé v Legerovée ulici opravdu
nejezdi kamiony, a za druhé, ja nevim, jestli jste mél moznost si obejit Spofilov jako takovy.
Ale Spoftilov, konkrétné Stary Spotilov, vznikal ve 20. letech 20. stoleti jako jedna viibec
Z prvnich vilkovych reziden¢nich oblasti, jako je takové to satelitni mésteCko uprostied poli.
Postupné se samoziejmé¢ ta zastavba rozSifovala, ale nikdy, urcit¢ nikdy si obyvatelé
Spoftilova nemysleli, ze kdyz uz budou v né€jakém trojuhelniku, tak ze budou v trojuhelniku tii
dalnic. Proboha, aby rezidenc¢ni oblast byla obklopena za vSech fi stran dalnicemi, na kterych
je nejenom extrémni zatéz z hlediska osobnich automobili, ale i extrémni zatéz z hlediska
kamionové dopravy, to skute¢né v hl. m. Praze nenajdete. Vy ze Starého Spofilova se
nemuzete dostat jinak, nez ze tyto dalnice podjedete, piejdete, piejdete po mosté, prosté se
dostanete jakymkoli zptisobem, ale odtamtud neni tniku. Takze to je opravdu zelend oaza, ale
uprostied takto vytizenych silni¢nich taht. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Ano, dé¢kuji. Piihlasen je kolega Nosek.

Nam. Nosek: Ja uz budu velmi kratky. Pane kolego Kaucky, ja bych vam doporucil,
abyste zahajil dialog tieba s pani Senarovou z Prahy 8 ohledné Hole$oviéek a nékterych
dalSich obcanskych sdruzeni. Nema smysl se tady dohadovat o tom, ktera ulice je vice €i
méné zatizend. J4 rozumim tomu, ze Spofilovskd ulice a bydleni, kazdy, kdo bydli pobliz
podobné komunikace, tak je nesmirné obtizné, otravujici, neptijemné, zdravotné zavadné, a
tam, kde mizeme, tam se snazime néco d¢lat. Ale neumime piestoupit zdkon. Dé¢lame
vechno to, co se da, ale pouze v ramci zakona. Ono se s tim nic jiného délat prosté neda. A
bézi to, funguje to kupodivu. Bézi to. Ale vSechno ma svij Cas.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Vidim, Ze neni nikdo piihlaSen. Ukoncuji tedy diskusi a
predpokladam, ze budete fikat zavérecné slovo.

P. Dolinek: D¢kuji. Ja bych chtél poznamenat, Ze asi neni jina komunikace, jako
Legerova, kde jde nejlevnéjsi cestou udélat omezeni dopravy, a Legerova komunikace by pies
noc Vv zasadé mohla byt béznou uliéni komunikaci, a Legerova jde feSit urcit¢ niz§imi
investicemi, takika nulovymi, na to, aby z toho nebyla ta zradnost, kterd tam nyni je.

Nicméné k meritu véci. Co se tykd tohoto tisku, bohuzel si nemohu osvojit zadné
Z navrzenych usneseni, protoze vybor piredkladame navrh usneseni jako celek, tzn., v piipadé
toho, jestli jsou n&jaka usneseni, tak bych zadal, aby byla klasicky k tomu schvalovana.

Ja bych chtél pod€kovat panu primatorovi, Ze umoznil pani Razickové vystoupit nad
Casovy limit, protoze myslim, Ze to vystoupeni pani zastupkyné petentti bylo velmi dilezité.
A chtél bych fict, ze samoziejmée jsme piipraveni v pripade, ze budou dalsi petice, projednévat
na kontrolnim vyboru ZHMP a doufame, Ze ta opatieni budou tak rychle realizovana, abyste
nemuseli dalsi petice d€lat, a abyste spiS mohli ¢ekat na ty vysledky pozitivné a mohli se
vénovat né¢emu zajimavéj$imu a zabavnéjSimu, nez je tvorba petici. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Pane piedsedo, prosim.
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P. Schmalz: Dékuji. Je zde v této souvislosti jeden pozménujici navrh na nové nebo
pireformulované usneseni, které bych si dovolil precist.
Zastupitelstvo HMP

uklad4 Rad¢ hl. m. Prahy, aby vzhledem k vaznym zdravotnim rizikiim
pro obyvatele Spofilova ucinila veskeré kroky, sméfujici k urychlené
realizaci okamzitého feSeni dopravniho opatieni, vedouciho ke
komplexnimu zlepSeni situace nejen v oblasti Spofilova a ke sniZeni
hlukové a emisni zatéZze, zpusobené dopravou soucasné v Novem i
Starém Spofilové podél Spoftilovské ulice, Jizni spojky, Severojizni
magistraly a na Barrandovském mosté s dirazem na zakryti ulice
Spofilovské a na zadkaz noc¢ni jizdy kamiond na Spofilovské a Jizni
spojce,

ukladd Radé hl. m. Prahy usilovat o koncepc¢ni, dlouhodobé a trvalé
feSeni cestou maximalniho urychleni pfipravy a realizace jihovychodni
¢asti méstského okruhu.

Toto je novy ndvrh na zménu usneseni. Dejte, prosim, pane ptredsedajici, o takto

formulovaném pozménéném navrhu usneseni hlasovat.

jak byl.

Prim. Svoboda: Jenom dotaz, kdo ten pozménovaci navrh piedlozil.

P. Schmalz: To je pozménovaci navrh, ktery predloZil pan zastupitel Kaucky.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Protinavrh nebyl pfijat. (Pro: 23 Proti: 0 Zdr. 32)

P. Schmalz: Dejte tedy, prosim, hlasovat o ptivodné piedloZzeném navrhu usneseni, tak

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji, navrh byl piijat pti 1 zdrZeni. (Pro: 55 Proti: 0)
Deékuji. Budeme pokracovat v dal$im jednani. Pozadam pana naméstka Noska, aby se

ujal dalSiho fizeni schiize, protoze musim pracovné pry¢. Bude se stiidat s panem prvnim
naméstkem Hudeckem podle toho, jak se domluvi. Prosim pana naméstka Hudecka s tiskem

6.
Tisk Z - 1470

k navrhu na ukonceni porizovani zmény Z.0027/01

Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy - Praha — Seberov — Tesco

Nam. Hudecek: D¢Ekuji. Damy a panové, ja vam chci jesté na ivod podekovat, ze jste
vyjadrili svou viili tisky projednavat, protoze ja jsem piesné z toho divodu, protoze podle
mého nazoru by mély byt obohaceny i ty, které¢ ukoncujeme, tzn., ty prvni dva by mély byt
radéji doplnény, ale ukazali jste, ze vy vite, o ¢em se bude jednat, a tudiz chcete ty tisky
projednavat, a dokonce jste byli zcela proti stazeni téch tiskti. V tom ptipad¢ tedy mi dovolte,
abych vam tyto tisky nyni na avod piedstavil.
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Prvni tisk Z — 1470, tedy oblast, ktera se zjednodusena nazyvéa Tesco Seberov, pro vasi
informaci, v§imnéte si, prosim, toho Cisla, je to Cislo 27 prvni vilny zmén, tzn., je to zména,
jejiz zahgjeni saha 13 let zpatky. TakZe je to jedna z téch zmén, kde uz jsme opravdu na dné
Supliku, a ja vdm timto mohu i vlastné¢ slibit, Ze uz téchto pohrobkl nebude tolik, jak to bylo
v n&jakych minulych Zastupitelstvech, a uz budou ubyvat velkym tempem, a uz se budeme
zabyvat spiSe témi, které byly zadany v posledni dobé. TakZe toto jsme uz opravdu na dné
Supliku.

U této zmeény je to pomerné rozsahlé uzemi, ale zména je systémoveé naprosto Spatné
bez jakékoli vazby na MHD a méstskd ¢ast se nedohodla s investorem a trva na ukonceni. Je
zde vtéto casti jednomysina shoda jak Rady hl. m. Prahy, tak i vyboru pro Gzemni
rozvoj ZHMP, takze predkladam vam tuto zménu k ukonceni, pokud jste schopni a ochotni
takto hlasovat pro zménu na zakladé obrazku, ktery je za mnou, a neni tedy v tom tisku, coz je
pro toto Zastupitelstvo HMP naposled. Dalsi Zastupitelstva HMP budou zcela jisté a
dohlédnu na to osobné, véetné vSech téchto doplikd.

TakZe navrhuji zde tento navrh, navrh na ukonceni pofizovani této zmény po
13 letech.

5 Nam. Nosek: Dékuji. Prvni piihlaSend je z fad oblanti pani starostka MC Praha —
Seberov Ing. Petra Venturova.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Dobry den. Ja bych jenom
chtéla fict stanovisko MC Praha — Seberov. Platné znéni usneseni Zastupitelstva, Ze
Zastupitelstvo MC Praha — Seberov 7a4da spolecnost Tesco, aby zastavila zménu, aby
nepokracovala v jakékoli dalsi ptipravé, a pokud chce vtomto uzemi, které je znacné
rozsahlé, cokoli budovat, tak aby to bylo v souladu s konceptem navrhu minulého Uzemniho
planu, kde v navrhu bylo, Ze to bude plocha zelené a rekrea¢ni plochy.

My jsme se skute¢né s investorem nedohodli, ta zména je stard vice jak 13 let a
v soudasné dobé je naprosto zastarala a neodpovida potfebam MC Praha — Seberov. Proto vés
zadam, abyste podpofili zastaveni této zmény. Dekuji.

Nam. Nosek: De¢kuji. Dalsi piihlaSena do diskuse zfad obcand je pani
Mgr. Pfihodova. Pani magistra se nemuze dostat dal, ale uz se blizi.

Mgr. Eva P#ihodova — zdstupkyné peti¢niho vyboru: Dobry den, vazeny pane
primatore, vazeni zastupitelé, vazeni ptitomni, ja bych chtéla jenom navazat na pani starostku
nasi méstské Casti, ktera zminila usneseni Zastupitelstva, které nesouhlasi s vystavbou Tesca.
Chtéla bych piipomenout existenci dvou petici, jednak petice MC Praha — Seberov, kterou
podepsalo 60 % obyvatel a kterou podepisuje de facto pies 90 % obyvatel, ale na papite zatim
mame 60 %.

Pak bych chtéla piipomenout druhou petici, a sice petici obéantt MC Praha — Ujezd,
kde je situace obdobna, podepsalo ji rovnéz pies 60 % obyvatel. Takze myslim, Ze neni tfeba
nic dodavat. Doufame, ze zména UP bude — pofizovani zmény UP bude zastaveno. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi piihlaseny je z fad zastupiteld pan kolega Poche.
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P. Poche: D¢kuji za slovo, pane naméstku. Ja si myslim, Ze i G€ast vefejnosti ukazuje
na to, ze je dobfe, ze dnes projedname tento materidl. Myslim, ze se shodujeme vSichni
jednozna¢né na ukonceni této zmény a to, Ze ndm chybi mapky nebo nechybi, asi neni
dalezité. My na vyboru piece jenom jsme asi schopni piedat dal nazor.

Nicméné mé zajima jina véc. Ja jsem to slibil na klubu naSim ostatnim zastupiteltim,
Ze se vas zeptam pii zahéjeni projednévani této zmény na jinou véc, a vy jste mi na ni nahral
ve svém uvodnim slové. My se sice dostadvame mozna velmi krkolomné a slozité a zvlastné na
dno toho Supliku se zménami, které¢ byly podany, ale vy jste v rozhovoru pted necelymi 14
dny, nebo mozna tfemi nedé¢lemi, ekl pro mé revoluéni napad. A to je, Ze znovu hodlate
V zafi oteviit moznost zmén, pravdépodobné pro méstské casti, ja nevim, ono to nebylo
specifikovano, ¢imz popirate vSechna svoje dosavadni vyjadieni o tom, Ze zmény jsou $patné,
ze dosavadni proces tvorby tizemniho planovani byl mylny, a vzdy pii projednavani vasSich
navrhd, tykajicich se metropolitniho Gzemniho planu jste fikal, ze pravé proto spéchate na
metropolitni iIzemni plan, aby nebyly dal$i zmény a dalsi viny zmén.

Ja si, popravd¢ feceno, nedokézi predstavit, ze v zari vyhlasime dalsi kolo zmén, kdyz
nas za necelych 13 mésicii po tom ¢ekaji komunalni volby. Jediny scénafr, kterého se bojim,
je, ze vy vyhlasite kolo zmén, tentokrat nékdy do konce letosniho roku, potom nékteré z nich,
tak jako za radniho Langmajera, budou prohlaseny za celoméstsky vyznamné a bude se tlacit
na to, aby byly schvaleny jesté timto Zastupitelstvem HMP. J& bych to nepovazoval za fér ve
chvili, kdy celou dobu pfi projednavani metropolitniho izemniho planu zde tvrdite, ze pravé
proto ho schvalujeme v tak hektické dobé a v tak hektickém harmonogramu, aby nedochézelo
ke zméndm. Dekuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi pfihlaseny pan kolega Schmalz.

P. Schmalz: Dékuji za slovo. Ja bych chtél ostatni kolegy zastupitele informovat o
tom, co uz trochu ptedeslal mistopfedseda vyboru pan Poche. Vybor na svém zasedani jako
poradni organ Zastupitelstva HMP projednal tento tisk a jednoznac¢né vSemi hlasy se vyslovil
pro ukonéeni pofizovéani této zmény. Cili tady si myslim, Ze asi taky nemam né&jaky zasadni
problém s tim, pro¢ by se tento material mél stahovat z dneSniho jednani. Myslim si, Ze ho
Vv klidu mtizeme projednat a odsouhlasit ptfedlozené usneseni. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Nevidim nikoho dal$iho pfihlaSeného, poprosim piedkladatele o
zavérecne slovo.

Nam. Hudecek: Dékuji. Moje zavéreéné slovo se bude tykat informace k tomu, co zde
zazn€lo. Zmény jsou Spatn€. Zmeény jsou soucasti systému tzemniho planovani, ktery tady je,
a ja si myslim, a po porad¢ se spoustou odbornikti a spoustou medialnich vystupii uz jsem to,
pomoci spousty medidlnich vystupl uz jsem to i prezentoval, Ze si myslim, Ze uz je to prezity
systém a mél by byt nahrazen novym. Bohuzel nastoleni tohoto nového systému ma néjakou
dobu realizace, a ackoli déldm maximum pro to, aby byla co nejkratsi, tak samoziejmé nejde
to i z divodu zékonnych lhut zkratit tak, aby to bylo od zitra. Z toho divodu zmény UP
bohuzel jsou a budou soucasti tohoto systému, dokud bude platit. A pfesné diskuse o tom, zda
jesté n&jaké zmény UP maji byt nebo ne, byla zahdjena pred n&jakou dobou.

J4 jsem to téma vzal i1 na tzv. ozvucnou desku, coz je skupina 40 — 50 odbornikd,
zdaleka nejen urbanistl, zdaleka nejen architektd, ale naopak ze Sirokého pléna riznych
obort, ktefi jistym zplisobem vyjadiuji kriticky postoj k rozvoji mésta, vyjadiuji své kritické
nazory na fungovani Rady HMP a odbornych stanovisek Rady HMP, a pomahaji nam touto
zpétnou vazbou ke zkvalitiiovani nasi ¢innosti.
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Témto odbornikiim jsem piedlozil pravé jakousi diskusni otazku, zda jesté¢ ma opravdu
smysl jedna vlna zmén uzemniho planu, a ty zapisy jsou na internetu z tohoto jednani.
Vyjadtili se k tomu i tito kolegové zptuisobem takovym, jakym asi vsichni citime z hlediska
zdravého rozumu, a to je z hlediska toho, Ze novy UP jesté logicky n&jakou dobu nebude, tak
jedna vlna zmén UP je stihnutelna, druha véc je piesné, co jste tady fekl, bylo by naprosto
nemistné tady tuto zménu oteviit pro §iroké mnozstvi zmén UP, které nam znovu jestd pfi
tvorbé UP to mésto mohou nékam posunout $patnym smérem, a tudiz bude potieba tyto
zmény velmi obezietné vybirat tak, zda se jedna o infrastrukturni zmény, zda se jedna o
revitalizaci brownfieldl, coz je samoziejmé véc, ktera pali to dané uzemi dostatecné hodné, a
zde v takovychto Uzemich vahat neni vhodné.

Na druhou stranu existuje spousta zmeén, resp. soucasnych funkénich vyuziti tzemniho
planu, které nevyhovuje i z hlediska funkce mésta, tedy infrastruktura, tedy néjaké USES,
biotopy atd. Takze zatim jsem, piesné jak to zaznélo v téch novinach, to jste naprosto spravné
ocitoval, jsem mirn¢ pfiklonén tomu nézoru, Ze i z hlediska toho, kolik uz navrhli na zmény
UP od méstskych ¢asti pani feditelce Cvetlerové piislo, tak i z tohoto diivodu by se tim mélo
Zastupitelstvo HMP a vybor zabyvat. Ten vybér, ze musi byt velmi piisné nastaven a Ze by se
opravdu mélo jednat o zmény, které neposunou to mésto pred schvalovanim UP né&jakym
vyznamné jinym smérem, je nasnadé, a myslim si, ze to, ze se ta diskuse tady otevira i diky
vam, je naprosto spravné.

Nejsem zcela jednoznaéné piesvédéen o tom, Ze ta nova vina zmén UP je spravng,
nejsem stejné tak jednoznacné presvédcen o tom, ze by uz neméla byt Zddnd zména vypsana,
a proto je to presné na tu otevienou diskusi tady, kterou jste i1 zahgjil, vy tady na
Zastupitelstvu, j4 o néco diive pravé na tom poradnim sboru odbornikl, ktery jsem nazval
pied n¢jakou dobou ozvucnou deskou, takze myslim si, Ze ptesné tak, jak to ted’ probiha, je to
spravné, a uvidime, kolik viibec téch zmén tady potom na Zastupitelstvu povolime nebo ne.

Dodam tu hlavni véc. Nebylo dosud rozhodnuto o t¢ vin¢ zmén, takze nebylo jesté ani
rozhodnuto, Ze ta vina bude. Ta diskuse, ktera ted’ zazniva, si myslim, Ze je spravna. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim predsedu ndvrhoveho vyboru.

P. Schmalz: Neregistruji zadny pozménovaci navrh. Mtizeme hlasovat o predlozeném
usneseni.

Nam. Nosek: Cili budeme hlasovat o predlozeném usneseni. Poprosim, za¢neme
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se? (Pro: 53 Proti: 0 Zdr. 0)

Mam tady stiznost pani kolegyn¢ Chudomelové, Ze ji nefunguje hlasovaci zafizeni.
Piestoze hlasovani mame jednozna¢né, poprosil bych nékoho z technického personalu, jestli
by se na to mohl podivat, nebot” je to dnes jiz podruhé pry. Ja myslim, Ze v tomto piipadée
sta¢i, kdyz pouze pro zaznam pani kolegyné fekne, Ze hlasuje pro. Proti? Jesté jednou.

P. Chudomelové: Hlasovala jsem pro.
Nam. Nosek: Dekuji. Poprosim pana nameéstka Hudecka o dal$i material a mezi tim

poprosim technicky personal, zda by se mohl podivat na hlasovaci zafizeni pani kolegyné
Chudomelové. Dékuji.
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7.
Tisk Z - 1471
k navrhu na ukonceni porizovani zmény Z0493/00 Uzemniho planu sidelniho utvaru
hl.m. Prahy- Praha — Suchdol, Rybaika — obytna zastavba

Nam. Hudecek: DEkuji. Damy a panové, jednéd se, prosim o pozornost, protoze se
jedna i podle dosavadniho jakéhosi shonu okolo této zmény o problematicky material. Jedna
se 0 zménu €. 493, tedy zase jednu ze zmén, ktera uz dlouhou dobu, zna¢né dlouhou dobu zde
lezi na hlavnim mésté. Zadost o zménu byla dana 1. 3. roku 2002, tedy 11 let.

Jedna se o zménu, ktera by za mnou, piesné tak, uz méla byt viditelna, v oblasti
Suchdola, a na tuto zménu urcité zazni spousta nazord, s tim ze ja stejné jako u ostatnich
zmén vam zde piednesu to odborné stanovisko, z kteréhoz pohledu ja k té zméné ptistupuji, a
to je, jedna se o zastavbu, resp. zménu funkéniho vyuziti v oblasti Gzemni rezervy. Zabirdme
tedy Uzemi, které je ponechano jako rezerva a podle 8 55 stavebniho zédkona je to rozpor,
nebot’ musime napied vycerpat podobna tizemi, ktera jsou jesté k dispozici, a teprve nasledné
povolit tady tuto pfeménu tzv. pyzama. Jak uz jsem zde n€kolikrat vysvétloval, pyZamo je ten
znak v Gzemnim planu, ktery je pruhovany. Je to jakéasi barevna Srafura a toto pyZamo bylo
umisténo do Gizemniho planu jako rezerva, ktera by po uréitém roce, protoze ten UP uZ prece
jenom néjaky ten rok ma, mohla byt zménéna.

Mezi tim se samoziejmée objevila spousta dalSich dodate¢nych stanovisek, 1 dopis,
ktery mi pfiSel, Zadost o pferuseni projednavani zmény. Ja jsem k tomuto zaujal postoj, ktery
jsem vam deklaroval, tzn., vzhledem k tomu, ze ke kazdym témto tzv. pyZamum, k t€émto
uzemnim rezervam pristupujeme stejné a z hlediska zakona 8§ 55 je to i logicky postoj, protozZe
nasledn¢ pii pfipadném schvaleni té zmény by byla ta zména na zékladé¢ tohoto
protizakonného postupu shozena, tak vam ptredkladam toto stanovisko, které je z mé strany
neménné po celou dobu, co jsem o tuto zménu zavadil. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Prvni piihlaSeny je pan kolega Schmalz.

P. Schmalz: Ja bych jenom informoval opét o jednani vyboru. Tam vznikla velika
debata o tom, jestli tyto skutecnosti a vSechny informace méla k dispozici i komise Rady a
Rada pii svém hlasovani. Nakonec si myslim, Ze prevladl vétSinovy nézor, Ze nikoliv, a proto
i vybor Uzemniho rozvoje v této véci nepfijal Zadné usneseni, ¢ili my jsme tam zistali bez
n¢jakého usneseni, které by ziskalo vétSinovou podporu.

V kazdém ptipadé, tak jak vystupoval pan naméstek Hudecek na zacatku pii diskusi o
programu, ja bych tady kazdopadné doporucoval, aby ty materialy byly doplnény a aby jesté
jednou Rada hlavniho mésta Prahy, komise Rady HMP a vybor dostaly Sanci se s témi vécmi
kompletn¢€ seznamit a proslo to prosté znova né¢jakym hlasovacim a jednacim mechanismem.
Paklize k tomu ta vile nebude, tak samoziejmé ja se k tomu hlasovani néjakym zplisobem
postavim, ale upozoriuji tedy, ze vybor jako celek jako poradni organ Zastupitelstva HMP
V této véci zadné vétsSinové stanovisko nepfijal.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan kolega Blazek.
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P. Blazek: Dékuji za slovo. Ja bych se chtél jesté vyjadiit k jedné véci, a to je vzdycky
ta ptiloha k usneseni. Jak tady dostavame vzdycky namnoZeno xkrat pokazdé asi 8 stranek
zapisu z té komise. J& tedy nevim, jestli ta komise je pracovni z hlediska vykonnosti, urcité je
sloZend z inteligentnich a schopnych architektii, nicméné z toho zapisu to tedy nevyplyva, a ja
vam néco feknu, pane naméstku. Ja kdyz se divam na zménu 493 Rybarka — Suchdol, j& jsem
klidn¢ pro zastaveni, ja budu podporovat vaSe kroky, protoze si myslim, ze vy to myslite
opravdu dobfe, takze pocitejte s mym hlasem. Nicméné ja vam ptectu zapis k tomuto bodu.

URM urcité ne, v CVZ IV nebo Ctyii se pofizuje zmena na okruh, kde by mélo snad
dojit 1 ke korekci pfivadée Rybarka. Tato zména by posilila fady odpiircti okruhu, navic
rozSifuje zastavitelné uzemi, aniz by v Suchdole byla vyCerpana jind moznost. Hnilicka: Typ
1. Zastavuje se nové uzemi. Cvetlerova: Pfivadé¢ Rybaika je veden po pozemku Zzadatele o
zménu. Hnilicka: To mtze. Malina: Touto zménou vypoustime Gina z lahve. Zima: Stiet
zajmu. Majitel me¢ oslovil. Pozemek uz mél byt k zastavéni. Hnilicka: Nikoliv. Toto je dnes
uzemni rezerva. Plochou pro zastavéni se stane az schvalenou zménou. Kubis: MMR dnes
vyzaduje zdivodnéni. Je to v principu v rozporu se zakonem. Hlavacek: Je mozné ¢aste¢né a
s rozvahou zastavét. Dnes v3ak na to neni rozhodné doba. V horizontu 50 let mozna, a louka
musi zlstat loukou. Mame zde hektary v brownfieldech. Hnili¢ka: Stavebni zdkon ndm uklada
napied vyuZivat Uzemi, zastavené k zastavbé.

Zavér: Komise doporuéuje potizovani dokonéit a pockat na MUP. Ne. (Tii ¢lenové
komise se zdrzZeli z davodu zainteresovanosti.)

Pti v§i ucté, pane naméstku, ja z toho zapisu nepoznam vitbec nic. Mné¢ to ptijde jako
troSku legracni ¢teni mozné z néjakého anglického seridlu, ale ja vas moc prosim, kdyz uz
nékdo déla ten zéapis, a to véfim, Ze je také studovany a kvalitni Clovek, stejné jako ti
architekti, ktefi tam sedi, tak at’ to da do néjaké formy, z které se za prvé néco dozvim, a za
druhé, kdyZ uz to je mnozené na vSechny materidly, tento inteligentni zépis, a j& jsem se
rozhodl, Ze pti kazdém bodu vam to piectu, abyste to nejenom vy, ale hlavné¢ ostatni lid¢, ktefi
tady sedi, zastupitelé, pochopili, na zakladé ¢eho rozhodujeme, a vy to opravdu mnozite do
kazdého tisku, tak prosim, aby se to skutecné zlepsilo.

Na rovinu vam fikam, Ze z toho vim Gplé kulové. Jediné, co vim, Ze tfi ¢lenové komise
byli zainteresovani, a proto se zdrzeli.

Nam. Nosek: D¢kuji panu zastupiteli za kulturni vlozku. Dalsiho ptihlaseného
nevidim, proto poprosim ptedkladatele o zavérecné slovo.

Ndam. Hudecek: Ano. J4 také pod€kuji panu doktorovi, protozZe to je pfesné, a ja vam i
popisu, to je presné ten konflikt mezi tim, kdyZ tady spousta vasich kolegl vola po tom, Ze ta
komise je néjakd, neni transparentni, neni vidét, je tajemnd, jsem tady zaslechl nékolikrat.
Dozvédél jsem se, ze ten zapis ma byt jinaky, onaky, atd., a dosli jsme do stadia, kdyZ uz to
piSeme, tak jak to pfesn¢ bylo, co nejvice doslova, tak to vlastné nevyhovuje, protoze to
vyvolava smich. Tzn., je to upln¢ stejné, jako podle té bajky, ze kdyz jedu na koni a vedle mé
jde manzelka, tak mi né¢kdo fekne, Ze ja nenecham tu manzelku jit, kdyz manzelka jede na
koni, ja jdu vedle kon¢, tak mi zase nékdo fekne, no jo, to je ta semetrika, ktera ho chudaka
necha plouzit. Kdyz je to jesté Gpln¢ jinak a neseme tam jenom né¢jaké nase véci, tak se fika,
jejdamane, ten kun chudédk nam nese nase zavazadla, misto abychom to nesli, atd., takze se
prosté nezavdécime.
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Nicméné piijimam, pane doktore, tuto vytku jako prvni vytku k tomu, Ze ten zapis a
podrobnost toho zapisu je tedy prilis. Ja mirné pockam, zda tady na Zastupitelstvu dojde tento
nazor k vétsiné nebo alespon k n&¢jakému vyznamnému ohlasu a diskusi, a tedy bude vlastné
véts§inové, nebo minimalné viceCetné volani po tom, ze ten zapis takto podrobny vam
nevyhovuje a vyvolava ve vas spise smich, nez n¢jaké pocteni. Ten zapis takto byl délan
proto, aby vy jste sami byli schopni si udélat ndzor o tom, jakym zpiisobem asi ta diskuse byla
vedena, ale samoziejmé ten zapis je mozno zménit do stanovisek, tzn., kazdy urbanista —
architekt se k tomu vyjadii ve smyslu, z tohoto divodu si myslim ano, z tohoto divodu ne.
Ale jsem pro to tu diskusi otevfit, uz proto, jak jste zahdjil a jak to zplsobilo pobaveni, tak
jste pozornost minimaln¢ ziskal, a pokud se tady toto bude mnozit, ja jsem uplné pripraven
k tomu, ten zapis dat do koleji jinych a po dohodé¢ s vdmi si myslim, Ze i tim padem vam a
dalsim ¢lentim vyhovujicich.

Neni tedy z mé strany zajem tady z toho délat frasku. Timto smérem jsem byl dotlacen
nékterymi vasimi kolegy, ktefi volali naopak po ztransparentnéni, a to slovo ja tpln€¢ nemam
rad, protoze podle mého nazoru uz pieslo do stadia takového toho prfehnaného pouzivani, a
tudiz ztratilo na vyznamu, protoze uz to vlastné¢ fikaji vSichni, tak pfece jenom timto smérem
jsem dosel az sem. D&kuji za ten vas nazor, prosim, pokud se ztotoziiujete s ndzorem pana
doktora BlaZzka, neni problém u dal$i zmény podpofit tento nazor, ze ty zapisy jsou az piili§
podrobné, a tudiz budeme se tim fidit do pfisté. Dékujeme i za n¢j.

Zustavam u svého stanoviska, co se ty¢e zmeény, tak jak jsem ji ptednesl. Prosim o
schvaleni ukonc¢eni pofizovani zmény. D&kuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim predsedu ndvrhoveho vyboru.
P. Schmalz: Neregistruji zadny navrh, pane predsedajici.

Nam. Nosek: Dékuji. Bez piipominek. V tom piipadé davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se ve smyslu, tak jak to mame pted sebou, tento material?

Pro: 54 (Proti: 0 Zdr. 0)

Material byl piijat.

Vazeni zastupitelé, piferuSujeme jednani Zastupitelstva HMP, nebot zalinaji
interpelace.

Navrhy, pripominky a podnéty ob¢ani hl. m. Prahy
Prvni piihlaseny je pan Miloslav Konig, jedna se o zkréaceni autobusoveé linky 123.

Miloslav Kénig: Dobry dne, damy a panové, vazeni zastupitelé, vdZeny pane Nosku.
Je nutné, abych znovu interpeloval kvuli autobusové lince 123 a dokazal, Ze neexistuje
rozumny diivod k provedenym zménam. Ani ekonomicky, pane Nosku. Na minulém zasedani
to byl vas hlavni argument pro kraceni linky 123. Berte, prosim, tuto interpelaci i jako reakci
na vas dopis.

Takze popotadé. Podle prizkumu dopadu zmén v MHD, ktery si objednala radnice
Prahy 5, provadény pfimo na Kavalirce, je pro skoro 90 % z dotdzanych zména nevyhovuyjici.
Cesta trva déle, cesta je komplikovanégjsi, piestupovani na Kavalirce je nepiijemné a
nebezpecné.



48

Z hlediska pohodlnosti, kulturnost, rychlosti cestovani MHD je tedy zména
nepiijatelna. Vasim zajmem je piece motivovat ob¢any v pouzivani MHD. BohuZzel
optimalizacni krok, jako je zkraceni linky 123, spi§ odrazuji. Ano, tento va§ demotivacni krok
naopak pfispiva k vétSimu poctu automobilii na uz tak katastrofalni Plzenské ulici. Navic
v oblasti Cibulek se nendpadné a bezkoncepéné realizuji dalsi megalomanské bytové
zéastavby, coz dopravni situaci jesté zhorsi. Zména tedy rozhodné€ neni ekologicka.

Co se tykad vaSeho nejoblibenéjsiho aspektu ekonomického a soub&hu, musim vas
upozornit, Ze na tramvajové trati v tseku And¢l — Kavalirka byl posilen provoz. Misto linky 6
v sOlu jezdi linka 4 v soupravé, tedy o 1 vuz vic. Pochopitelné tak tedy dochazi ke zvyseni
nakladi jen na samotny provoz ptidaného vozu. Musim vas upozornit, ze v celkovém odhadu
je tedy uspora na zkraceni linky 123 nulova. Dokonce tato zména vyjde o 1 milion korun
dréz, nez kdyz autobus jezdil k Andélu. Vychazeli jsme z dat, uvefejnénych ROPID. Zkraceni
linky 123 rozhodn¢ neni ani ekonomictéjsim fesenim.

Ptam se tedy, pro¢ vlastné¢ byla zkracena pravidelna linka autobusu 123. Jediny
argument je soub¢h autobusti stramvaji, ale bezhlavé za kazdou cenu. Vy chcete mit
ucpangjsi mesto, nespokojené obCany, ktefi uz pravdépodobné nebudou MHD pouzivat. Vy
chcete dokonce tuhle zménu dotovat? Chcete prodélavat, jen abyste zrus$ili soub¢h? To je
absurdni politika.

Nebud'te, prosim, lhostejni vii¢i nasemu volani. Dékuji.

Nam. Nosek: Ja bych poprosil pana naméstka Hudecka, aby fidil schizi, abych mohl
odpovédet.

Nam. Hudecek: Piedavam tim padem, piejimam fizeni schlize a poprosim pana
naméstka Noska, aby odpovédél, ale on ma pravo odpoveédét od pultiku. Musite ho, prosim,
s dovolenim, na chvili pustit. Ale prosim, neodchazejte, mate reakci.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Damy a panové, pane kolego, ja bych odkazal v prvni fazi na
zdravy rozum. V okamziku, kdy nejezdi autobusova linka, nemiiZze byt ekonomicky pfinos
zaporny. Neni mozné, abychom prod¢lavali, kdyz néco nejezdi. Kdyz se podivdm na sucha
data, uspora je 4,77 milioni pouze na provoznich nakladech, a vzhledem k tomu, Ze nejsou
vypraveny fyzicky dva autobusy, dva kusy, tak Setfime zhruba 9 milionii na téchto dvou
autobusech, tzn., Gispora je pomérné znacna.

Ditivod této zmény byl jednoduchy a fikdm ho od zacatku, tzn., omezeni soub¢ht.
Tady byl typicky soubéh s tramvaji.

Co se tykd prestupu, probiha rekonstrukce tramvajové trat€¢ Plzenska vcetné
signaliza¢niho zafizeni a mdme normalni pfechod mezi autobusem a tramvaji. Tzn., nemusite
chodit tim oSklivym podchodem, ktery tam byl doted’.

Pokud vam nebude stacit tato odpovéd’, samoziejmé odpovime pisemné, stejné jako
V prvnim piipadé.

Nam. Hudecek: Dékuji vam, pane nameéstku. Poprosim, zda je dopliujici dotaz.
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Miloslav Konig: Nebude to ani tak dotaz, jako spi§ konstatovani, Ze jste mi tyto dvé
castky uz poslal v dopisu, ze uz jste uSetiili 4,7 miliont korun jenom za ten autobus, coz je
sice pravda, ale zaroven jste neuvedl ¢astku na zvySeni tramvajové trati v tom Useku, coz je,
feknéme, podobna Castka. A téch 10 miliont, které vy uvadite, tady se jedné o dva vozy, a to
je autobus 130 a autobus 123, ale ja se bavime jenom o autobusu 123, ten nezahrnuje, prosim,
téch 10 miliont. To je zhruba feknéme 6 — 7 miliont, a stejné tolik nebo 0 1 milion korun vic,
jak uz jsem fekl, stoji posileni tramvaji na tramvajové trati.

Ja myslim, Ze jste dostal tahle ¢isla od ROPIDu, abyste s nimi nds mohl uzemnit, ale ja
myslim, Ze to je pouze manipulativni krok, Ze to neni pravda.

Ndm. Hudecek: Méte minutu, uZ je po, prosim, ukoncete sviij piispévek.

Miloslav Kénig: Dobfte, ukon¢im sviij piispévek tim, ze na portalu hl. m. Prahy jsem
nasel zasady, co se ty¢e PID, kde se na prvni misto stavi ¢as, cena, bezpecnost.

Nam. Hudecek: Prosim, ukonCete svij prispévek, jestli mate dopliujici otdzku,
k tomu slouzi ta minuta. Pokud ne, tak se omlouvam, moc dékuji, ale vy jste domluveni, ze si
odpovidate pisemné, jsem pochopil. Pan nameéstek chce zareagovat, nebo uz reagoval
pisemné? Timto mu zpétné pfedavam slovo. D&kuji vam.

Nam. Nosek: De¢kuji. Dalsi piihlaSena je pani Kulanova, bude interpelovat pana
nameéstka primatora Kabického, jedna se o byty Barrandov, transformace majetku hl. m.
Prahy.

Hana Kulanova: Dobry den, vdZené Zastupitelstvo HMP, vazeny pane naméstku,
dovolte mi zde pfipomenout schiizku, konanou dne 4. 12. 2012 mezi vami a zastupci 21
technologickych celkt ze sidlist¢ Barrandov. Na této schiizce jste byl seznamen s problémy,
které je nutné fesit v prub&hu transformace majetku. Jedna se predevsim o0 plosné a pochybne
nacenéni nebytovych prostor na Barrandové Ing. BeneSem, o vysi pohledavek, které mély byt
soucasti ceny bez pfislusenstvi, ale jsou predkladany 1 s pfisluSenstvim, o kritéria vybéru
soudniho znalce Ing. BeneSe, a také o pfehodnoceni kupni ceny technologickych celkli na
Barrandové.

Dale se jedna o navrh kupni smlouvy, ktery jste slibil piedat do konce ledna tohoto
roku.

Cituji ze zapisu ZHMP ze dne 13. 12. 2012, kdy jste odpovidal na interpelaci Ing.
Mattskové a pani Simkové k témto bodiim, feSenym na schiizce se zastupci vice jak tisice
byt na Barrandové. Cituji pana naméstka Kabického ze zaznamu:

»Potvrzuji to, ze jsem u toho jednéni byl, provedl jsem si peclivé zapisky a uz jsem
zacal n€které kroky Cinit. Co se ty¢e nebytovych prostor, tam skutecné mohu fici z tohoto
mista, Ze jsem m¢l uz jednani s tim, Ze jsem uznal tento argument a nebytove prostory budou
znovu posouzeny.“ Konec citace.
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Na interpelaci pani Simkové jste odpovédél, cituji ze zdznamu: ,,Skuteéné se budu
témito podnéty zabyvat. Pred kratkou chvili jsem sdélil konkrétni dva davody, které jsem
zadal k zpracovani. Tzn., Ze ani jeden z téch boda, ktery na oficialnim jednani byl, nebude
hozen pod sttl. Skute¢né se k tomu vratime. A ja také nechci proces transformace zastavit,
tzn., dovedu si predstavit, Ze tak, jak byla schvélena pravidla, budeme pokracovat, a vedle
toho bude uprava nebytovych prostor, tudiz se upravi i cena vlastni kupni, a pochopiteln¢ se
také budeme zabyvat t¢mi dluznymi ¢astkami, aby bylo naprosto jasno pro kupujici, jaké jsou
pevné mantinely, které z naSi strany jsou neporusitelné, a kde dokézeme jit k vlastni slevé
jesté tim, nez se vratime do Zastupitelstva a u jednoho konkrétniho technologického celku,
piipadn¢ potom nésledné po uprave ceny, mizeme uplatnit jesté de minimis.* Konec citace.

Musim konstatovat, pane naméstku, Ze kromé& navrhu kupni smlouvy, ktery jste zaslal
dne 25. 2. tohoto roku, nemame zadné zpravy o tom, ze se zabyvate vySe uvedenymi pfisliby
a ze informujete zastupce ndjemnikii o jejich feSeni. Domnivam se, Ze v dobé, kdy jednotlivé
technologické celky jiz obdrzely a dalsi postupné dostavaji od Magistratu pisemné souhlasy
s odprodejem, jsou zakladdna prvni bytovd druzstva a predlozeni zépisu do obchodniho
rejstiiku muzete na Magistratu HMP ocekavat v ptilce biezna, je nejvyssi ¢as predlozit feSeni
vami slibenych okruht problémt.

Nemusim vam jisté¢ pfipominat, ze od data piedlozeni vypisu z obchodniho rejstiiku,
od zalozZeni bytového druzstva Magistratu HMP, zadina bézet 120denni lhita na pfijeti
usneseni ZHMP o prodeji konkrétnimu kupujicimu, a povazuji za zcela samoziejmé, ze stejné
jako jednotlivé technologické celky postupuji plné v souladu se schvéalenymi pravidly, bude
Magistrat hl. m. Prahy dodrZovat stanovené terminy.

V této souvislosti vas, pane naméstku, zadam o ptedlozeni jednotlivych kroku, které
jste ucinil pro feSeni vaseho piislibu, ze se budete t€émito podnéty zabyvat. O pozornost a
spolupraci pii feSeni téchto problémt, vzniklych pfi probihajici transformaci majetku
hl. m. Prahy na sidlisti Barrandov, zddam také ostatni zastupitele a radni hl. m. Prahy. Dékuji
vam za pozornost a za pisemnou odpoveéd’ na tuto interpelaci.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim pana naméstka, zda bude odpovidat.

Nam. Kabicky: Pochopitelné rad odpovim pisemné, kazdopadné vyuziji svého prava,
abych vam odpovéd¢l na neékteré otazky, které tady zaznély. Za prvé, tou situaci se zabyvam,
protoZe spolu s mnohymi z vaseho sdruzeni komunikuji pfes vybory, jako naposledy minuly
tyden ve stiedu.

K té otézce, zda se zabyvam nebytovymi prostory, tak 9. ledna byla objednavka ¢.
2133001, cituji z pfedmétu té objednavky: ,,Posouzeni postupu Ing. Jana BeneSe pfi
zpracovani znaleckého posudku na ocenéni nemovitosti Peskova, Voskovcova, jako ptiklad
celkového procesu, v nepsanem souladu zejména s ohledem na nebytové prostory.” Tzn., to
bylo zadano, s prominutim, takze nemuzete fikat, Ze nec¢inim tyto kroky.

Co se tyCe zpusobu, neustdle fikam, ze se drzime pravidel, které schvalilo
Zastupitelstvo HMP. V ptipadé, Ze hovoftite o podpisu smlouvy a podstoupeni pohledavky, je
to v pusobnosti Rady HMP. Tady mam tabulky, kdy pfesné jsou, jak s prominutim jistina, tak
prislusenstvi, a to je v kompetenci Rady HMP. Jsem ochoten vam vysvétlil zpasob, ktery lze
udélat, a je to v kompetenci Rady HMP, nikoli Zastupitelstva HMP.
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Kdyz pfijdete s tim, Ze to odecteme od ceny de minimis, hovofime uplné¢ o néem
jiném, protoZe dluh neexistoval. Tzn., neni to v ptsobnosti Zastupitelstva HMP. Na tyto
otazky jsem pfipraven, ale chci jenom fici, Ze zprvni etapy 26 technologickych celka
11 pozadalo, takze urCité se tou problematikou zabyvam. Rad vam pisemné odpovim, ale
kazdopadné nemusite mit obavy. To, Ze mate obavu, Ze ta cena by méla byt nizsi, ja znovu a
neustale, ktomu se vracite kazdé Zastupitelstvo HMP. To je V pusobnosti
Zastupitelstva HMP. V pravidlech je napsano, Ze cenu stanovi Zastupitelstvo HMP.

Ja vtuto chvili nemam jiny znalecky posudek, nemam jinou oporu, kterou bych
legislativné opfel o to, pro¢ mam nabidnout jinou cenu. J& ji bohuzel nemam. Deékuji.
Odpovim pisemné.

Nam. Nosek: Dékuji, pane naméstku. Poprosim pani Kulanovou, zda chce podat dalsi
uptesiiujici dotaz. Nechce. Prosim.

Hana Kulanova: My vime, ze byla u¢inéna objednavka zjisténi znaleckého posudku a
jeho spravnosti. Nemame vSak zddné informace o tom, jak dopadla tato objednavka. Dékuji
vam za pisemnou odpoveéd’.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Pan naméstek chce jesté reagovat? Nechce reagovat. Dalsi
piihlasena je pani Chlebcova, je to interpelace na pana Petra Dolinka ohledné transformace
majetku na sidlisti Barrandov.

Hana Chlebcova: Dobry den, vazeni zastupitelé a radni, vazeny pane Dolinku, dne
21. 11. 2012 kontrolni vybor ZHMP pfijal na zaklad¢ pozadavku ob¢anského sdruzeni Byty
Barrandov usneseni o zajisténi zadani oponentniho posudku nezavislym soudnim znalcem.
Obsahem tohoto zadani bylo i pribézné informovat ¢leny kontrolniho vyboru ZHMP a
zastupkyni obcantli. Dle vami podané telefonické informace byl posudek znalce pfedan na
Magistrat HMP 30. 1. 2013.

K tomuto vzndsSim dotaz, zjakého duvodu nebyla pfedana pribézna informace o
vysledku Setfeni, konkrétné zavérech uvedenych posudki, zastupkynim obcana?

Dne 12. 2. 2013 nas po n¢kolika urgencich informoval mailem vas asistent o tom, Ze
posudek byl navracen znalci k ptepracovani. Na zasedani kontrolniho vyboru 20. 2. 2013 jste
informaci potvrdil. Na mij dotaz, zda posudek obsahoval nové ocenéni domu, vase odpovéd’
znéla ano. K dotazu, jaka vySe ceny byla, jste ale uvedl, Ze v posudku bylo mnoho ¢isel. Na
muyj piimy dotaz, zda k uvedenému mnozstvi ¢isel si pamatujete ¢islo 13 800, jste odpoveédél,
ze toto Cislo si nepamatujete.

Veéite mi, Ze je opravdu obtizné vysvétlit ndjemniktim Barrandova, jak je mozné, Ze si
predseda kontrolniho vyboru ZHMP nepamatuje pro né nejdulezitéjsi Cislo, a sice cenu 1 m2
podlahové plochy bytu, ale dobfe si pamatuje, ze cena za nebytovy prostor byla v posudku
konkrétniho celku vyssi, neZ cena uvedena Ing. BeneSem pro vSechny technologicke celky a
sice cena 25 000,- za m2.
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Vzhledem Kk tomu, Ze i pies usneseni, ptijaté kontrolnim vyborem ZHMP, ndm nebyla
zadna pribézna informace predéana, a troufam si fici, ze mimo sdéleni o navraceni posudku
Kk pfepracovani nam, ale ani ¢lentim kontrolniho vyboru ZHMP, nebyla sdélena Zadna jina
konkrétni informace, Zzadam o piedani informaci. Jak pfesné zn€lo zadani, pfedané soudnimu
znalci? Kdo se s posudkem seznamil, z jakého diivodu nebyl posudek piedan po doruceni na
Magistrat HMP ¢lenim kontrolniho vyboru ZHMP? Kdo rozhodl o navraceni posudku
k dopracovani? Z jakého duvodu nebylo zadani dopracovani posudku pifedmétem jednani
kontrolniho vyboru ZHMP? Jaky bude postup dalSi Magistrat HMP poté, kdy bude
prokazano, ze nase upozornéni na chyby v posudku Ing. BeneSe jsou opravnéna a platna.
Najde si Magistrat HMP dalsiho znalce, kterému sdéli svou piedstavu o vysi ceny, mozna uz
avizovanych 20 000,- K¢ z m2, na zaklad¢ které znalec vypracuje novy, tentokrat jiz mozna
nepristielny posudek? Anebo se prodavajici smifi s tim, ze méstské ¢asti jsou také spravnym
hospodafem, a cena, za kterou jsou prodavany srovnatelné domy, napf. na Praze 8, je cenou
trZzni a v misté obvyklou, a proda domy na Barrandové za tyto ceny?

Neni jisté od véci pfipomenout, Ze ceny od méstskych ¢asti se pohybuji v relaci, kterd
byla udajné v posudku Ing. Babického.

Nam. Nosek: Pani Chlebcova, dovoluji si upozornit, Ze vas ¢as jiz vyprsel.

Hana Chlebcova: Ja dokon¢im. Véite, ze je vice nez obtizné vysvétlit najemnikim
Barrandova, Zze pro majetek, svéfeny do spravy méstskym castem, je prodejni cena ve
srovnatelné lokalité kolem 13 — 14 z m2, na Barrandové 17 — 18 tisic, po zapocteni
nebytovych prostor také 22 tisic z m2. Dékuji za pozornost a prosim o pisemnou odpovéd'.

Nam. Nosek: Dékuji. Pane kolego Dolinku, pozadavek byl na pisemnou odpovéd,
nicméné pokud checete odpovedét.

P. Dolinek: Ja odpovim pouze kratce. Ja bych byl nerad, aby si nékdo zaménoval
kontrolni vybor ZHMP s jinymi vybory a s jinymi organy Zastupitelstva HMP. Kontrolni
vybor ZHMP ma jednozna¢né kontrolni ulohu. My nemame stanovovat ceny, my nemame
fesit rozpor mezi nékde stanovenymi cenami. My se médme podivat na kontrolni mechanismy
a mame je napliovat.

Takto si myslim, Ze jsme konali a koname tak stale. To piesné zadani je posouzeni
postupu vypracovaného posudku, tj. zpracovaného znaleckého posudku ¢. — ted’ je ¢islo — Ing.
Jana Benese na nemovitost bytovych domu ulice Peskova, Voskovcova €. p. 960, 961, 962,
k.a. HlubocCepy, obec Praha, okres hl. m. Praha. Takto to zni, takto to vyplyva jednoznacné
z jednéani naSeho vyboru.

Co se tyka samotného. Véite, ze kdyz jsem ten posudek nemél ani na jednéni, ani den
pfed jedndnim u sebe, tak jsem nechtél fabulovat s Cisly a nebudu fabulovat s Cisly, protoze
bych byl velmi nespravedlivy, kdybych fekl né€jakou ¢astku a byla by trochu jina a bylo by to
pfedevSim nepfijemné pravé vici obyvatelim na Barrandové. Proto jsem takto nechtél
postupovat.

Také jsem jednoznacné tekl, Ze jsem si pozadal o dopracovani véci, které tam jsou, tak
abych mohl kvalifikovan¢ tento bod predlozit kontrolnimu vyboru ZHMP. Byl jsem
ubezpecen dnes, ze do dneSniho dne znalec nezareagoval na to, jestli a jak zméni nebo doplni
posudek na nasi Zadost.

Také vite, ze jsem na vyboru fekl, Ze jestli béhem 10 dnl se néco takového nestane,
tak si vyzadam zpét posudek v takové podobé, jako byl, a pfedam ho vyboru s tim, Ze nejsem
schopen déle pracovat, s tim, abych vice a detailné mél rozsitené véci, které jsme chtéli védét,
a budeme pracovat s tim, co mame.
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Tzn., ze ofekavam, ze kdyz ptijdu v pondéli rano do prace a zjistim, Ze nemam od
pana Babického Zadnou adekvatni reakci, v ten okamzik si obratem pozadam, abych jesté ten
den obdrzel to, co bylo vraceno a budu stim pracovat. Myslim, Ze vi¢i obyvatelim
Barrandova jsem vzdy postupoval korektné, a chci tak postupovat i nadale. Ale chtél bych
také upozornit, ze pravé stanovovani ceny je piesné fizeno usnesenim Zastupitelstva HMP,
jak citoval pan naméstek, tzn., ve findle bude hlasovat Zastupitelstvo HMP a tam samoziejmé
bude zaleZet na podkladech, které budou piedlozeny, a ja jsem velmi r&d, Ze nevzdavate nikdo
svlj boj a Ze chcete, aby ty podklady byly co nejptesnéjsi a aby byly ty podklady co nejvice
pravdivé.

Pisemnou odpovéd’ samoziejmé rad dodam, ale jen zadam o shovivavost. Téch otazek
bylo, tuSim, 7, takze odpovéd’ bude na pocatku piistiho tydne. Dneska skon¢ime ve Ctvrtek
vecer zase, takze prosim, neCekejte ji zitra, ale ptisti tyden. Dekuyji.

Nam. Nosek: Dékuji panu zastupiteli. Rad bych se zeptal pani Chlebsové, jestli chce
jesté doplnujici dotaz. Nechce, dékuji. Tak na vtetinku predam fizeni schiize panu ndméstku
Hudeckovi.

Ndm. Hudedek: Dalsi piihlasenou do diskuse je pani starostka MC Praha — Seberov
Ing. Petra Venturov4, kterda interpeluje radni dr. Chudomelovou. Prosim, pani starostko.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Jesté jednou dobry den. Mg
troSku mrzi, Ze na interpelace jsou tady asponi pani a pani radni, nikoli zastupitel¢, protoze si
myslim, Ze n¢které otdzky, které tady vznasime nejenom my jako starostové, ale i obcané, by
zajimaly i celou fadu zastupitelti. ProtoZe napf. oblast, kterou ja chci fesit, je oblast Skolstvi, a
dotyka se i zastupitelli, ktefi jsou zaroven starosty a starostkami velkych méstskych ¢asti,
nejenom malych.

Jak jist¢ vite, prob¢hla zména rozpoctového urceni dani, ktera se velmi negativné
projevila do oblasti $kolstvi a do p¥{jmi nejenom malych MC. My jsme si s kolegy ze Svazu
méstskych ¢asti hl. m. Prahy dali tu préci, Ze jsme ud¢lali takovou tabulku, z které je jasné
vidét, jak financujeme a jak zatézuji zfizené organizace mateiské a zékladni Skoly nase
rozpocty.

Z t¢ tabulky je zcela jasné vidét, ze Castka, kterou dostdvame od Magistratu hl. m.
Prahy, ani z poloviny nepokryva naklady, které jsou potfeba na udrzeni zakladniho $kolstvi a
mateiského Skolstvi na izemi naSich méstskych casti. Jisté také vite, ze zmenou novely
rozpoctového urceni dani doslo k zméné zakona Skolského, ktery neumoziiuje, aby méstské
Casti zadaly o uhradu neinvesti¢nich nakladt na Zaka i okolni obce, vzhledem k tomu, Ze malé
meéstské Casti jsou vétSinou v prstenci, tak do nich dochdzi i déti ze Stredoceského kraje, a ta
novela nam duplicitné zakazala a znemoznila zvysit naSe piijmy v oblasti Skolstvi.

Takze tieba v MC Praha — Seberov ten propad v oblasti pifjmt do kolstvi ¢ini vice
nez 300 tisic, ale jsou méstské ¢asti, kde to je v fadech milioni. My jsme pozadali pani radni
Chudomelovou o schiizku 21. ledna. Ona se s nami seSla a my jsme ji tam ptednesli, Ze
koncepce Skolstvi, kterd se tady tvoii, by se neméla tvofit od Skolstvi stitedniho, ale méla by se
tvofit od Skolstvi: materské Skoly, zdkladni Skoly a stiedni Skoly, protoze to spolu uzce
souvisi a je to provdzané. A hl. m. Praha se nemulze tvafit, Ze nadm statutem svétila mateiské a
zakladni Skoly, a proto se jich tato problematika netykd. Do matetskych $kol v posledni dobé
natekly desitky miliont korun a nikdo nefesi otazku zakladniho Skolstvi.
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Bohuzel se muze stat v budoucnu, Ze nebudeme mit na provoz zakladniho Skolstvi, a
ta otazka se tady otevie v momenté, kdy to bude hotet, a nebudeme schopni pokryt zakladni
vzdélani, které mame ze zakona pokryt a tu povinnost mé obec, kterou je hl. m. Praha.

Cili moje otazka zni na pani radni, v jaké fazi je koncepce, jestli je od matetskych $kol
az po stfedni Skoly, a zda se snazi najit finance, které jsou zpisobené zménou rozpoctového
urceni dani a zptisobily ndm velké finan¢ni problémy. Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji pani starostce a poprosim pani radni o odpovéd’, pokud chce
odpovidat ustné.

P. Chudomelova: Ano. Ja jsem, jak fikala pani starostka, na té schiizce s malymi
meéstskymi ¢astmi, se starosty, slibila, ze koncepci vcetné toho, co se udéla s matetskymi
Skolami, se zékladnimi Skolami, vypracujeme, zacali jsme na tom délat, domluvila jsem se
S pani starostkou, ona mi fikala, ze ma tu tabulku, ze ji vlastn¢ k tomu pfizveme a budeme
spolupracovat, protoze ja zase ty udaje, které maji oni, samoziejm¢ nemdm, takze pani
starostka souhlasila, Zze bude soucasti té skupiny, ktera tu koncepci piipravuje, a pocitame
s tim takhle.

Kde se vezmou penize, je otazka. Ja si nejsem Uplné jista. Ja jsem troSku, da se fict, Ze
v konfliktu zajmt, protoze mam jak Skolstvi, tak sport a volny ¢as. My jsme do sportu pro
letoSek na granty vlozili hodné€ pen€z a cekame, protoze je to prvni rok, co jsme dostali penize
z loterii, ¢ekame, budeme ted’ zpracovavat zadosti, posuzovat, a uvidime. Ja bych rada
pievedla nékteré penize do Skolstvi, pokud to bude mozné. To je asi jedina Sance, odkud
penize dat, protoZe asi vite, Ze vSechny kapitoly sniZzovaly o 5,8 %, a ty volné penize nikde
nejsou. Vidéla bych to jediné€ tady. Dekuji.

Nam. Hudecek: D&kuji. Pani starostka, predpokladam, je zde nachystana na dopliujici
otazku. Prosim, pani starostko.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Moje dopliujici otazka je
straSné jednoducha. Na schtizce 21. ledna vSichni kolegové, kteti byli G¢astni, fekli, Ze jsou
pfipraveni poskytnout v§echny udaje, které mizou, pravé k tvorbé koncepce. Do dneSniho dne
nikdo z nich nebyl osloven, abychom mohli spolupracovat. AZ dnes vramci jednani
Zastupitelstva HMP jsem byla oslovena. TakZe ja poprosim, aby byli osloveni vSichni
kolegové, protoze udaje urit¢ mame, a ty udaje, které tady mate, ty jsou jasné dostupné
v momentg, kdy se tvoii rozpocet hl. m. Prahy, tak tady to vSechno je z téch dotacnich vztahti
Magistratu HMP vuci méstskym Castem, a udaje o poctech déti v mateiskych a zakladnich
Skolach méa 100% odbor Skolstvi k dispozici. Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji. Pani radni, mate jesté Cas na reakci, jestli chcete.

P. Chudomelova: Ano, ja to vim, Ze odbor ma, a ma také pocty samoziejmé déti, které
nebyly pfijaty do matefskych $kol, takZze jak jsem fikala, zacali jsme stim pracovat, a
pfedpokladdm jesté projednani i s odbornou vetejnosti, abychom méli takovy podklad, po
jakém tteba vola pani Semelova, abychom ho mohli dat do vyboru pro vychovu a vzdélavani
k projednani.

Ndam. Hudecek: Dékuji a predavam opét slovo panu naméstku Noskovi.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Poprosil bych, dalsi v pofadi je pani JUDr. Koropecka, starostka
MC Praha — Zli¢in. Je to interpelace na prvniho naméstka primatora pana dr. Hudecka a jedna
se o zam¢r spalovny a hibitova pro zvifata. Pani doktorko, prosim.

JUDr. Marta Koropecké — starostka MC Praha - Zli¢in: Damy a panové zastupitelé a
zastupitelky, vazeny pane nameéstku, zacatkem letosniho roku zjistila méstska cCast
z informace ministerstva zivotniho prostfedi, Zze firma Benefit Development, a.s., hodla
vybudovat na svych pozemcich, které se nalézaji pfimo v centru méstské casti, uprostied
husté nové i staré zastavby, tzv. pietni park pro uhynuld zvifata, chovana v zajmovych
chovech. Konkrétné jde o =zafizeni tii spalovacich peci o celkové kapacite¢ 2200 kg
zivociSnych ostatkti za den, doplnéné obfadni sini, technickym zédzemim k udrzbé aredlu,
chladici zafizeni pro zhruba 100 kadaverti, 40 parkovacich mist, rozptylovou loucku,
kolumbarium a prostor 14 500 m2 pro pohibivani zvitat do zemé s celkovou kapacitou 1200
pomnick.

Zameér je umistén po obou stranach parku Na pramenisti do plochy vefejné prospésné
stavby. V soucasné dob¢ se Vv parku nachazeji 1 dve hiisté. Park vybudovala méstska ¢ast. Jde
o jediné pozemky, které méstska ¢ast mize k tomuto ucelu jako oddychovou zénu vyuzit, a
vzhledem K rychle se rozrustajici zastavb¢ je povazuje za absolutni nezbytnost.

Pokud by se realizoval zamér vystavby spalovny a hibitova, doslo by k Uplné
devastaci parku, protoze nelze piedpokladat, ze by napi. rodic¢e vodili déti na détské hriste,
které bude jen draténym plotem oddélené od rozptylové loucky a jednotlivych hrobl zvirat.
Park by se v kratké dobé stal soucasti pohiebisté, protoze by jim navstévnici a smutecni hosté
volné prochazeli z jedné strany na druhou.

Proti realizaci zaméru se zvedla obrovska vina odporu obcani a odboru Zivotniho
prostiedi Magistratu byla dorucena petice, kterou podepsalo vice nez 3000 obcand. Na
uvedeném Uzemi se nachézeji také dva zdroje pitné vody, jeden zalozni a jeden pln¢ funkéni,
Z n¢hoz jsou zédsobovany tfi ulice sidlisté. Opakované jsme zvali zastupce Magistratu na
jednani pifimo na misto, kde by méla stavba stat, abychom méli moznost konkrétn¢ ukazat a
vysvétlit nesmyslnost celého zaméru, avsak bez uspéchu.

V tiskovych zpravach Magistratu se vSak objevila informace, ze takovéto zafizeni je
V Praze potiebné, izemni plan umoziuje umistit je na zminéné¢ pozemky podle kapitoly
parky, historické zahrady, hibitovy, a Magistrat zamér podporuje. Na tzemi meésta je
vymezen a chranén celoméstsky systém zelené, a pfedmétny zamér se v tomto systému
nachazi. V takto vymezenych oblastech je mozné umistovat pouze stavby a zafizeni,
souvisejici s provozem a drzbou téchto ploch, pfi¢emz by navic méla byt respektovana
vyhlasena veiejné prospeésna stavba 2/ZP/57.

Obracim se proto na vés, pane prvni namestku, s dotazem, zda skutecné je zdjmem
Magistratu, zrealizovat zdmér vybudovani spalovny s ptislusenstvim uprostied zéastavby jako
dominantu méstské Casti, zlikvidovat vefejné prospéSnou stavbu parku, ktery ma piinést
alespont minimalni ozdraveni ovzdu$i v méstské casti, kde se rychlym zpusobem rozviji
bytova zastavba, u niz vSak oddychové plochy a celoméstska zeleit vyrazné chybi, a vyhovét
z4jmtm jednoho podnikatele na tkor zdravi a kvalitnéj$iho Zivota vice nez 5000 obyvatel.

Nam. Nosek: Pani starostko, moc se omlouvam, ale ¢as vam vyprsel.

JUDr. Marta Koropecka — starostka MC Praha - Zli¢in: Jednu jedinou vétu. Pokud
by doslo k nazoru, ze se hl. m. Praha bez podobného zafizeni neobejde, zda by nebylo vhodné
vyhledat pozemky v majetku Magistratu HMP mimo zastavbu, napt. v primyslovych zénach,
a tyto pozemky sménit za pozemky v centru méstské ¢asti Zlic¢in. Dékuji.
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Nam. Nosek: To byly ¢tyii véty. Dékuji. Pan kolega naméstek Hudecek.

Nam. Hudecek: Dékuji. Abych pravdu fekl, mohu to rozde€lit do dvou rovin. J4 jsem
pozorné vyslechl tu fec, 1 ty argumenty. Vlibec osobné¢ nemam pocit, ze by nékde mélo byt
pohiebiste pro zviratka, a Slo to Gplné mimo mé, tato problematika. TakZze si myslim, Ze dotaz
spi§ smétfuje k tomu, kde to vibec je, kde je jakysi povolovaci mechanismus, ktery néco
takového nékde povolil, atd. Nemyslim si, Ze to souvisi zcela se samospravou a zastupiteli
hl. m. Prahy, protoZze ndm na stl ani na Radé HMP, ani na vyboru, ani na Zastupitelstvu
HMP nepfisel Zzadny rozhodovaci tisk, kterym bychom deklarovali, ze chceme n¢kde néjaké
Krematorium pro zvifatka, nebo nechceme.

Abych tekl, nevim, jestli ta otazka viibec sméfuje spravné na toto plénum a na mé, ale
chapu ji a zkusim se minimaln¢ podivat potom, co se kde déje a v jaké je to fazi, ale nemyslim
si, Ze se jedna o samospravny problém, ktery jsme tady feSili, nebo vibec muZzeme fesit.
Deékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Zeptam se pani starostky, jestli chce doplnujici otazku.

JUDr. Marta Koropecka — starostka MC Praha - Zli¢in: Ja jenom kratce. My
samoziejme¢, pane prvni nameéstku, vime, zZe neni zatim ptedlozen konkrétni zamér, ale
vychazime z toho, Ze se objevilo v tiskovych zpravach Magistratu, Ze ma zajem tento zamér
realizovat. Z toho jsme vychézeli, Ze se to tyk& uzemniho planu. Vim, Ze se k tomu vyjadioval
1 pan naméstek Kabicky.

Nam. Nosek: Dékuji. Pan naméstek, reakce, ma-li zajem.

Ndam. Hudecek: Pokud se jedna o problematiku Gzemniho planu a dané pietni misto
pro krematorium a pro zvitatka v Gzemnim planu v sou¢asné dobé& neni, tak zména UP by
trvala 2,5 roku, a navic by musela byt podana méstskou casti. Tzn., z tohoto pohledu zména
UP, pokud tam dneska to funkéni vyuziti izemi neni, tak je podle mého nazoru, obzvlaste
pokud s tim méstska ¢ast Praha — Zli¢in nesouhlasi, tak je v tuto chvili absolutné nemozna, a
nem¢l bych viibec v nejblizsich 3 letech obavu o jakékoli mozné umisténi této stavby.

Pokud uz tam dneska ta stavba z néjakého divodu, nebo to funkéni vyuziti, umoznéné
je, tak pak to zas ale uz neni véc, o které tady mizeme rozhodovat, nebo ktera k nam vibec
ani nedoputuje. Takze jak fikam, ja se mizu na to podivat, o co jde, ale abych pravdu fekl,
nepiipadd mi to vitbec v tuto chvili néjakym zplisobem redlna véc, o které bychom tady mohli
rozhodnout.

Nam. Nosek: Dekuji. Poprosil bych pana Josefa Janouska s interpelaci na primatora
hl. m. Prahy. Jedna se o transformaci majetku hl. m. Prahy na sidlisti Barrandov. Pan
Janousek je zde, prosim k mikrofonu.

Josef JanousSek: D¢kuji, dobry den, vazeni zastupitelé. Jsem obyvatel Barrandova,
jsem jeden ze zvolenych zastupct jednoho z nejvétsich technologickych celkii na Barrandove,
a zaroven jsem Clen obc¢anského sdruzeni Byty Barrandov, které zastupuje vice nez 1000 byt
na Barrandové.
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V kvétnu lonského roku byla schvélena transformace majetku hl. m. Prahy a odprodej
technologickych celki do majetku vznikajicich bytovych druZzstev na Barrandové. Toto
rozhodnuti jsme samoziejmé jako obyvatelé Barrandova ptivitali s povdékem, protoZe na néj
c¢ekame vice nez 10 let. Domnivam se, Ze je vSem vam uz dostateCn¢ znamo, ze transformace
Barrandova probiha v relativn¢ kultivované a velmi kratkych terminech, a najemnici jsou na
ten cely proces velmi dobfe ptipraveni.

Zakladaji se nova bytova druzstva, podle poslednich informaci jsou to dvé nové
vznikla bytova druzstva, a ptesné podle schvalenych pravidel Magistratem hl. m. Prahy. Toto
je jasny dukaz, ze cely proces transformace najemnici Barrandova v zadném piipadé¢ nechtéji
zastavit. Ba naopak, snazi se zvladnout vSechny ty podminky, které nam byly stanoveny, a ne
zrovna lehké, v co mozna nejkratSim terminu.

Musim zdiraznit, Ze proces transformace na Barrandové je jiz tak daleko a v takovem
béhu, Ze by bylo velmi problematické ho v tuto chvili zastavovat.

Co je ovSem zarazejici, je stanoveni ceny jednotlivych technologickych celkt v prvni
etapé transformace, tj. na Sidlisti Barrandov. Dnes je jiZ v podstaté vefejné znamo, ze nejdiive
byla stanovena cena, a na zaklad¢ této ceny byl zpracovan soudnim znalcem panem Benesem
znalecky posudek na vSechny technologické celky, a ten znalecky posudek je téméi zcela
shodny u vSech technologickych celkt.

Obracim se proto na pana bohuzel nepfitomného primatora s dotazem, zda bude jako
nejvyssi predstavitel hl. m. Prahy trvat na tom, ze neimérné stanovena vysoka cena 17 tisic
korun za m2, kter4 podle naSich informaci ma slouZit zejména k piekryti rozpoctového
schodku Magistratu a nékterych nepftili§ povedenych politickych rozhodnuti v uplynulé dobé,
zda tuto cenu maji skute¢né zaplatit obyvatelé Barrandova v rdmci privatizace.

A dale se ptam, zda opravdu trva pan primator na tom, zda najemnici, resp. najemnici
vSech bytt, které¢ budou pfedmétem privatizace ve vSech Ctytech etapach, budou vlastné platit
téméf o 3000,- korun na m2 vic, nez je tomu v jinych méstskych ¢astech, kde je bytovy fond
privatizovany prostfednictvim méstskych ¢asti.

Déle se ptam, zda pan primator opravdu trva na tom, Ze mésto bude sviij majetek
prodavat na zdkladé chybnych znaleckych posudki, zpracovanych Ing. BeneSem, kdyz je
vetejné znamo, ze kontrolni vybor Zastupitelstva HMP zadal oponenturu zminéného
znaleckého posudku jinému nezavislému znalci.

Nam. Nosek: Dovolim si upozornit, pane Janousku, Ze vas ¢as se blizi ke konci, resp.
uz skoncil.

Josef Janousek: Posledni véta. Je podle neoficialnich informaci stanovena nova cena
v tom posudku 13 800,- korun za m2. Prosim o pisemnou odpovéd’ na moji interpelaci.
Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Vzhledem k nepfitomnosti interpelovaného ani jina nez pisemna

odpovéd’ byt nemize. Nyni predavam fizeni schiize panu ndméstku Hudeckovi.

Nam. Hudecek: D¢kuji a ja poprosim dalSiho ptihldseného interpelujiciho obcana,
Vv tomto piipadé starosti MC Praha — Dolni Chabry pana Miroslava Malinu, ktery interpeluje
nameéstka primatora Noska.
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Miroslav Malina — starosta MC Praha — Dolni Chabry: Dobry den, dékuji za slovo.
Vézeny pane naméstku, milé damy, vazeni panové, dovolte, abych i ja& se kratce vénoval
zménam v MHD. Upravy, realizované na podzim lofiského roku, byly s méstskymi &astmi
projednavany feknéme zpltisobem ponékud specifickym. Nyni jsme vSak jiz v dalsi etapé, a
Z neoficialnich pramend se do Chaber dostala informace o zdméru ROPIDu zrusit autobus
linky ¢. 169.

Protoze pro dopravu v Dolnich Chabrech je tato linka zasadni, reakce obcanii byla
okamzita a jednozna¢na. Na ufad dorazilo né€kolik set nesouhlasnych stanovisek. Pocinaje
feditelstvim zékladni Skoly, pro néz je tento autobus jedinym bezpecnym zplsobem piepravy
déti do skoly, a konce dichodkyni ze Spotické ulice napft., pro niz je tato linka zarukou
bezpecné cesty k 1ékafi.

Pozadal jsem na zéklad¢ téchto faktli o schiizku vedeni ROPIDU i pana naméstka
Noska. Dne 13. 2. 2013 jsme se seSli s panem Ing. Jaresem za ROPID. Pan nameéstek Nosek
me¢ dopisem odkazal na toto jednéni. Zakladem sdéleni pana Ing. JareSe bylo konstatovani, ze
linka 169 nema byt zruSena.

Nam. Hudecek: Pane starosto, omlouvam se. Prosim o klid v sale. Dékuji. Pokracujte,
prosim.

Miroslav Malina — starosta MC Praha — Dolni Chabry: Dé&kuji také. Ze tato linka
nema byt zruSena, nybrz pro zvySeni komfortu cestujicich upravena, ovSem zptsobem, ktery
podle naseho ndzoru postrada nejen tu vyhodnost pro cestujici deklarovanou, ale néjak v ném
chybi i ekonomicky efekt, a dokonce je dost v rozporu i s logikou.

Autobus s ¢islem 169 by dostal tabulku 162 a byl by v¢lenén do intervali této linky.
Stavajici trasa by byla komplikované provedena celou méstkou ¢asti s otaenim autobust
v béznych ulicich zastavby. V praktickém efektu by nedoSlo k zadné tspote v délce linky, a
navic by uprava pfinesla zasadni zhorSeni situace u zdkladni Skoly. Ta je jiz dnes na hrané
unosnosti. V exponovanych ¢asech zde provoz funguje pouze za piitomnosti dvou straznika.

Navrhovana Uprava je z pohledu zastupcti Méstské policie HMP i policie dopravni
absolutné nevhodna. Z pohledu méstské casti, zdkladni Skoly i ob¢ant je jakékoli zména
nezéadouct, protoZze mize soucasny stav pouze zhorsit.

A mtj dotaz tedy smérem k panu ndmeéstkovi zni takto: Vazeny pane nameéstku, jsou
tyto argumenty dostacujici proto, aby pfi dal$im jednani bylo upusténo od zaméru, upravovat
jakymkoli zptisobem provoz linky ¢. 169?

Prim. Svoboda: D¢kuji vam. Pane naméstku, prosim o reakci.

Nam. Nosek: Dékuji. Mé odmitlo poslouchat povidaci zatizeni, takze od pultiku. Pane
starosto, jedina zména, ktera prob&hla v Chabrech, jestli se nepletu, tak u dvou autobusovych
linek v ranni $picce se prodlouzil interval z 15 na 20 minut. Jind zména tam neprob&hla. My
jsme vam tam chtéli zavadét midi bus, pokud se nepletu, vy jste tuto zménu odmitli. Jinak
meéstské ¢asti Chabry se zmény MHD v podstaté nedotkly.

Pro torzo Zastupitelstva HMP, které zde je, tak pro informaci, této méstské Casti se
prakticky nedotkly zmény MHD. Vzhledem k tomu, ze jste nechtéli provoz midi busu, tak my
nebudeme upravovat jizdni tad, co se tyka Dolnich Chaber, od tohoto okamziku prakticky
vubec. Neni pro to diivod. Jinak samoziejme poslu odpovéd’ pisemné.

Nam. Hudecek: D&kuji. Pane starosto, chcete jesté doplnujici otazku polozit? Prosim.
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Miroslav Malina — starosta MC Praha — Dolni Chabry: Snad jen kratké doplnéni.
Ani tak otazku mozna. Dékuji panu naméstkovi Noskovi, ze v podstaté vyloucil mozné zmény
vV MHD v Chabrech, a jsem rad, ze je trosku jeho odpoveéd’ v rozporu s vyjadienim Ing. Jarese,
ktery jakési upravy uplné€ nevylucoval. Jsem spokojen, protoze jakékoli zména skutecné by
dopadla pro dopravu v Dolnich Chabrech neptiznivym zptisobem. Dékuji.

Nam. Hudecek: Dékuji. Pane naméstku, chcete jest¢ reagovat? (Ne.) V tom piipade
vam predavam zpét fizeni schize.

Nam. Nosek: D¢kuji. Dalsi vystupujici, jestli mame jesté ¢as — 13.15. Obavam se, Ze
Cas uz vyprsel. Mdm tady dvoje hodiny, jedny ukazuji 13.14 a druhé 13.16. Pokud to
zpramé&rujeme, bohuzel, vasi interpelaci a dalsi interpelace pozdddm pisemné predlozit
Zastupitelstvu HMP. Mam dvoje. Dobte, pojd'te, pane kolego, mate necelou minutu. Jen to
pan JUDTr. Stépan Stupéuk, zéastupce starostky MC Prahy 6, zadost o svéfeni pozemk, a je to
interpelace na prvniho naméstka primatora Hudecka. Prosim.

JUDr. Stépdn Stupéuk — zéstupce starostky MC Praha 6: Dobry den pieji, dékuji za
vasi vstficnost. Vazeny pane prvni ndmeéstku, obracim se na vas s interpelaci ve véci svéteni
pozemku ve vlastnictvi hl. m. Prahy MC Praha 6. Jedna se o pozemek parcelni &islo 4287, k.
0. Dejvice v oblasti Vitézného namésti, na kterém MC od roku 2010 usp&$né provozuje
farmarské trhy, které patii k nejnavstévovanéjsim v Praze.

Pro velky zajem obcant chceme v této tradici pokracovat i v dalSich letech, a prostor
1épe upravit a spravovat pro potfeby trhu. Z t&chto déivodti pak Zastupitelstvo MC Praha 6
pozadalo o svéfeni dotéeného pozemku. Nasledné doslo k hlasovani v Zastupitelstvu MC
Praha 6, kde jsme tuto Zadost schvalili.

Ja si velmi vaZzim, Ze pani radni UdZenija chape diivody, které vedly nasi MC k podani
této zadosti a Zze svéfeni pozemkl podporuje. Velmi mé proto, pane doktore Hudecku,
znepokojuje vas postoj, ktery jste prezentoval na jednani Rady hl. m. Prahy dne 26. Unora
2013. Ja bych si dovolil v&s ocitovat, cituji:

»My jsme nad tim materidlem tyden sedéli. D¢kuji za tento Cas. Dosli jsme
k nasledujicimu zavéru, a to je, vzhledem k tomu, Ze na Praze 6 v Zastupitelstvu tato zména
vyvolava velké vasné presné mezi koalici a opozici, kde naSe ob¢ strany jsou na opacné strané
spektra, neumime Vv tuto chvili se ptiklonit na stranu svéfeni tohoto majetku, pfesné z tohoto
diivodu, protoZe to neumime obh4jit na nase &leny Zastupitelstva MC Praha 6.

J& zde mam, vazeny pane prvni naméstku, tisk, resp. zaznam o hlasovani, tak jak
jednotlivi zastupitelé na Praze 6 hlasovali k tomuto tisku. Chci vas ujistit, Ze pfipadna
podpora tomuto tisku z vasi strany neni nijak v rozporu s tim, Ze by tento tisk vytvafel n&jaké
vas§né v Zastupitelstyu MC Praha 6. My mame na Praze 6 45 zastupiteld, tento tisk ziskal
podporu 31 zastupitel ze 4 z 5 politickych stran, a chci v tuto chvili konstatovat a doloZit, Ze
pro tento tisk hlasovali i zastupci vasi politické strany, z 9 vasich zastupitelt, kteii sedi v MC
Praha 6 v Zastupitelstvu pro to hlasovali 2, s tim Ze 4 zastupitelé na tuto véc nemaji nazor,
jeden zastupitel vitbec nehlasoval a 2 zastupitelé hlasovali proti.

Ja bych vas chtél pozadat v tuto chvili o odpovéd’, za na zdkladé toho, co jsem ftekl,
zda jste ochoten piehodnotit sviij postoj v této véci a podpofit schvaleni, aby tento pozemek
byl svéfen méstské casti Praha 6, aby i do budoucna bylo mozné organizovat a zajiStovat
farmarské trhy na Vitézném nadmésti. Dékuji vam.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim pana naméstka o odpoveéd'.



60

Ndam. Hudecek: Myslim si, Ze a) Cas je vyCerpan, b) ja jsem i na tom, a stojim si za
témi slovy, jedna se vice o politicky problém, nez cokoliv jiného. Farmarské trhy tam mohou
byt i nadéle, takZe to neni ta véc. Ale ja dam pisemnou odpoveéd, to si myslim, Ze uspokoji
nejlépe pana tazatele.

Nam. Nosek: Dékuji. Chci se zeptat, zda pan zastupce starostky chce dopliujici
otazku.

JUDr. Stépdn Stupéuk — zdstupce starostky MC Praha 6: Dovolil bych si pouze
konstatovat velmi stru¢né, ze davody, které uvadél pan prvni nameéstek, pro to, Ze nepodpofil,
nebo kterymi zduvodnoval nepodpofeni toho tisku, mam za to, Ze jsem je v tuto chvili
vyvratil, ptedal jsem mu sjetinu hlasovani. Myslim, Ze z ni je patrné, Ze i zastupci TOP 09
podporuji, tedy nékteti podporuji svéfeni tohoto pozemku méstské Casti Praha 6 a ze tedy
neplati, ze by tam byla néjakd jasna pozice jednoznacna jejich klubu na tzemi Prahy 6.
Deékuji.

Nam. Nosek: D¢kuji. Chei se zeptat, zda pan naméstek chce jesté reagovat. Nechce
reagovat. V tom piipad¢ kon¢ime podnéty obCanti hl. m. Prahy, zbylé podnéty budou
uplatnény pisemné. Zaciname blok

Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prvni v potadi byl pan Michal St&pan, ktery stahl sviij dotaz. Druhy v pofadi je pan
zastupitel Luka$ Kaucky, interpelace je na priméatora hl. m. Prahy, obsah interpelace je osobni
tajemnik primatora.

P. Kaucky: Dé¢kuji, pane naméstku. Pfiznam se, ze se mi v této situaci docela obtizné
interpeluje pana primatora, kdyZ pan primator je buhvi kde. Nevim, jestli v tuto chvili sepisuje
rezigna¢ni dopis poté, co mu neproSel jeho tisk s Méstskou policii. Mozné to je. Ale v tom
piipadé, piipadd mi to opravdu zvlastni, kdyz jsou interpelace, pan primator si béha asi po
vSech Certech evidentné.

Castetné si tu interpelaci necham na pii§té, docela by mé zajimala bezprostiedni
reakce pana primatora, ale zaroven bych v tuhle chvili chtél vyuzit toho, Ze je tady feditel
Magistratu hl. m. Prahy, takZze bych trosku pfemodifikoval dotaz a sméfoval bych jej na jeho
osobu. Jak bylo feceno, tyka se osobniho tajemnika primatora.

Rad bych se v této souvislosti zeptal na 2 — 3 véci. Osobni tajemnik primatora je
postava svym zptisobem myticka, zahalend mnohymi tajemstvimi, a pfitom postava, kterd na
tomto, resp. v této budové, na tomto Magistratu ovliviiuje mnohé. Ma vétsi pravomoci, nez
kde jaky teditel odboru, vétsi pravomoci, nez mozna kde jaky zastupce feditele Magistratu, a
v n¢kterych ohledech mozna 1 vétsi vliv, nez pan feditel samotny.

Chci se zeptat.

Nam. Nosek: Pardon, omlouvam se. Poprosil bych o klid v séle, zda byste mohli
alespon, jestlize diskutujete, jit do predsali. Dékuji.
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P. Kaucky: Vzhledem k tomu, Ze je nejenom oficialnim tajemnikem pana primétora,
ale zaroven z této pozice 1 aktivné vystupuje, a dokonce tak vystupuje i de iure, tzn., zZe je
soucasti mnoha smluv, kde zastupuje prazsky Magistrat, ma pfistup k nejriznéjsim citlivym
informacim a Kk nejriznéj$im citlivym datim, a jak fikam, pravou rukou pana primatora, tak
by m¢ hrozné zajimalo, jaké je jeho pracovni zafazeni a jaky je jeho smluvni vztah
s prazskym Magistratem, nebot’ na zaklad¢ nejriiznéjSich informaci jsem se dozvédél, ze pan
Han¢ neni zaméstnancem prazského Magistratu jako takovym, je osobou, kterd pracuje na
zivnostensky list, tzn., OSVC, a pobira za to ur¢ity plat, uréitou odménu.

M¢ by tedy v tomto piipadé zajimalo, jestli je to pravda, v tom piipadé, jaka je jeho
vySe odmény, a zaroven, zda je vibec mozné, aby ¢lovek, ktery je de facto externista z tohoto
pohledu, byl pravou rukou primatora a mél ptistup skute¢né k tém nejcitlivéj$im informacim,
nejcitlivéjSim datim a mohl jménem primatora a jménem prazského Magistratu jednat.

Pevné vétfim, Ze mi pan feditel dd4 néjakou odpovéd, a jak fikam, jsem piipadné
piipraven i na pana primatora, pokud n¢kdy dorazi. Diky.

Nam. Nosek: Dékuji panu zastupiteli. Ja se obavam, Ze procesné neni mozné, aby pan
feditel odpovidal, alespon se tak domnivam. Jestli tady mame n¢koho z legu, kdo by mi
poradil, tak uz ani ten tady neni. Odpovéd’ dostanete, pane zastupiteli, pisemn¢ od pana
primatora.

Dalsi vystupujici je pani zastupitelka Semelova. Ano, miizete reagovat.

P. Kaucky: Velice stru¢na reakce. Mn¢ opravdu pfipada skandalni, pokud jsme na
zasedani Zastupitelstva a neni tady pan primator, neni tady odpovédny personal a zastupitelé
jsou posilani, feknéme, byt ne pfimo, tak do urcitych mezi stim, Ze nc¢kdy jim bude
odpovézeno, nékdy na né€ bude reagovano. Ja upfimné feceno nerozumim tomu, pro¢ teditel
Magistratu HMP nemuze reagovat ¢isté na to, co se tyka pracovné pravnich zalezitosti. Jesté
navic natolik vyznamnych osob, jako je osobni tajemnik primatora. Opravdu tomu
nerozumim, ale pokud tady nikdo z dotyénych osob neni, mizeme to tady skute¢né rozpustit.
Mam takovy pocit, Ze asi nejlepsi by bylo odrocit jednani Zastupitelstva HMP na dobu, nez
tady vlibec bude s kym odpovédnym mozno komunikovat a jednat. Dékuji.

Nam. Nosek: D&kuji, pane zastupiteli. Mezi tim mi do$ly z obou stran odpovédi, Ze
pan feditel Magistratu muze bez problému reagovat. Tzn., poprosil bych pana feditele.

Ing. Martin Trnka — fFeditel Magistratu HMP: Jenom maly komentaf. Odpovédného
personalu jsou plné zadni lavice. Neni pravda, Ze tady odpovédny personal neni. To na druhou
Cast, ktera zaznéla ted’ v dotazu.

Co se tyCe pana osobniho asistenta pana primatora, kratce mohu fict jenom, ze
skutecné neni v zaméstnaneckém poméru, neni zaméstnancem Magistratu hl. m. Prahy. Dalsi
podrobnosti nejsem schopen takto rychle, typu vySe odmény apod. Jsem samoziejmé
pfipraven odpoveédét pisemné v nejkratsi mozné dobé.

Nam. Nosek: D¢kuji. Dalsi pfihlasena je pani zastupitelka Semelova, jde o interpelaci
na pana naméstka Primatora Kabického a jde o financovani socialnich sluzeb. Prosim.

P. Semelova: Dé¢kuji. Vazeny pane naméstku, ministerstvo prace a socidlnich véci
letos ze statniho rozpoctu kratilo penize na socialni sluzby o 360 milionli korun oproti
minulému roku. Hl. m. Prahy se to tyka také ve vysi 32 milioni korun, kdy piichazi
hl. m. Praha o tyto penize na socialni sluzby.
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Ja bych se vté souvislosti chtéla zminit o tom, Ze nejde jenom o situaci kolem
bezdomovci, jichz jsou v Praze zhruba 4000. Do roku 2014 jich podle odhadii piibude zhruba
2600. Do 7 let mtze byt v ulicich mésta az 13000 lidi bez stfechy nad hlavou. Je to velmi
vazny problém, nicméné jak uz jsem fekla, nejde pouze o situaci na tomto tseku. Jde také o
socialni sluzby pro seniory, pro Zeny s détmi, které prochazeji domacim nasilim, a dalsi a
dalsi.

Chté¢la jsem se v této souvislosti zeptat, jestli uz doSlo k jednani mezi vami a pani
ministryni Mdllerovou, protoZe v tisku probéhla informace, Ze vy budete iniciovat toto
jednani, takze zda k nému jiz doslo, v jakém je stadiu a do jaké miry jsou ohroZeny socialni
sluzby, jejich fungovani, jejich existence na izemi hl. m. Prahy.

A druha véc, na kterou jsem se chtéla zeptat, jestli v souvislosti s nevyplacenim
socialnich davek nebo s pozdnim vyplacenim socialnich davek, jestli se to stalo, jestli mate
informace o tom, jestli se to tyka i hl. m. Prahy, protoZe ja jsem tuto zaleZitost interpelovala,
bylo mi feceno, ze je to pouze Olomoucky kraj. Omlouvam se, piestal mi jit mikrofon.

Ale v médiich také probéhlo, ze se to tyka i HI. m. Prahy, tak jestli o tom mate
informace. Dé&kuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Pan naméstek chce reagovat? Prosim.

Nam. Kabicky: Chtél bych potvrdit, Ze s pani ministryni ptimo ne, ale vymenili jsme
si pomérné agresivni dopisy, kdy my jsme upozoriiovali na situaci, kdy Praze skute¢né oproti
lofiskému roku chybi 30 miliont, kazdopadné s panem vrchnim feditelem jsme jednali a jak
dobfte vite, MPSV ma4 jistou rezervu, o které jedname, tak aby hl. m. Praha byla urcitou casti
pokryta.

Tady musim fici, ze skuteéné hl. m. Praha v celkovém objemu, jako to je v kazdém
roce, oproti jinym krajim ma propad fadové 360 milionti, které by teoreticky, tak jak
normativnim zpisobem MPSV hodnoti tyto sluzby v jinych Kkrajich, by Praze nalezelo s tim
argumentem, Ze HI. m. Praha je bohata a Praha ma bohaty grantovy systém. TakZe skute¢né,
co se tyCe toho dofinancovani, propadu z kategorie A do B, skute¢né jedndme a je piislib, a
shodnou okolnosti pfisti tyden v utery, omlouvam se, ve stfedu mame dalsi jednédni. Tam
zatim situace neni uzaviena, neni to svym zptisobem Uplné rozhodnuto, ale domnivam se, ze
ptislib i ze strany MPSV, Ze k ur¢itému dofinancovani dojde. V jaké vysi, ja dnes skutecné
nevim.

Co se ty¢e druhé otazky, vyplaceni davek, systémové v Praze nenastal takovy propad
jako v Olomouckém kraji. Jesté v jednom jsem slySel. Ale dil¢i v nékterych ¢astech skute¢né
ano, dostal jsem to hlaseni, ale nebylo to, s prominutim, vyhodnoceno jako krizovy stav, jako
byl v jinych krajich.

Nam. Nosek: Dékuji. Pani zastupitelka, jestli chce doplnujici dotaz.

P. Semelova: Ne dotaz, jenom Zadost, jestli bychom byli potom jako socialni vybor
informovéni o vysledku. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Upiesnujici odpoveéd’ pan kolega Kabicky? Nechce.

Nam. Kabicky: Ano. Pochopitelné budu informovat.
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Nam. Nosek: Dekuji. Dalsi v pofadi je pani zastupitelka Teska Arnostova. Jde o
interpelaci na pana naméstka Kabického, navrhu na jmenovani fidiciho expertniho tymu pro
pfipravu procesu transformace Ctyt ZZ.

P. Teska Arnostova: Dekuji za slovo. ZZ neni dvakrat Zoro, ale zdravotnické zatizeni.
Pane naméstku Kabicky, ja jsem se vas jiz na vyboru pro zdravotnictvi ZHMP, ktery probéhl
20. Unora, ptala, zda vite, Ze z ministerstva zdravotnictvi pfislo stanovisko UPMD, Ze nebude
mit z&jem ji prevést na hl. m. Prahu.

Chtéla jsem se v této souvislosti zeptat, s tim, kdyZ v usneseni Rada 12. zati roku 2013
(?) rozhodla o jmenovani ctyf¢lenné, ne pardon, ona byla viceclenna komise, ktera se bude
zabyvat pfevodem téchto Ctyt zdravotnickych zafizeni na hl. m. Prahu, jestli jste jiz inicioval
revokaci usneseni, ktera souvisi s pievodem téchto Ctyi zafizeni, konkrétné jde o usneseni
Rady ze dne 6. listopadu roku 2012 pod c¢islem 1854 a navazujici usneseni, které jsem jiz
zminovala, z 12. tinora 2013 ¢. 180, to je prvni véc.

J& to zestru¢nim. Zdali uz jste sam inicioval jednani, resp. revokaci téchto usneseni, a
jestli vam skute¢né piiSlo nebo dorazilo stanovisko z ministerstva zdravotnictvi o tom, Ze
nepotita s prevodem konkrétné UPMD na hl. m. Prahu. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Pan naméstek, zda chce reagovat.

Nam. Kabicky: Zcela urc¢ité. Musim bohuzel potvrdit stanovisko z minulého tydne
Z toho vyboru, protoze tam jsem také sd€loval, Zze vim o té skute¢nosti, a ta skuteCnost je
takova, Ze to stanovisko ministerstva zdravotnictvi byl dopis v jedné vété pana prvniho
nameéstka, ktery piSe panu fediteli, ze tedy ministerstvo usoudilo.

J& jsem mluvil pfimo s panem naméstkem, Ze bych ho velmi zadal, aby oficialni
stanovisko, pfipadné v kopii toho dopisu, dorazilo i na Magistrat hl. m. Prahy, abychom se
tim mohli seriozné zabyvat, Ze tézko ja budu pouzivat dopis, ktery nebyl adresovan oficialné
hl. m. Praze. Bylo mi pfislibeno, Ze tak bude. Do dne$niho dne Zastupitelstva HMP jsem
neobdrzel tento dopis, takze z toho titulu sam iniciativné bych vstupoval do néc¢eho, o cem
oficialni stanovisko ministerstva zdravotnictvi nevi.

A musim troSku si rypnout, Ze v fidicim expertnim tymu jsou dva zastupci
ministerstva zdravotnictvi. O¢ekaval bych, paklize ten proces oni mini seri6zné, Ze ten dopis
jsem mél dostat. To beru troSku jako neuctu k tomuto fidicimu vyboru, Ze dva ¢lenové nebyli
schopni sami iniciativné ten dopis zaslat oficidlné na Magistrat hl. m. Prahy.

Nam. Nosek: Dékuji. Chcei se zeptat — pardon.

Nam. Kabicky: Pochopitelné budu ¢init ty kroky, ke kterym mé svym zpisobem
vyzyvate, které jsou legitimni, upravit navrh transforma¢niho procesu. Ano.

Nam. Nosek: Zeptal bych se pani kolegyné, zda chce dopliiujici otazku polozit.

P. Teska Arnostova: Budu jenom stru¢na. Chtéla jsem se zeptat, protoze stale mi neni
znamo, ze by byl vydan statut a jednaci ad této komise, tzn., co bude pfedmétem jednani této
komise, a zdali uz se komise sesla, chapu-li spravné, pokud dva ¢lenové, jak fikate, zfejmé za

TOP 09 vam nedali tuto oficialni informaci, tak komise se jesté nesetkala.

Nam. Nosek: Dékuji. Reakce pana kolegy Kabického?
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Nam. Kabicky: Ano, mate pravdu. Ja jsem pouze hovofil s feditelem této komise,
ktery opét odjel na zahrani¢ni cestu, ptijede pfisti tyden, hovoftili jsme o téchto krocich.
Ocekavam, ze piisti tyden nastane oficialni statut, Ze se zve k prvnimu a stanovi si tyto kroky,
o kterych vy hovofite. Ano.

Nam. Nosek: D¢kuji. Nez dam dalsi slovo, poprosil bych vSechny, kdo jsou zde
v séle, vidim zde pani Senarovou, vidim dalsi lidi, jak si zde povidaji. Vidim tady pana, ktery
stoji vedle pana zastupitele Kalouska, jak si vesele telefonuje. Zdali byste si mohli vytizovat
svoje véci mimo jednaci sal. Poprosim, zdali byste si mohli vyfizovat svoje véci mimo jednaci
sal. Pani Senarova, ja bych vés poprosil, zda byste si §la vyiesit své problémy mimo jednaci
sal. D&kuyji.

Jesté bych poprosil, zda je pfitomna pani radni Udzenija. Poprosil bych dalSiho
ptihlaseného, pana kolegu Dolinka, s interpelaci na pani radni UdZenija. Jde o interpelaci na
pozemek na Praze 6.

P. Dolinek: Dékuji. Ja& myslim, Ze stejné tusim odpovéd’ piedem, takze to az tak
nevadi. Vazena pani radni, obracim se na vas sinterpelaci, ktera se tyka vystavby
21 rodinnych domt v lokalité Neherovska — Spitalka na Praze 6.

V dopise, ktery byl od vas doru¢en na méstskou ¢ast na zacatku unora tohoto roku,
bylo uvedeno od pani radni, Ze realizace parku v této lokalité, pro ty, kdo to neznate, je to
Hanspaulka, blizko k Bab¢, nema v této lokalité zasadni opodstatnéni park.

Kromé toho se v dopise tvrdi, ze hl. m. Praha vytvofenim parku by piislo o finanéni
zisk, plynouci z prodeje pozemkd.

Proto se chci zeptat, zda je skutecn¢ jedinym hlediskem zisk, a ne z4jmy obcant.
Mistni obcané jednoznaéné a opakované odmitaji jakoukoli dodate¢nou zastavbu v této
oblasti novych domt ¢i nebytovych prostor a zaddaji o svéfeni pozemk, resp. o vybudovani
parku na tomto Uzemi.

Meéstska cast by jim rada vysla vstfic, a proto zadala o svéfeni tohoto pozemku tak,
aby mohla zrealizovat zeleni a park v této lokalité. Misto dalSiho z fady podnikatelskych
projektii zadam pfeménit tuto lokalitu na park, ktery nabidne obyvatelim Prahy 6 dalsi
moznosti aktivniho trdveni volného Casu, ptipadné by v tomto mist¢ mohlo byt teoreticky 1
velmi drobné informacni centrum o unikatni lokalit¢ Baba, ktera je skutecné velmi blizko
tomuto mistu.

Chci se vas tedy jako spravny opozicni zastupitel zeptat, ¢i z4jmy upfednostiujete.
Zajmy obcanti, nebo potencidlnich developera? Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim o reakci pani radni.

P. Udzenija: Ja odpovim pisemné, tak jako jsem odpovédéla uz i zastupci starosty,
protoZe uz jsem obdrZela takovy dopis. Drzme se Uzemniho planu, tak jak je, drzme se vSeho,
té lokality, tak jak je dlouhodobé rozvijena. PopiSu ty divody, jak a pro¢ k tomu chce tak ¢i
onak hlavni mésto pfistupovat. Ale myslim si, ze se snazime maximalné konat ve prospéch
obCant hl. m. Prahy.

Nam. Nosek: Dékuji. Pan zastupitel Dolinek, zda chce uptestiujici otazku.

P. Dolinek: T&sim se na odpovéd’. Zareagujeme, tusim, petici zpétné.

Nam. Nosek: D¢kuji. Pani radni uz nechce reagovat. Pokro¢ime k dalSi interpelaci,
coZ je pan zastupitel Slezék na pani radni Chudomelovou, situace v odboru Skolstvi.
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P. Slezak: De&kuji. Pani radni, interpelace, kterou viéi vam sméfuji, se tyka stavu
fungovani odboru Skolstvi, ale zejména i vas samotné. Jak vSichni vite, v minulosti skoncila
teditelka odboru Skolstvi, a to na zéklad¢ toho, ze vy jste predlozila materidl do Rady hl. m.
Prahy, ktery i pfesto, ze tento povazovala uz za mého pocatku za Spatny, nakonec jako
tfeditelce odboru zlomil vaz.

Vroce 2011 byla schvédlena novela zdkona, ktera umoziuje feditelim vyhlasit
vybérové fizeni na feditele Skol. V roce 2012 mohlo dojit podle tohoto zakona k vyhlaseni
vybérového fizeni na feditele vSech Skol a Skolskych zafizeni, ale nebylo v silach ufadu
zvladnout to, a proto navrhoval, aby se vSichni feditel¢ ve funkci potvrdili a do budoucna se
pfipravil material, podle kterého by se rozhodovalo, ktery feditel bude vykonavat funkci
nadale bez vybérového tizeni, neboli bez konkursu, a ktery bude muset projit konkursem.

Rada hl. m. Prahy vam to, ze potvrdite ve funkci vSechny feditele, neschvalila, ulozila
vam predlozit novy tisk. Namisto toho, abyste ¢lenim Rady HMP vysvétlila, ze tento krok je
Jiz pozdg¢, presvédcila jste odbor Skolstvi, aby pfipravil nekoncepéni material, ktery vychazel
Z materialu pro hodnoceni feditelti v pribehu roku, ktery slouzi pro jejich odménovani.

Tento krok byl $patny, a vy jste piesto tento materiadl do Rady hl. mésta Prahy
predlozila a tam jej hajila. Tento material uz v dobé schvaleni Radou byl proti dikci zakona.
Pokud se nepletu, byl schvélen asi o 12 dnti pozdéji, nez zdkon umozioval. Toto jsme
kritizovali na ZHMP a vy jste tvrdila, Ze je vSechno v pofadku a Ze k poruSeni zakona
nedoslo.

Po dotazu na MSMT jste dostala odpovéd’ o tom, Ze jste nepostupovali v souladu se
zakonem, a vy jste musela od zaméru odstoupit a Rad¢ hl. mésta Prahy ptedlozit revokaci
usneseni. Misto toho, abyste piijala vlastni odpovédnost za chybu, konci ndhle feditelka
odboru.

Dals§im krokem po tom, co feditelka odboru skoncila, bylo vypsani vybérového fizeni
na nového feditele odboru. Jesté pred uzavienim tohoto fizeni bylo zfejmé rozhodnuto, Ze to
bude dnes jiz byvaly feditel Pilaf. Podle informaci, které jsem mél, se na své budouci
pracovisté chodil divat jesté pred ukoncenim konkursu. Nakonec se feditelem opravdu stal.

Vzhledem Kk tomu, Ze jsem vzdy pana Pilafe povazoval za odbornika, jsem to, ze bylo
vybérové tizeni pravdépodobné zmanipulovano, vetejné nekritizoval. Vy v novinach
zvefejnite zdmer na optimalizaci Skol, nemate ji projednanou, ale vefejn¢ o ni hovoftite. Svéte
div se, ndhle konci ve zkuSebni dobé opét feditel odboru. Opét za chybu, kterou jste udélala
vy. Nechate si predlozit optimalizaci $koly. Pokud s navrhem odboru jako radni nesouhlasim,
tak je s navrhem ,,vyzenu* a necham je bud’ pfepracovat, nebo doplnit. Vy jej vSak schvalite
ziejme a zvetejnite jest¢ v novinach vase zaméry.

Pokud néco takového zvefejnim, musim ziejmé povazovat za dobré a za spravné,
protoze jinak bych o tom viibec nemohl vetfejné hovoftit. Nahle se vSak objevuje petice a vSe
je jinak.

Za deset let, co jsem zastupitelem tady, jsem nezaZil ve Skolstvi petici, kterou by
podepsalo vice nez 11 tisic ob¢anl. To je ziejm¢ divod, pro¢ byl pan Pilaf vyhozen ve
zkuSebni dob&. Vy se nechovate ani jako radni, ani jako manaZer. Misto abyste pfijala
odpovédnost na Radé HMP a na Rad¢ HMP si za svymi stanovisky stéla a své lidi, ktefi pro
vas pracuji, hdjila, tak je hazite pres palubu.

Posledni véc, pokud, pani radni, o ni¢em nerozhodujete, jak jste tady pted tim fekla,
tak jste ve funkci zbytecna a pro hl. m. Prahu jste zbyte¢né draha.

Otazky: Pro¢ jste na sebe jako radni neptfevzala odpovédnost za chyby, které jste
ud¢lala? Proc jste se nezastala svych podiizenych? Kolik jesté fediteli za vase funkéni obdobi
vV budoucnu opét za vase chyby skon¢i.



66

Nam. Nosek: Ja jenom si dovoluji upozornit, Ze ¢as pro interpelaci uz je limitné na
nule.

P. Slezak: Dopovim to v druhé ¢asti.
Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim o reakci pani radni Chudomelové.

P. Chudomelova: D¢kuji. Ja bych s vami souhlasila v jedné véci. Na odboru chybi
nékteti odbornici, pfedev§im tam neni zadny pravnik, a ja to povazuji za velké minus. Je tam
vedouci odd¢€leni pravniho, organiza¢niho a kontrolniho, ktera je pravnicka, nicméné v popisu
prace ona nema to, ze by m¢la délat pravni rozbory, pravni zalezitosti.

Ja to fikam proto, Ze musim v podstaté opravit vaSe tvrzeni, jak to bylo s konkursy
fediteltl Skol. My jsme v lednu 2012 ptedlozili do Rady HMP navrh, pravé proto, jak fikate,
ze bychom uz asi nestihli udélat konkurs na vSech 141 Skolach, zejména kdyz tam musi byt
podle vyhlasky za &leny i Ceska $kolni inspekce. TakZe jsme Radé HMP navrhli, Ze konkursy
plos$n¢ délat nebudeme. Rada HMP toto pfijala a souhlasila s tim.

Na to konto byl ptedlozen materidl, ktery navrhl potvrdit vSechny feditele, ktefi méli
jit do konkursu, protoze byli ve funkci déle nez 6 let, aby je Rada HMP potvrdila. Béhem
jedndni Rady HMP doslo K pteruSeni tohoto bodu a bylo uloZeno, aby odbor ten tisk
piepracoval s tim, ze se zohledni vysledky feditelii Skol pro jejich vyplaceni odmén. K tomu
doslo, ale protoze, jak fikdm, na odboru neni pravnik, nebylo to zkontrolovano, bylo to délano
rychle, tak vtom navrhu usneseni nebyly vSechny naleZitosti, které poZaduje vyhlaska o
konkursnim fizeni a o konkursech do inzeratu, ktery pak byl zvefejnén v novinach.

Disledkem tedy bylo, Ze za 14 dni byl pfedloZzen novy material nebo nefikdm novy,
ale ten, jenz obsahoval vsechny nalezitosti, nicméné neuplné inzeraty byly zvefejnény do
konce dubna. Potom jsme polemizovali s ministerstvem, zda bylo fadné vyhlaseno ¢i nebylo,
takze jsme potom dostali stanovisko ministerstva Skolstvi, ze fadn¢ vyhlaSeno nebylo, resp. ze
oni nejsou vykladaci zakona, ale bylo nam doporuceno, abychom vsechny feditele, na které se
to vztahovalo, abychom je potvrdili ve funkci. To je k tomu, co jste fikal. Netikal jste to tak,
jak se to stalo.

Co se tyce pana doktora Pilafe, j4 ho zndm uz né€kolik let jesté¢ z méstské Casti jako
vyborného specidlniho pedagoga. Byla jsem ¢lenem konkursni komise nebo vybérové komise
na pfijeti nového feditele odboru. Piihlésili se ¢tyfi uchazeci a z mého pohledu musim fict, ze
pan doktor Pilaf tam byl z nich jednozna¢né nejlepsi.

Co se tyc¢e slu¢ovani, optimalizace, nevim, jak bychom to nazvali, $kol, divala jsem se,
a uz jsem to vysvétlovala 1 na vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP, naposledy v roce
2009 doslo ke slucovani, pierozdéleni oborti, vyu¢ovanych na riznych Skolach, tyto prace se
zahdjily v lednu 2009 tim, Ze vybor stémi zaméry souhlasil. Myslim si, Zze jste byl také
Clenem, tak si to asi pamatujete.

Poté, kdyz tento zamér byl schvalen, tehdy pani ndméstkyné primatora Kousalikova
zacali se vSemi zucastnénymi zdmér projednévat, tzn., uliteli, fediteli, studenty, rodi¢i. A
navrh na slouceni davala do zastupitelstva ke schvaleni 18. Cervna 2009. Ten zamér, to
slouceni bylo schvaleno. J& jsem si to vytdhla schvalné ze zéapisu.

Takze ja jsem vlastné postupovala, da se fict, ze stejnym zptisobem. Proto jsem davala
zamér na slucovani do vyboru, protoze nechci projednavat néco, presvédcovat rodice,
piesvédcovat ucitele, ze to tak je spravné, a nakonec dojde k tomu, ze ten zdmér nebude
schvalen, proto jsem $la nebo pak jsem stahla ten materiél, protoZe se ukazalo, Ze tam nejsou
vSechna Cisla spravné, vSechny podklady, napf. kompatibilita maturitnich obori, které
vyucuje prumyslova Skola elektrotechnicka V uzlabing a které¢ vyucuje Stfedni odborna skola
elektrotechniky a strojirenstvi.



67

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosil bych o dopliiujici dotaz pana zastupitele Slezaka.

P. Slezak: Mam doplnujici dotaz na vas, pane fidici, jak dlouho je na odpovéd,
protoze mée jste utnul 10 vtefin po tom, co mi skoncila lhuta, a ted’ pani radni mluvila 6 minut
25 vtefin.

Ptam se na dal$i zbytek otazek. Jaky koncepéni material v oblasti prazského Skolstvi
piipravujete? Zda vite, ze koncepce prazského Skolstvi byla poprvé piedlozena a schvélena
v roce 2003 a vy ji v podstaté jenom modernizujete nebo predélavate podle potieb skolstvi.
Zda jste dnes myslela vazné to, co jste fekla o tom, Ze o ni¢em nerozhodujete, nebo jste se
jenom uiekla. A pak bych se chtél zeptat, kolika porad s fediteli $kol jste se zucastnila za své
funk¢ni obdobi, protoze mn¢ se dostala k uchu informace, Ze tfeditelé, vzhledem k tomu, Ze se
skoro nic takového nekond, Ze se schdzeji sami a fesi si své problémy sami mezi sebou.

Ja jsem se na nazor pravnika neptal a myslim si, Ze jsem se ho ptat ani nemusel,
protoZe viem bylo jasné podle zakona, ten zakon byl poprvé napsan tak striktné a jasné, ze
bylo vSem jasné, Ze v dobé, kdy jste to piedlozila, jste zakon porusila.

Jinak v Praze neni jenom 141 $kol, ale i méstské ¢asti maji skoly, a kdyby se vyhlasily
konkursy na vSechny feditele Skol vCetné¢ méstskych casti, tak by to odbor skolstvi nezvladl.
Takze si myslim, ze puvodni navrh byl velice rozumny. D¢kuji a pozaduji pisemnou
odpoved'.

Nam. Nosek: Dékuji. Omlouvam se jménem technickych aparatt za to, Ze pani radni
m¢éla podstatné vétsi ¢as. Pozddam ji, zda chce reagovat na dopliujici dotaz.

P. Chudomelova: Pane kolego, nemate pravdu. Méstské ¢asti si délaly konkursy na
feditele samy, s t€mi my jsme neméli nic spolecného. A co se tyce koncepcnich materiala,
pokud mate na mysli dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy v hl. m.
Praze na léta 2012 — 2016, tento material jste pfipravovali teze i vy ve vyboru pro vychovu a
vzdélavani ZHMP, kde jsem tehdy jesté nebyla, ale dostal se mi az poté, kdy ho
pfipominkovalo ministerstvo, a zpracovaval se samotny navrh, ktery pak byl tady
v Zastupitelstvu schvalen.

Dalsi koncepce, kterou mame, je koncepce pro péci o ohrozené déti a dalsi koncepce
je koncepce péce o — resp. koncepce péce o ohrozené déti na konci lonského roku skoncila,
takze do vyboru dostanete jeji vyhodnoceni, a dalSi koncepci, kterou zpracovavame, uz tady o
ni taky padla slova. Koncepci Skolstvi, co se Skolami, jak s matefskymi, zakladnimi, tak
sttednimi, a na té koncepci se pracuje.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi v pofadi je pan kolega Ledl, interpelace na pana naméstka
primatora Kabického, jedna se o Diim seniort Elisky Purkynové.

P. Ledl: Dobry den vSem. Dékuji, pane fidici. Evidentné¢ pan naméstek Kabicky je
dnes vitézem v soutéZi o nejoblibenéjsiho adresata interpelaci. Dovolte, abych vylepsil troSku
vase skore.

Jen pro informaci, jde mi o Domov seniort za Kajetankou, ktery by mél byt novou
moderni investici. Zfizovatelem je hl. m. Praha. Pokud vim, tak investice byly v fadech stovek
milion korun. Nevim pfesné tu ¢astku. Vy sdm jste se vyjadril, ze se jedna o astronomické
finan¢ni prostfedky. A pokud vim, mé je nahradit jiz nevyhovujici nebo preplnény domov
seniortl v Solinové ulici.
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Jen bych zopakoval, Ze kolaudace této stavby byla provedena jiz téméf pred rokem a
pul, vSude se tam sviti, topi, ale idajné proto, ze Domov seniorii nebyl vybaven, tak nebylo
mozné ho oteviit. Prosté investice za stovky milionii korun ztrdci na hodnoté, aniz by
piinasela néjaky planovany uzitek.

Ja jsem tuto zalezitost, jestli si vzpominate, interpeloval uzZ v fijnu lonského roku, a
dovolil bych si ted’ ocitovat z vasi odpovédi. Soutéz, minéno pravdépodobné na to vybaveni,
byla napadena u UHOS. V soudasné dobé veskeré zalezitosti z nasi strany k podpisu smlouvy
nastaly. | z druhé strany, ze strany dodavatele pfisti tyden by mélo dojit k podpisu, tzn.,
nasledné by mélo dojit k postupnému vybaveni. Tzn., Ze skute¢né se pocita od tnora ptistiho
roku otevfeni tohoto zafizeni.

Vzhledem k tomu, ze dnes mame posledni den tinora, tedy ptistiho roku, chtél jsem na
svoji minulou interpelaci navazat a zeptat se, jaky je v soucasné dobé¢ stav, zda skute¢né doslo
k otevieni, a za druhé, kdo tedy ponese, pokud n¢kdo ponese, odpovédnost za to, ze
nemovitost za stovky milionti korun lezi ladem bez uzitku kvili neschopnosti dofesit,
feknéme, vybérové fizeni nebo vefejnou soutéz na, obrazné feceno, lampicky a postele za
jednotky milionti korun, tedy v tisicindsobcich méné. To je muj dotaz.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim pana naméstka o odpoveéd'.

Nam. Kabicky: Odpovim velmi struéné a jasné. Skute¢né ta stavba v minulosti, jak
byla projektovana, postavend, 282 miliont korun. J& mohu fici, Ze minuly mésic byl velmi
intenzivné zahdjen proces kontroly dovybaveni tohoto zafizeni, a tuto zakazku zatizuje odbor
spravy majetku, a u jednani, u kterého byl i pan primator, vSichni zastupci, pani feditelka
Kalousova, byl pfislib, ze v bieznu to zafizeni bude kompletné dovybaveno v pokracené
zakazce, tzn., posouva se to o mésic.

V soucasné¢ dobé vim, protoze dostdvam kazdych 10 dna takové drobné inspekcni
zpravy o postupu vybavovani, takze vim, Ze skutecné ta firma, kterd zvitézila a byla v fijnu,
tak jak jste citoval, podepsana ta smlouva, tak skute¢né €ini ty kroky. Samoziejmée na druhou
stranu zcela otevien¢ tvrdim, Ze ne vSe tam asi probiha Upln€ nejlépe, ze tam existuji jisté
ttenice, které vychdzeji z pozadavku zejména managementu kolem pani feditelky Kalousové,
ale skute¢n¢ domnivam se, ze ta podana ruka k tomu bfeznu bude naplnéna.

Nam. Nosek: D¢kuji. Chtél bych se zeptat, zda pan kolega Ledl chce dopliujici
otazku.

P. Ledl: Ano, dékuji. Jsem rad, Zze termin zazn€l na mikrofon, Ze tedy do konce
bfezna. Nicméné moje druha otazka smétovala k tomu, zda viibec, piipadné kdo tedy ponese
odpovédnost, nebo zda o tom uvazujete, ze by nékdo mél nést odpoveédnost za to, Ze se tedy
prakticky rok a pil investice za 280 milionil nevyuzivala.

Na to bych jest¢ navazal jeden dopliujici dotaz, jestli a jaké plany, pokud tedy je
pravda, Ze by se tam méli stéhovat diichodci ze Solinovy ulice, tak jaké plany mé vas Usek
v budoucnu s budovou nebo zafizenim v Solinové ulici, pfipadné jaké sluzby budou piesunuty
do Domova seniorti za Kajetankou. Dé&kuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Zda pan naméstek chce upiesnit?
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Nam. Kabicky: Co se ty¢e odpovédnosti, je to pomérné slozité, protoze na podzim
roku 2011 bylo poptavkové fizeni na dovybaveni. Nasledné spole¢nost, kterd zvitézila ve
vybérovém fizeni, byla jinymi spole¢nostmi konkrétné jednou napadnuta, a ta soutéz byla
podana k UHOS. Je to s prominutim snad 7 nebo 8 mésict, to UHOS fesil. Takze ve své
podstaté proto tam doSlo k tomuto fatadlnimu zdrzeni, takze velmi tézko bych asi vyvozoval
odpovédnost, kdo nese za to odpovédnost, kdyz se to fesilo u UHOS.

Ale pomérn¢ dobie vam dokazu odpovédét, co se tyce toho puvodniho areédlu
v Solince. Jak se zastupci piedstaviteltl Prahy 6, tak s pani feditelkou fe$ime jakysi navrh,
ktery bude nasledné piedlozen Radé HMP, tak také do Zastupitelstva HMP, Ze by hl. m. Praha
tento objekt, ktery historicky patii k nejstar§im v poskytovani socidlnich sluzeb vibec
Vv Praze, byl svéfen MC Praha 6, a to bud’ formou 50 nebo 90 let nijmu, aby tam nebyl
skute¢ny pfimo majetkovy pievod, s tim, Ze Praha 6 anoncovala, Ze by provedla generalni
rekonstrukci tohoto zafizeni, stim Zze by byl samoziejmé zachovan projekt pro sociélni
potieby ob¢ant Prahy 6.

Celkové naklady, o kterych jsme se obecné bavili, a pfedpoklad, Zze tam je zpracovana
jistd studie na rekonstrukci Solinky, se ocekava, 7e by Praha 6 do toho byla ochotna
v prubehu 2 let v ptipadé, ze by se to takovymto zptisobem pievedlo, finan¢ni ¢astka okolo
220 miliont korun.

Nam. Nosek: Dékuji. V tento okamzik bych piedal fizeni schize, jestli nam to
nevydrzi, necvakne, panu naméstku Hudeckovi.

Ndam. Hudecek: Mame 13.59, jesté stihneme jednu interpelaci. Poprosim pana
zastupitele Petra Dolinka o pfedneseni interpelace na pana naméstka Noska.

P. Dolinek: Dékuji. My z té Prahy 6 dneska mame vSichni smulu, Ze nam to tak pada
tésné. Ja bych se chtél tedy, pane naméstku, zeptat na jednu véc, pozitivni, nebojte. Mij dotaz
je, obracim se tedy ve véci parkovacich zon na tzemi hl. m. Prahy. Chci od vés dostat jasné
ubezpeceni zde dne, pokud mozno ne pisemné, pisemné nasledné budu také rad, ze nedojde
k Zadnému zdrZovani v otazce tvorby parkovacich zon ve tfech méstskych ¢astech Praha 6,
Praha 3 a Praha 5, kde diky tomu, Ze n€které Prahy vycouvaly, jako Praha 11 z toho projektu,
a n¢které nové se probudily, jako Praha 4 a 8, a uvédomily si, Ze by bylo také dobré¢ mit u
sebe ty parkovaci zény, takZe toto nebude mit vliv na to, Ze rozjety proces, tykajic se Prahy 5,
6 a 3 bude dale pokraCovat, protoze stavajici situace je skutecné neutéSena, lidé si uz za ty
roky, kdy se to planuje, zvykli, Ze tam ty zony budou, a uz se ted” spis§ ptaji, kdyz uz tady
jednou budou, tak je zaved'te, at’ uz se s tim da pracovat. Na Praze 6 to ma jesté ten aspekt, Ze
ma byt za rok spusténo metro, coZz bude znamenat, Ze my potiebujeme co nejdiive mit ty
stavajici zony, abychom potom vid¢li, jaka bude reakce dopravy kolem dalSich stanic metra,
aby ptipadné za dva roky se mohlo pfijit s Gpravou zén tak, aby se mohlo u dalSich stanic
metra vyjit vstfic obyvatelim a mohla tam byt néjakd Sance, aby oni mohli zaparkovat u
svych domt.

Chtél bych pozéadat o vaSe ujisténi, Ze to nezpomali piipravu z6n na Praze 6, 5 a 3.
Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana nameéstka, jestli chce reagovat.
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Nam. Nosek: Mate moje ujisténi, ze nebude. V pondéli mame schiizku mj. s vasi
méstskou ¢asti. VSechny méstské Casti, prave rozsekat to per partes, tak aby vSechny méstské
casti, které maji zajem, momentalné¢ se to chova jako pytel blech, nékdo ptiskoci, n¢kdo
odskoc¢i. VSechny méstské Casti, které maji zajem, aby dob¢hly do cile v dohledné dobé. Tzn.,
nebudeme to zdrzovat, pob€zi to co nejrychleji.

Pouze jsem se trosku vydgsil, protoze jste tikal, Ze bude na Praze 6 rozpusténo metro.
Ptizndm se, Ze to mé jediné lehce vydésilo. Nicméné mate moje ujisténi.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Chei se zeptat, je dopliujici otdzka k ujisténi. Neni, tedy
ujisSténi ujiSténi neni treba.
Déamy a panové, je 14.01, dovoluji si vyhlasit 30 minut prestavku.

Nam. Hudecek: Poprosim piedsedy klubu, aby sehnali své c¢leny. Aha, tak
mistoptfedsedy. Tak podle vySky v tom ptipadé. Jest€¢ jednou poprosim predsedy klubt, aby
sehnali své zastupitele.

Dovolim si ptedat fizeni schtize kolegovi naméstkovi Noskovi.

Nam. Nosek: Dékuji. Ja bych poprosil zastupitele, alespoii ty, co jsou piitomni v séle,
zdali by zaujali sva mista. Vidim pozadi n¢kolika zastupitelt. Ja bych poprosil, zdali by bylo
mozZné, aby zaujali sva mista. Dékuji.

Zaciname projednavani dal§iho bodu

8/1.
Tisk Z - 1472
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény I UP SU hl. m. Prahy —
Z 2096/00- Praha — Dube¢, Praha — Dolni Mécholupy, Praha — Stérboholy - VRU

Jesté bych poprosil jednou zastupitele, zdali by zaujali sva mista. Jiz se ndm to blizi.
Poprosil bych predkladatele pana ndméstka Hudecka o predlozeni tohoto materidlu. Dékuyji.

Nam. Hudecek: Dobré kratké popoledne, damy a panové, jsme u tisku Z — 1472, coz
je zména UP &. 2096/00, a jedna se o zadani celoméstsky vyznamné zmény, tedy té druhé faze
z celkovych ti fazi zrodu kazdé zmény UP. Jedna se o zménu UP v MC Dubeé. Méla by uz
za mnou byt mapka. K. . Dube¢, Dolni Mé&cholupy, Stérboholy, s tim, Ze se jedna o velkou
zménu UP zorné piady, vseobecné smiSenych ploch, vieobecnd obytnych, zahradek,
zahradkovych osad, zelené¢ méstské a krajinné, vodnich tokti, sportu, lesnich porostii, obytné,
vSeobecné obytné, smiSené, zelené méstské a krajinné, parky, vysokoskolské, vodni toky,
USES a velké rozvojové tzemi.

Je to natolik velka ¢ast mésta, kde by mohlo v budoucnu bydlet az dokonce 50 000
obyvatel, a ndzory na pokraCovani této zmény se ruzni. Rada hl. m. Prahy se ztotoznila
s poradnim org&nem, s ndzorem poradniho orgéanu, ktery ji ten nazor ovlivnil zptisobem, Ze
takovéto velké tzemi by mélo byt feSeno v metropolitnim Gzemnim planu.

Vybor izemniho rozvoje, tady si dovolim promluvit za pana pfedsedu, ale on mé kdyz
tak doplni, pokud se jakkoli budu plést, naopak tuto zménu doporucuje, doporucuje v ni
pokracovat, resp. vyhotovit studii, podle které bude tizemi rozvinuto.
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To uzemi ma nékolik takovych specifik. Jedna véc je ta, ze napted musi byt feSena
pravé ve studii infrastruktura, pak teprve rozvoj uzemi, a vzhledem k tomu, Ze se jedna o
zadani zmény, ja osobné nemam problém v této zméné se ztotoznit s Nndzorem vyboru, protoze
dokud nemame v ruce studii, podle které rozhodujme o tom, jestli ten rozvoj tzemi je pro hl.
m. Prahu, nebo je nekoncepcni z hlediska hl. m. Prahy, tak bychom nem¢li, neuméli
kvalifikované rozhodnout.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o zadani zmény UP, tady se ja osobné ztotozfiuji s tim
stanoviskem vyboru, a dovoluji si tedy jako pfedkladatel rovnou dat zménu usneseni na
»Schvaluje* navrh zadani.

Nam. Nosek: Dé¢kuji. Ja bych poprosil viechny zastupitele, aby uz uznali za vhodné,
ze opravdu jedndme, vCetn¢ pana docenta. Prvni pfihlaseny je kolega Klega, prosim, ma
slovo.

P. Klega: Dé&kuji za slovo. Ja jsem jiz stanoviska méstskych ¢asti a obCanti méstskych
¢asti, dotCenych touto zménou, prezentoval na jednani vyboru tizemniho rozvoje, a jelikoz
pan piedkladatel se ztotoziiuje s nazorem vyboru Uzemniho rozvoje, tak vtuto chvili si
myslim, Ze nemusim dale zdivodiovat, pro¢ se domnivam, ze pokracovat v projednavani této
zmeény je dobte. Dékuyji.

Nam. Nosek: De&kuji. Nikoho dal§iho ptihlaSeného nevidim do diskuse. Poprosim
piedsedu Navrhového vyboru.

P. Schmalz: Dé&kuji. Mame tady navrh na zménu usneseni, v bodé II. se nacte slovicko
,schvaluje® u této zmeny.

Nam. Nosek: Dékuji.

protoze tady jsou dva. Piectu nejdiiv navrh pana kolegy Klegy, ktery k tomuto usneseni
ptedal nasledujici pozménovaci navrh.

V bod¢ I. vypustit bod 1. a v bodé¢ II. pfeformulovat navrh usneseni z ,,neschvaluje na
,schvaluje®, tzn., obsahové jde o tyto dvé zmény. V bod¢ 1. vypustit bod 1. a v bod¢ 1L
preformulovat navrh usneseni z ,,neschvaluje na ,,schvaluje”. Cili budeme, prosim, hlasovat
o takto pfedlozeném pozménovacim navrhu. Ja doufam, Ze to je srozumitelné. Pokud toto
hlasovani bude akceptovano, sméfuje to k dalSimu pokracovani této zmény.

Nam. Nosek: Dobra, poprosim, budeme hlasovat o takto piedneseném — pardon,
technicka pan naméstek Hudecek.

Ndam. Hudecek: J4 osobn¢ nemam viibec problém se ztotoznit i s tim to. Nevim, pro¢
tim padem i v tom bereme na védomi nechceme vzit na védomi zavéry z komise, protoze to
nas neovlivni ve schvéleni t¢ zmény, nebo ne. Pan starosta mé& neposlouchd. Kvili hlasovani
to nemusime ud¢lat. Klidn¢ se ztotoZnim s timto navrhem a slou¢ime tyto dva navrhy. Osobné
si ale myslim, ze bychom brat na védomi ta stanoviska méli, protoze kvili tomu ty organy
jsou a n¢jak rozhoduji. Neovliviiuje nas to viibec v dalSim pokraovani té Cinnosti, tzn., to je
otdzka, jestli na tom trvate, pane starosto. To neni podle mého nazoru nic proti nicemu, kdyz
tam mame: bereme na védomi stanovisko.
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Nam. Nosek: Pane starosto, diskuse uz byla ukonéena. Pan naméstek, pokud jsem to
pochopil, tak se ztotoznil. J& bych pro jistotu poprosil jesté jednou piedsedu ndvrhového
vyboru, aby nam zopakoval, o ¢em vlastné hlasujeme.

P. Schmalz: Ja to také beru jako ztotoznéni, Cili ta uprava usneseni spoc¢iva v tom, ze
v bod¢ I. se vypusti bod 1. a v bod¢ II. se navrh usneseni pteformuluje z ,,neschvaluje” na
»Schvaluje®. A o tomto navrhu budeme, prosim, hlasovat.

Nam. Nosek: Dékuji, davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro: 50 Proti: 1 Zdr: 2. Tento navrh byl pfijat.
Poprosil bych pana naméstka Hudecka s dalSim projednavanym materialem.

8/2.
Tisk Z - 1473
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény I UP SU hl.m. Prahy —
Z 2142/00 - Praha — Stérboholy, Praha 10, Praha 14 - VRU

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o material ¢. 1473 a jedna se tedy o zménu UP
&. 2142/00. Jedna se tedy o zménu UP ve fazi zadani, tedy opét ta druha &ast zrodu celé
zmény, v MC Praha — Stérboholy, Praha 10 a 14 k. 0. Stérboholy, Malegice, Kyje, a jedna se o
docela velkou zménu, kterd — mohu vyjmenovat zase spoustu zmén funkéniho vyuziti, které
bychom touto zménou zménili, a mj. je to také odstranéni stavebni uzavery.

Je jednomyslna shoda jak mezi Radou hl. m. Prahy, tak i vyborem pro Uzemni rozvoj,
tuto zménu dale nezpracovavat, tedy neschvalit pokracovani, neschvalit zadani, a to mj. z toho
davodu, protoze dand zména uz byla spoustou vyjimek ze stavebnich uzavér vlastné jistym
zpusobem rozparcelovana. Takze tady jsem nepiiSel dosud k rozporu, a tedy navrhuji tisk, tak
jak zni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nam nehlasi,
kon¢im diskusi k tomuto materidlu. Navrhovy vybor nezaznamenal zadné zmény, proto
davam hlasovat o tomto materialu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 2. Tento navrh byl pfijat.

Poprosim pana naméstka Hudecka o dalsi projedndvany material. Dékuji.

8/3.
Tisk Z - 1474
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény I UP SU hl.m. Prahy —
Z 2357/00 - Praha — Dolni Mécholupy, Praha 15, transformace Brownfield
(Cetos Hostivar)

Ndm. Hudecéek: Dékuji. Jedna se o tisk Z — 1474, zménu UP pofadové &islo 2357/00.
Jedna se opét o zadani zmény, tedy druha faze z tdch ti fazi zrodu kazdé zmény UP, MC
Praha — Dolni Mé&cholupy, Praha 15, k. 4. Dolni Mécholupy, Hostivaf, z vyroby, skladovani,
distribuce, bytové vystavby véetné obCanské vybavenosti, na v§eobecné obytnou.

Jedna se o uzemi, na kterém dojde k revitalizaci brownfieldu, a z takového pohledu
neni mozné tu zménu nedoporucit. Naopak, je vhodné ji co nejvice urychlit. Shoda mezi
Radou hl. m. Prahy i vyborem tUzemniho rozvoje pro pokrafovani Vv zadani této zmény.
Deékuji.
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Nam. Nosek: De¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo neni piihlaseny,
kon¢im diskusi k tomuto materidlu. Pfedseda Néavrhového vyboru neobdrzel zadny
pozménujici navrh, proto ddvam hlasovat o tomto materialu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 45 Proti: 1 Zdr: 7. Konstatuji, Ze tento navrh byl pfijat.

Poprosim pana naméstka o dalsi projednavany material.

8/4.
Tisk Z - 1476
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény I UP SU hl.m. Prahy —
Z 2459/00 - Praha 10, zapadni ¢ast VRU Bohdalec — Slatiny

Ndam. Hudecek: D&Ekuji. Damy a panové, toto neni tak jednoznacny tisk, jako ty
piedchozi. Jedna se o tisk Z — 1476, zména 2459/00, opét zadani zmény, tedy druhé z téch tii
fazi zrodu zmény. Jedna se o uzemi, které se da nazvat Bohdalec. Velké rozvojové Gzemi
v Praze 10, k. 0. Zab¢hlice, StraSnice, Michle, z nerusici vyroby, sluzeb, vSeobecné smisené,
zelen méstska, krajinnda, izolacni zelen, urbanisticky vyznamné plochy, dopravni spojeni,
vybrana komunikacni sit’ a velké rozvojové izemi, navrhovand zména jsou parky, historické
zahrady, hibitovy, zeleni méstska krajinna, vSeobecné obytnou, v§eobecné smiSenou.

Jedna se o uzemi, které ma jisté specifikum. Je relativné nest’astna svou polohou, na
druhou stranu je to Gzemi, které v takovém blizkosti k centru je vyjimeéné tim, Zze zde je
mozno stavét vyS§i budovy, aniz to jakkoli ovlivni panorama a prazskou pamatkovou
rezervaci. Jednd se tedy o uzemi, které se musi vyfesit koncepcnéji, nez pouze zménou, a tedy
je vhodné pockat s touto zmeénou a) na uzemni plén, ale b) na pted tim probéhlou diskusi o
tom, jakym zpisobem se vibec tady toto uzemi, ale také cely rozvoj Prahy bude odvijet,
protoze pokud by né€kde na konci byla oteviena diskuse o narlistani staveb do vysky, tak
presné v tomto Uzemi je to mozné, aniZ to jakkoli ovlivni prazskou pamatkovou rezervaci.

Z tohoto diivodu Rada HMP vydala stanovisko, tuto zménu zadani déle jiz nerozvijet,
oproti tomu politicka reprezentace ve vyboru Uzemniho rozvoje ZHMP a bude o tom asi i tady
fe¢, se ktomu vyjadfila zplsobem obracenym a zménu doporuCuje pokracovat ve
schvalovani. Ja zde ptedkladam pivodni navrh Rady HMP a poprosim vas o diskusi. Deékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Vasi Zadosti bylo vyhovéno, zahajuji diskusi. Prvni pifihlaseny je
pan kolega Schmalz.

P. Schmalz: Tak skute¢né¢ musim konstatovat, ze na pribéhu jednani vyboru
Uzemniho rozvoje doSlo k pomérmné rozsahlé diskusi nad timto Gizemim, a nakonec tedy
vét§inovy ndzor vyboru tzemniho rozvoje, ktery tedy nebyl absolutni, nicméné vétSinovy
ndzor skute¢né podporuje to stanovisko, aby se pokraovalo v zadani této zmény, a
samoziejm¢ ta debata tam byla pomérn¢ komplikovana, nicméné myslim si, ze i s ohledem na
predchozi hlasovani o rtiznych jinych tzemich, kde jsme v principu postupovali s podobnou
logikou, tak by asi nemél byt néjaky velky dramaticky problém pro Zastupitelstvo hl. mésta,
aby pokracovani této zmény umoznilo.

Ale samoziejm¢ nazory na to mizou byt rizné. J4 pouze konstatuji, ze vétSinové
rozhodnuti vyboru uzemniho rozvoje podporuje pokracovani této zmény. Dekuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan kolega Richter.
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P. M. Richter: Dékuji. Dobry den, damy a panové€, znovu. Ja k této lokalit¢ mohu
podotknout nékolik véci. A) ta lokalita je skute¢né ve velmi Spatném a slozitém stavu, protoze
vétSina toho uzemi je velmi vyznamné zanedbéana. Je to 20 let jako velké rozvojové tizemi,
tzn., nic se tam neda rozvijet, nic tam nemuze byt, jsou tam stavby, které obyvaji bezdomovci,
je tam nepofadek na znacné Casti toho tzemi. Myslim si, Ze v rdmci toho tzemi by mél
vzniknout néjaky park a z¢asti samoziejme néjaka vystavba, ale to je véci URM.

Nechapu, kdyz jsme tady Sestkrat dokola ptedkladali Bubny — Zatory, coZz byla
fakticky podobna véc, protoze tady neschvalujeme zménu UP, slovy pana prvniho ndméstka
Hudecka. Tady vlastn€é jenom chceme dat prostor, aby se na této zméné pracovalo, aby se
jasn¢ feklo, co tam ma byt nebo nema byt. Navic vas chci, kolegyné a kolegové, upozornit na
jednu véc. Vyznamnd ¢ast tohoto izemi, kterd je vhodna k zastavbé, je ve vlastnictvi pfimo
hl. m. Prahy. Neni to svéfené méstské Casti. Je to pfimo ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

Nechépu, pro¢ bychom v tuto chvili méli zastavit ten proces, zacit znovu nékde u
metropolitniho planu, pokud v jinych piipadech nepostupujeme stejné. Tomu skutecné
nerozumim, a navic, jak fikdm, tam hl. m. Praha ma své pozemky, takze velmi vyznamné i
majetkopravné muze to tizemi ovliviiovat. Ta zména urcite, pokud by v néjakém case prosla,
samoziejmé je za horizontem tohoto volebniho obdobi, a tim padem nelze ani hovoftit o
jakychkoli tlacich na tento prostor a na tuto véc. Co je potieba, je potieba tam samoziejmé
dopracovat dopravni obsluznost a fici si, jak dal s tim Gzemim, ale proto si nemyslim, Ze je
nutné zastavovat to zadani celoméstsky vyznamné zmény.

Navic opét nechépu rozpor mezi stanoviskem vyboru, a to stanovisko vyboru je kladné
a vybor je poradni orgén Zastupitelstva a jakési komise, kterd to zamita. Prili§ se v tom
neorientuji, a poprosim tedy, aby pfipadné mi to opét bylo vysvétleno. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim dalsiho piihlaseného, to je pan kolega Blazek.

P. Blazek: Dékuji za slovo, pane naméstku. Ja v podstaté navazu asi na to, co fikal pan
kolega Richter. Nebudu tady znova Cist ten zaznam, nebo ten zapis, ja si to najdu. Tady se
nedozvime viubec nic. Kromé toho, Ze to izemi je nest’astné svou polohou, ale za to nemiZze
to izemi. A pak jsem se tady jest¢ docetl, Ze je tady odkaz na pravé ty nestastné Bubny —
Zatory. Je mozné podiskutovat pro tplnost, tato zména vSak jiz byla schvélena, tedy v dobé
pied vznikem komise, rozuméj proto je to néco jin€ho.

Ja se domnivam, Ze je to Uplny nesmysl. KdyZ jsem se na ten material podival, a ono
opravdu, pane naméstku, ve vaSich predkladech je velmi slozité se orientovat. Musim fict, Ze
to je docela slusna detektivni prace a relevance vasich predkladd je velmi pro mé diskutabilni,
ale nakonec kdyz ¢loveék hleda, hodné si odpracuje v tom hledéni to, co vlastné chce ziskat, a
ty informace, které chce dostat, tak se k tomu dostane, to mate pravdu. MoZna to je od vas
takovy jako Spilec pro zastupitele, abychom m¢li vic prace, nebo resp., abychom se tomu
opravdu vénovali, jak jste fikal o tom, ze ten va$ zdznam nas vzdycky dovede k tomu
vysledku, protoze je konkrétni a popisuje tu véc.

Ale ted’ vazné. Veskeré vyjadieni vSech organti dotéenych, které jsem se docetl ve
vasich podkladech k tomu, aby k tomuto izemi se piistoupilo jako k uzemi, které by se mélo
zacit rozvijet hned a necekat na néjaky metropolitni izemni plan, ktery vime, nebo nevime,
kdy vlastné bude, ale z divodu toho, Ze se tady navrhuje zalozeni méstského parku a fada
dalgich véci, tak vSechny dotéené organy s tim souhlasi, nejenom Praha 10, ale vSichni, v téch
podkladech jsou vSichni.

Vybor, jak jsem pochopil, a pan pfedseda vyboru Schmalz to jasné fekl, Ze stim
absolutné nema problém, naopak to podporuje, a tady je zavér komise, doporucuje pofizovani
ukongit a po¢kat na MUP.
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KdyzZ jsem tohle ja tady fikal s témi Bubny a mluvil jsem o tom, pojd'me se podivat na
souvislosti, pojd'me se podivat na souvztaznosti dopravni apod., tak mi bylo feceno, a
dokonce v ngjaké tiskové zpravé jsem byl oznaCen jako pretendent néjakych kmotrd,
nesmysly, které nemély zadné logické opodstatnéni a byly z vasi kancelafe rozesilany tyto
tiskové zpravy, tak jsem se tady proti tomu ohradil a nakonec jsme si to vyjasnili. Ale vy jste
to predlozil pétkrat, ty Bubny, opakovanég, bez jakéhokoli argumentu ve stejném znéni.

Tady je to ale v bledé modrém, naopak tam neni zadny rozpor, naopak méstska cast
s tim souhlasi, a vy navrhujete, resp. ta komise a ten navrh usneseni je to ukonéit. Ja tomu
opravdu nerozumim a musim fict, Ze tedy to povazuji za naprosto nekonzistentni,
nevysvétlitelné, a kdybyste byl tak moc hodny a zkusil mi to tedy vysvétlit, protoZze mozna, a
ja se pfiznam, Ze z vaSich podkladd je to velmi slozité, dobrat se n&jakého srozumitelného
vysledku, resp. zdiivodnéni, proc je to tak ¢i onak. Ale kdyz mi to vysvétlite, budu jedin€ rad.
Proto ¢ekam na vase zavérecné slovo. Jinak jednozna¢né nesouhlasim s tim, aby se toto Uzemi
nerozvijelo, protoze rozhodné tohle izemi, 1 kdyZ zatneme a schvalime zadani a vzpomenu si
na vas$i argumentaci ohledné¢ Bubnl — Zatort, tak to pfece nebude ani za rok, ani za dva.
Nejprve se zacne s tim Uzemim pracovat. A nezablokujeme to izemi zbyte¢né na dalSich 5,
10, 15 let, a to jsou vase argumenty k Bubniim — Zatoriim, s kterymi ja se ztotoziuji, protoze
je potifeba takovato uzemi, takovéto, nevim, jestli brownfieldy, ale takovato zpustla tzemi
V Praze rozvijet a necekat na néjaky metropolitni uzemni plan, ktery mozna bude za tii,
mozna za Ctyfi roky, mozna za dva, ja nevim, ale zatim jsem od vés ani neslySel v podstat¢,
kdy to bude. Cili ja jednoznaéné podporuji stanovisko vyboru, souhlasim, ztotoZiuji se s tim a
stanovisko vasi komise, pii v§i ucté, pii téch argumentech, které jsou tady uvedeny, absolutné
neberu.

Nam. Nosek: D¢kuji. Nevidim dalsiho ptihlaSeného, proto poprosim o zavéreéné
stanovisko predkladatele materialu.

Nam. Hudecek: Dékuji a dékuji hlavné 1 za vécnou diskusi, protoze tady zaznély
relevantni argumenty. Je to pfesné tak i v tom zapise komise napséno. Tim, Ze tam neni téch
fadki hodné, tak komise se shodla na tom stanovisku jednomysin¢ z toho diivodu, protoze je
pfesvédcena, Ze toto uzemi je velmi zajimavé uzemi pro feSeni rozvoje mésta tak, aby se na
nékterych ¢astech mésta mohly stavét, pokud ta diskuse k tomu povede, i vyskové budovy,
resp. vyssi budovy. Pokud ne, tak to jinde moc ve mésté nejde. Tzn., nejde o samotny uzemni
plan, jde o samotnou diskusi, resp. napied koncepce, pak rozvoj izemi. A komise urbanistti —
architektl tady toto stanovisko jednomysIné sd¢lila, ze zrovna takovato tzemi by stélo za to
napied ponechat napospas té diskusi, nez je rozvinout. To, Ze je v zapisu zrovna zminka o
Bubnech, je paradox, protoze v tu chvili se na to zeptal pan piedseda vyboru Schmalz, tzn.,
davalo se to dohromady, a jak vidite, ten zapis bézi, tak jak to je, ale uznavam tu vytku, zapis
do pfist¢ budeme ménit. Snad se nedockam toho, ze ten zapis bude nazvan né&jak
zmanipulovanym, nebo néco takového.

Rozdil proti Bubniim — Zatortim je zfejmy, a to je ten, e Bubny — Zatory a zména UP,
a to, co jsem fikal, to je tak obrovska zména, Ze stejné by v tom UP &ekala na podrobnou
studii a ¢ekala by tam, Ze by to izemi bylo ponechano na konkrétni regulacni plan, atd. Tady
toto uzemi tak obrovské neni, a je to izemi, a uz to zbytecn¢ budu opakovat, vyjimecné tim,
Ze v tom Uzemi mohou vzniknout stavby, které jinde v hl. m. Praze se vyskytovat nemohou.
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J& absolutné chépu ten argument toho zdrzeni. Na druhou stranu konkrétné u velkych
infrastrukturnich staveb ve mést¢, jako je prodlouZeni trasy metra, misto zah4jeni trasy metra
jiného, atd., to jsou piesné ta rozhodnuti, kde prosté ta diskuse pfed tim neprobé¢hla, a my ted’
feSime a budeme feSit bohuzel nasledky. Mam pocit, ze bychom zrovna v tomto piipadé
mohli postupovat koncepcné, ale jinak tady ty argumenty, jako je na jedné strané podle vés
zdrzeni, na druhé stran¢ koncep¢ni feSeni, tady ty vécné argumenty jsou oba dva relevantni, je
potifeba rozhodnout. Ja ponechavam v tuto chvili navrh toho stanoviska, tak jak je, v pfipad¢,
ze nakonec Zastupitelstvo projevi vili jinou, tak samoziejmé je to viili Zastupitelstva HMP.

Nam. Nosek: Dékuji. Vidim, ze jsme vice méné komplet, takze poprosim za navrhovy
vybor pana predsedu.

P. Schmalz: Je tady muj navrh, abychom hlasovali v souladu s vyborem Gzemniho
rozvoje, tzn., bod Il. schvaluje navrh zadani této CVZ, obsah navrhu.

Nam. Nosek: Tzn., budeme hlasovat o vaSem protinavrhu. Je to tak? De&kuji.
Hlasujeme o protinavrhu kolegy Schmalze.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 28 Proti: 2 Zdr.: 24. Protinavrh nebyl piijat.

Nyni budeme hlasovat o navrhu, tak jak byl predlozen predkladatelem.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 28, Proti: 5 Zdr.: 20. Tento navrh také nebyl piijat.

Zeptam se pani kolegyné Chudomelové, jestli hlasovalo hlasovaci zafizeni tentokrat.
Ano, dekuji.

Budeme pokracovat dalsim bodem programu. Poprosim pana naméstka Hudecka o
dalSi material.

9.
Tisk Z - 1481
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény III UP SU hl.m. Prahy —
Z 2753/00 - Praha 5, zaloZeni nové parkové plochy, realizace Lanové drahy

Ndm. Hudecek: DEkuji. Musime tim padem najit cestu, jak z toho patu u té piedchozi
zmény, protoze takhle ta zména zlstala pferuSend, jinymi slovy, zistala v Supliku, takZe
zkusime do pfisté najit néjaké feSeni a jakousi politickou shodu, co s tim déle.

Nyni mi tedy dovolte, abych ptednesl tisk Z - 1481. Jedna se o zménu 2753/00. Je to
zména UP v Praze 5 v lokalité HluboGepy a Jinonice. Piedmétem zmény je zaloZeni parkové
plochy a vybudovani nové lanové drahy, uptesnéni funkéniho plochy vefejného vybaveni a
vymezeni funkéni plochy. Jednd se o Prokopské udoli a lanovku, kdyz to feknu laickymi
slovy, a tedy o jisté, ne vyznamné, ale piece jen zastavéni Prokopského tdoli, zmény tedy ze
zelené na obytnou, ale i naopak, z obytné na zeleni. A jak komise, Rada hl. m. Prahy, tak i
vybor pro tzemni rozvoj, jsou zde ve shodé, ze tato zména neni vhodna ani z koncepcniho,
ani z jiného neni vhodna k tomu, aby pokracovala z hlediska koncepce rozvoje Prahy.
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Neni to jenom o tom, zda lanovka ne¢kde ma stat nebo ne, je to spiSe a mnohem vice o
té samotné zastavbé v tom Prokopském udoli, a je tam i ta problematika toho, Ze ¢ast Uzemi,
jak jsem fekl, se naopak zastavuje obracené, tzn., méni se zastavitelné Gzemi na park, tzn.,
tam by doSlo dokonce i ktomu opaénému problému piipadnych nahrad, které by mésto
muselo pfipadné platit.

Takze na zaklad¢ jednoznacné shody vSech organt, které se k tomu vyjadiuji, jako
poradnich, tak doporucuji tuto zménu dale nezpracovavat. Jedna se opét o zadéani, tedy druhou
fazi z téch tii, kterymi kazda zména musi projit.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi a prvnim piihlaSenym je pan kolega Blazek.

P. Blazek: Tady to je troSku néco asi jiného. Ja tuto zménu povazuji trosku za
vizionafskou, moznad pon€kud mimo realitu. Na druhou stranu, vSechny dotené organy
naopak vyjadtily souhlas. Chtél bych se zeptat, jestli je tady né¢kdo z Prahy 5, aby ndm tento
bohuliby napad osvétlil, protoze tam je uvedeno, ja ty materidly opravdu diky tomu, jak jsou
zpracovany, pane nameéstku, ¢tu bedlivé, protoze mi nic jiného nezbyva, a tam je napsano, ze
tam je zasadni pfipominka k navrhu zadani atd. Cili bych oéekaval, Ze z Prahy 5 sem n&kdo
piijde a pfi v§i Gcté si myslim, ze v Cele Prahy 5 stoji starosta za TOP 09, tak jestli bych mohl
poprosit o nékoho, kdo by se za Prahu 5 k tomuto vyjadfil. A ja nevim, jak to je na Praze 5.
Kolega Vasi¢ek na m¢ vyktikuje, ze asi ne. J& nevim. Myslim si, Ze tomu furt tak je. Jenom
by mé zajimalo, jestli by nékdo z Prahy 5 tento bohuliby zamér, ktery jinak méa obecné vSude
souhlas, byt poradni organy fikaji, Ze ne, tak jestli by se k tomu n¢kdo vyjadfil, protoze
zamaznout to, aniZz bychom znali stanovisko dotéené méstské ¢asti, tak mi ptijde hloupé. Ale
tteba tady nikdo neni, ja nevim.

Nam. Nosek: D¢kuji. Nikdo dalsi piihlaseny do diskuse neni, proto poprosim o
zavérecné slovo predkladatele.

Ndam. Hudecek: Budu struény a zodpovim to, co zde vyvolalo tsmévy. Praha 5 nema
starostu za TOP 09, takze neni Gpln¢ ted’ z nasi politické strany mozna odpovéd’ vam. Co se
tyka téch dotenych organi atd., to je samoziejmé jasna véc. Jedna véc je rovina toho, zda ta
zména muze zékonné probéhnout, druhd véc je vyjadieni né¢jakého poradniho organu vyboru
atd.

Nam. Nosek: Vidim technicka pan kolega BlazZek, ale technické, prosim.

P. Blazek: To se hluboce omlouvam, technicky, opravdu, je mi lito, mél jsem fakt
dojem, Ze to je starosta za TOP 09. Omlouvam se, nechtél jsem nikoho uvadét v omyl.

Nam. Nosek: Dékuji, to byla fakticka. Ano. Vzhledem k tomu, Ze mame za sebou
zavérecné slovo predkladatele, poprosim piedsedu Navrhového vyboru. Nedostal.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Budeme hlasovat o ptivodnim navrhu pana kolegy Hudecka na
realizaci lanové drahy.

Davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Lanova draha ziskala 51 hlasti pro. Proti: 0. Zdr.: 3. Konstatuji, ze tento navrh byl
pfijat.

Pokracujeme dalSim materidlem, poprosim predkladatele pana naméstka Hudecka, aby
uvedl tento material.

10.
Tisk Z - 1477
ke konceptu FeSeni celoméstsky vyznamné zmény I+II UP SU hl.m. Prahy-
Z 2215/00 - Praha 22, nova obytna vystavba

Ndam. Hudecek: DEkuji. Damy a panové, jedna se o posledni ¢tyfi mé tisky, s tim Ze
posledni tii tisky ted’ jsou podle mého nazoru formalitou z toho divodu, Ze se jedna bud’ o
zpét vzeti, anebo v tomto prvnim piipadé se jednd o zamitnuti zmény z dlivodu nesouhlasného
stanoviska dotéeného organu statni spravy. Ctvrta zména potom jsou Klanovice.

Nyni tedy tisk Z — 1477. Je to zmén 2215 v k. (. Pitkovice, tedy Praha 22, a jedna se o
zménu, ke které je, jak fikdm, nesouhlasné stanovisko dotéeného organu statni spravy,
konkrétné hygienika. Takze naSim ukolem je tady v podstaté schvalit ukonceni pofizovani,
protoze tato zmeéna nemuze byt ani dale projednavana.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu, a tentokrat se hlasi pan
zastupitel Blazek. Ma slovo.

P. BlaZek: Ja jenom protoze opravdu ty materialy ¢tu, ja bych chtél upozornit, ze v té
piiloze je uvedena zména 2251 ze zpravy z komise. Ja to nemohl najit, a pak jsem teprve
pochopil, Ze to je 2215. Omlouvam se, ale rozumim tomu, souhlasim s vaSim navrhem, jenom
Ze tam je chyba.

Nam. Nosek: Dékuji. Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi, proto pokud piedkladatel chce
vyuzit pravo na své zaveérecné slovo.

Nam. Hudecdek: Ano. Ja jsem si to tady zaskrtl, Ze je tam chyba, a poté, co tady byla
chyba i na zacatku Zastupitelstva, tak jsem si fekl, ze uz zadné chyby radsi fikat nebudu, ¢imz
vam tedy pékné dekuji, ze jste na to vSechny upozornil. Dékuji.

Nam. Nosek: De¢kuji. Poprosim piedsedu navrhového vyboru. Nepoprosim, ale
vypada to, ze technika selhala, ale piedseda —

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Nosek: Dekuji. Nemame Zadny protinavrh, ani jiny navrh, pozménujici navrh,
atd., takZe davam hlasovat o tomto materialu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 48. Proti: 0. Zdrzel se pouze 1, takze tento material byl pfijat.

Pozadam pana naméstka Hudecka o dalSi material.
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11/1.
Tisk Z - 1479
k navrhu na ukonéeni po¥izovani celoméstsky vyznamnych zmén I+11 UP SU
hl. m. Prahy — Z 2178/00 - Praha — Dolni Chabry, rozsifeni VPS z diivodu realizace
MUK na SOKP

Ndam. Hudecéek: Dékuji. Zelena barva v takovémto mnozstvi se v mém piipadé jevi
nanejvic podezield. Musi to byt asi diky panu piedsedajicimu.
Damy a panové, predkladdm vam tisk Z — 1479, tedy zména cislo 2178.

Nam. Nosek: Pardon, jesté jednou.

Nam. Hudecek: 1480. Jedna se o naprosto adekvatni tisk tomu ptedchozimu, zpétvzeti
zadatele bereme na védomi. Jina mimuroviiova ktizovatka. Dékuji.

Nam. Nosek: Ano, dékuji. Zahajujeme diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nam
nehldsi do diskuse, kon¢im diskusi k tomuto materidlu. Poprosim ptfedsedu Navrhového
vyboru.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Nosek: Neni, proto hlasujeme o ptivodnim materialu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji. Pro: 50. Proti: 0. Zdr: 1.

Pozadam pana naméstka Hudecka o predlozeni dal$iho materialu.

11/2.
Tisk Z - 1480
k navrhu na ukoné&eni potizovani celoméstsky vyznamnych zmén I+11 UP SU hl.m.
Prahy — Z 2273/00 - Praha — Suchdol, rozsifeni VPS z diivodu realizace MUK na SOKP

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Tisk Z — 1480, zména UP 2273. Jedna se o mimouroviiovou
kiizovatku, ktera vSak je feSena jinou zménou jiz, a tedy prosim o schvaleni faktu, Ze zadatel
vzal, jmenuje se to tzv. zpétvzeti, tzn., vzal zpét toto zadani zmény, a my bychom jako
Zastupitelstvo nyni potfebovali vzit toto zpétvzeti na védomi. Jedna se o formalni akt, a stejné
tak to bude u dalsiho tisku, protoze tato mista u okruhu jsou feSena jinou zménou, ktera
vychézi vsttic dalSim upravam, které u této komunikace poté, co tato ptivodni zména byla
zadana, nastaly.

Nam. Nosek: Dekuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Ptekvapivé se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materidlu. Prosim ptfedsedu navrhového vyboru.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Nosek: Je bez navrhu. Tzn., budeme hlasovat o pivodné ptedloZzeném navrhu
pana kolegy Hudecka.

Davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Konstatuji, ze tento navrh byl pfijat 50 hlasy, zdrzel se opét 1 (Proti: 0).

Pan kolega naméstek Hudecek, dalsi material, prosim.
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12.
Tisk Z - 1482
k navrhu na vydani zmény Z - 1733/001 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy -
Praha — Klanovice, Klanovicky les

Nam. Hudecek: D&kuji. Damy a panové, jedna se o posledni tisk izemniho rozvoje,
ktery na tomto Zastupitelstvu si dovoluji dnes predkladat, a jedna se o zménu, kterd ale svym
zpusobem je vyznamna, a moznd trochu z diivodu jakéhosi diivéjsiho kontroverzni. Jedna se o
vydani zmény, tzn., uz posledni fdze zmény, jednd se tedy o akt, ktery kdyz podpotime a
schvalime, propiSeme do uzemniho planu nové barvy a nové funkéni vyuziti, tedy zasluhuje
to alespon trosku vice vasi pozornost.

Tisk Z — 1482, zména ¢&. 1733, zjednodusené fedeno Klanovice. Je to tedy MC
Klanovice v k. u. Klanovice, a ta zména je z ploch, slouzicich oddechu a lesnich porostii na
lesni porosty a slouzici oddechu. Je tam pichozeni funk¢niho vyuziti, s tim ze u vétSiny te
zmény se jedna o piehozeni funkéniho vyuziti z oddychu na lesni porost, a u malinkého
kousku tizemi se jedna o zménu funkcéniho vyuziti z lesnich porostii na slouzici oddechu.

Kauza Klanovického lesa a golfového htisté ma dlouhou historii, ja si myslim, Ze
zastupitelé, ktefi zde sedi za ODS i CSSD, jsou v této véci trosku dokonce vice erudovani, nez
zastupitelé za TOP 09, a to z toho diivodu, protoZe se ta zména projednavala za doby koalice,
ktera zde byla od roku 2010. Neni mozné na zménu tohoto typu aplikovat jakékoli odborna
stanoviska ve smyslu, Ze je lepsSi golf neZ les, nebo Ze je lepsi les nez golf. Je to v podstaté
Cisté politikum, ke kterému ja osobné zastavdm nazor, a proto si to dovolim 1 takto piedstavit,
Ze mistni by méli byt ztotoznéni s tim vyuzitim Uzemi, a jsou s tim ztotoznéni mnohem vice,
nez my zde na hlavni budové v centru mésta.

J& osobn¢ v tomto ptipadé podporuji, a takto i predklddam zde stanovisko, které
schvalila 1 Rada hl. m. Prahy, tedy podpofit tuto zménu, v kone¢ném disledku tedy vétsinu
Uzemi Klanovického lesa nebo oblasti Klanovického lesa, kde dnes Klanovicky les je,
V tzemnim planu piebarvit na opravdu funkéni vyuziti lesa. VE&fim, ze k tomu nastane zde na
této pudé diskuse, prosim tedy.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi a mezi tim mi pfiSly ptihlasky obcant,
symbolicky na zeleném papife. Prvni piihlaSeny je pan Ing. Ladislav Hrabal z Prahy 9 -
Kl&novic. J& bych jej poprosil zde k pultiku. Ptipravi se pan Stépanek. Mate slovo.

Ing. Ladislav Hrabal, CSc. — (byvaly starosta MC Praha — Klanovice): Dobré
odpoledne. J4 bych chtél predev§im zkonstatovat, Ze tato zména byla méstskou Casti
Praha — Klanovice predlozena v roce 1995. Cili 8 let je tato zména na Magistratu. Ja jsem
v dob& 2007 a 8 puisobil jako starosta MC Klanovic a mohu fici, Zze Klanovice si v ramci této
kauzy i ledacos uzily, ale to tady v zadném piipad¢ nechci otevirat.

Cht¢l bych jenom hlavné vyslovit nad&ji, Ze toto Zastupitelstvo bude hlasovat v zajmu
obc¢ant Klanovic, v souladu s referendem, ve kterém se ptihlasilo 81 % obcantl, Ze jsou pro
zachovani Klanovického lesa.

A jenom v zavéru bych piecetl z dne$nich novin, konkrétné z Mladé Fronty, kterd
uvadi, ze uzemi Klanovického lesa je nckolikastupiiové chranéno podle zdkona o ochrané
pfirody a krajiny. Jeho likvidace golfem by byla vysméchem ochrané pfirody nejen v Praze,
ale v celé Ceské republice. J4 d&kuji pfedem zastupitelim za zachovani Klanovického lesa
nejen pro obc¢any, ale i pro ostatni obCany Prahy a ostatni. Dékuji. (Potlesk)
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Nam. Nosek: Dékujeme. Dalsi je pan Mgr. Petr Stépanek a pfipravi se pan JUDr. Petr
Svoboda. Pana kolegu Stépanka nevidim. V tom pfipad¢ ztraci pofadi a dalsi je pan JUDr.
Petr Svoboda, ¢len ZMC Praha — Klanovice. Poprosil bych jej zde k mikrofonu. Dékuji.

JUDr. Petr Svoboda — é&len ZMC Praha - Klanovice: Dékuji za slovo. Véazeni
zastupitelé, ja se jmenuji Petr Svoboda, nejsem zastupitel MC Praha — Klanovice, ale jeji
pravni zastupce, a dovolte mi jenom velmi stru¢né tlumocit tii sdéleni jménem na$i méstské
casti a drtive vétsSiny jejich obcanti.

Prvnim sdé€lenim je podékovani hl. m. Praze, Ze tento navrh po 8 letech se dostal az do
této finalni faze. V této souvislosti bych rad podékoval zejména Magistratu HMP za precizni
praci pfi piiprave projednani navrhu a poté Radé hl. m. Prahy.

Druhé sdéleni je zdvoftila, nicméné naléhava prosba pro vas. Podpofte, prosim, svym
hlasem tento navrh. Reknéte ano ochrané Klanovického lesa.

Tretim sd€lenim je potom jenom velmi struéné a v kostce shrnuti dvou hlavnich
diivoda, které hovofi ve prospéch této zmény, a nechdm na vas, abyste posoudili, zda jsou
politické, nebo 1 Castetné¢ odborné. Tim prvnim divodem je ochrana piirody, a to n¢kolika
mimotadn¢ cennych rovin pfirodnich hodnot Klanovického lesa, a tim druhym davodem,
ktery, myslim, zejména vzbudil zajem vefejnosti, je ochrana vetejného prostoru, piistupného
pro vSechny a dostupného pro vétSinu volnocasovych aktivit nejen pro Klanovicaky, nejen pro
Prazany, ale v podstaté pro kazdého. A tedy ochrana vetejného prostoru pied jeho privatizaci
a vyhrazeni pro uzkou skupinu lidi a pro relativné uzké spektrum aktivit. Dékuji pekné.
(Potlesk)

Nam. Nosek: Dékujeme. Dalsi piihlaSeny z fad ob¢and jiz neni, takZe poprosim pani
kolegyni Vlasenkovou. Ma slovo.

P. Vlasenkova: Ja bych se za tento mikroregion pfipojila se svym nazorem a postojem
jako letita starostka MC Praha 21. Jsem rada, Ze tento bod je dneska na programu jednani,
nebot’ se tim naplni nejenom viile obani Ujezda nad Lesy, Klanovic a dotéenych ob&antl.
Zaroven se s tim ale ukon¢i letity spor, ktery se z jednoho podnikatelského zaméru stal velkou
politickou kauzou, a ja jsem velmi rada, Ze bude naplnéno usneseni MC Praha 21, které tuto
zménu UP podporovalo jiz v letech mého starostovani. Takze navrh podpoiim. Dékuji.
(Potlesk)

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny jen pan kolega Slezak.

P. Slezak: Dobré odpoledne. Ja bych jenom chtél fict, Ze klub Socialni demokracie ma
jednoznacéné stanovisko a jednomysIné hlasovani, ze podpotime tento navrh. Dékuji. (Potlesk)

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi pfihlaSeny jen pan kolega Poche. Prosim.

P. Poche: Dékuji za slovo. Ja se nebudu vyjadfovat k predie¢nikovi Slezakovi,
nicméné bych mél dotaz na pana naméstka. J& jsem asi Spatné pochopil vase slova. Vy fikate:
Zastupitelé za TOP 09 jsou méné erudovani u této zmény, protoze zde tato zména zde byla
projednavéna jiz po volbach vroce 2010, tzn., Ze zastupitelé ODS a CSSD jsou vice
erudovani. To tady zastupitelé za TOP 09 po volbach v roce 2010 nebyli u toho projednavani?
Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlasena je pani kolegyné Semelova.
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P. Semelova: Ja jsem velice rada, Ze dochazi k tomu, co my jsme prosazovali uz
V minulém volebnim obdobi, kdy jsme prosazovali pravé, aby Klanovicky les zustal
chranénym tizemim, podporovali jsme referendum, které v zajmu obcanti udrzovalo ochranu
vefejného prostoru a jeho dostupnost pro vSechny. Jsem nakonec rada, ze i ODS oproti
minulému obdobi zménila nazor, kdy tenkrat prosazovala golf, a nyni tedy uz tento zamér
nema. Myslim si, Ze je potieba nckolik let trvajici diskuse skute¢né uz néjak rozhodnout,
takze my jako klub KSCM budeme hlasovat pro. (Potlesk)

Nam. Nosek: D&kuji. Dal§i piihlageny je pan kolega Stastny.

P. Stastny: Hezky den jesté jednou. Vy, ktefi sledujete mé hlasovani o zménach
Uzemniho planu, vidite, Ze v naprosté vétsing ptipadu se principialné zdrzuji, nebo jsem proti,
a to nikoli z merita véci, ale pravé proto, ze jsem uz v minulosti opakovan¢ fikal, ze bychom
nem¢li jednotlivé véci vyzobavat a méli bychom se, tak jak navrhoval uz na zacatku pan
nameéstek primatora Hudecek, zabyvat tzemnim planem v Praze jako celkem, komplexné.
Tedy i v tomto piipadé by to tak samoziejmé mélo byt.

Na druhou stranu, toto je téma, které je velice citlivé, velice politické, a ja v tomto
ohledu zcela vyjimecné porusim ten tizus, kdy se zdrZuji nebo nehlasuji pro konkrétni navrhy,
protoze opravdu si myslim, ze Gzemni plan si myslim, Ze bychom méli brat vcelku, a ne po
takovychto jednotlivostech, a vtomto pfipadé navrh na zachovani Klanovického lesa
samoziejm¢ podpoiim. Dékuji vam. (Potlesk)

Nam. Nosek: Dékuji. Posledni ptihlaseny je pan zastupitel Blazek.

P. Blazek: Ja abych tady nékoho nematl dopfedu, ja to samoziejmé podporuji. Jenom
bych chtél, pane naméstku Hudecku, naposled citovat z toho zapisu. Protoze v tom usneseni
je: bere na védomi zabéry z jednani komise. A ja vam piectu ten zapis a zaver.

Klanovice, golf. Kubis: Za prvé republiky byl zde golf. URM nema stanovisko, je to
Cisté politikum. Malina: Pozemky jsou koho? Kubis: VétSinou Lesy Praha. Hlavacek: Zménou
nezasahujeme do majetkopravnich vztahti. Cvetlerova: Stavajici golf zlstava golfem.
Hnilicka: Dnes ma lokalita jinou funkci, nez za prvni republiky. Kaika: Co tam v lokalité
bude? Hubicka: Kdo se o to stara? Nebude tam nelad? Les tam nikdo budovat nebude. Zavér:
Komise doporucuje zménu schvalit. Pro 5, 1 proti, 4 se zdrzeli.

Ja tedy musim fict pii vSi ucté, byt souhlasim s tim zavérem a podpotfim vas navrh, ze
kdyz beru na védomi zavéry z jednani komise, tak pii 10 lidech kdyz je 5 pro, 1 se zdrzel a 4
byli proti, tak nevim, jaky je zavér, nemluvé o tom, Ze to, co jste tady slySeli, je popis jednani
té komise.

Opravdu naposled, uz to fikat nebudu. Ale ja opravdu nevim, co ta komise se usnesla,
protoZe za prvé 5 z 10 neni vétsina, za druhé, mozna tam bude nelad. Ale to je tak vSechno, co
jsem pochopil ztoho zapisu. Nezlobte se. Cili ja podpofim ten material, tak jak jste,
souhlasim s tim, a ne za klub, sim za sebe, myslim, ze to je spravné a podporuji to, ale
prosim, s témi zapisy néco délejte. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Dalsi ptihlaseny pan kolega Stépan.
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P. Stépdn: Ja bych si jen dovolil reagovat na kolegu Blazka. Ja jsem tam ten zavér
naSel té komise v tom zapisu, a mné se ten zapis vcelku libi, protoze si myslim, Ze kdyz nékdo
na néjakém jednani néco fekne, Ze by si za tim mél stat, a uz jsem to fekl na nékolika
jednanich vyboru, myslim si, Ze timto zptisobem by se mély délat vSechny zépisy, které tady
jsou, a bohuzel se ned¢laji. Takze myslim si, kdyz né¢kdo néco fekne na tom vyboru nebo na
tom jednani, Ze by se to m¢lo napsat. Podporuji tento zptisob zapisu. Dékuji.

Proti tisku samoziejmé nic nemam.

Nam. Nosek: Dékuji. Ja se domnivam, Ze spi§ pan kolega Blazek napadl matematiku.
Jo. Pan kolega Blazek je ptihlasen.

P. Blazek: Pfi v§i ucté, pro pana kolegu Stépana, kdyz komise doporu¢uje zménu
schvélit a 5 z 10 ptitomnych je pro, 1 se zdrzi a 4 proti a zavér je, Ze je pro ta komise, tak mi,
prosim, vysvétlete matematicky, jak mtze byt 5 z 10 vétSina. Tohle jsem napadal, ne vibec
ten zapis. Zapis at’ je, ono to je K pobaveni. Myslim si, Ze se vSichni zasméjeme vzdycky,
kdyz to tady pirectu, a je to dobie, ze se dozvime, co se tam d¢lo. J& jenom, ten zavér mné
ptijde zvlastni, kdyz 5 lidi z 10 je pro, tak zavér komise, Ze s tim souhlasi, je pro m¢é novum.
Ja jsem pravnik, jsem matematicky slaby, to je mozna tim.

Nam. Nosek: Takova to byla idylka. Pan kolega Stastny.

P. Stastny: Jestd jednou, pan kolega Blazek mé vyburcoval, vyprovokoval mé, nikoli
ke zméné stanoviska, to pofad z mé strany samoziejmé trva. Ja jsem zapomnél jeste uvést,
kdyz pominu ty divody urbanistické, ekologické a dalsi, tak kdo hrajete tady golf, tak tam se
opravdu golf skoro hrat neda, ani kdyby tam to hiisté postavili. Takze to je takovy nesmysl, Ze
viibec nema cenu o tom uvazovat. Politikum, které okolo toho se odehralo, byla bublina,
z mého pohledu uplny nesmysl, akorat se na tom vsichni hadali.

Jenom prosim vas, pan naméstek Hudecek tekl jednu véc. On n¢kdy na zacatku, kdyz
jste zamitali mtj ndvrh, abychom kone¢né rozkryli, jak ta komise pracuje, tak tekl, ze ti lidé
vubec nehlasuji. Ja ted’ tady najednou zjist'uji, ze oni asi teda hlasuji, kdyz pan kolega Blazek
¢te n¢jaké hlasovani. Ale teda pokud hlasuji, tak to je v rozporu toho, co jsme tady slyseli, ze
ti lidé nehlasuji a maji hlas poradni. Pro¢ tedy hlasuji, kdyz maji hlas poradni? Pfece bud’to
mam hlas poradni a nehlasuju, a jenom fikdm svilj ndzor, anebo mam hlas rozhodujici, pak
hlasuju, jsem v zapisu, tak jetam 5:4,5: 1, 5: 0, ja nevim, a pak to ma smysl. A pak podle
toho my se taky né¢jak zafizujeme. V tom by bylo opravdu potieba udélat néjaky poradek.
Tohle je neuvéfitelny chaos. Dékuji.

Nam. Nosek: Deékuji. Uz nemame nikoho piihlaseného, proto bych poprosil
predkladatele pana naméstka Hudecka o zavérecné slovo.

Nam. Hudecek: J& si myslim, Zze celkem smysl pro humor mam a urcité ne zdaleka
nejvetsi v tomto Zastupitelstvu, ale troSku mam pocit, ze se moznd po nékterych vystupech
tady, obzvlasté vas, pane doktore, uplné nedivim, Ze 1idé jsou politikou znechuceni.

Nicméné doufam, ze tisk projde, protoze si myslim, Ze to je spravné, a véite tomu, ze
vase hlasovéni, pane doktore, nesleduji pouze ja, ale véfim, ze kazdy obcan CR sleduje vase
hlasovani, jestli tam bude Zluta nebo zelena, a tady toto si myslim, Ze bude pro spoustu lidi
naprosto neuvétitelny zazitek. Dékuji.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Tim byla ukonéena rozprava. Pouze upozoriuji, Zze doslo
k mirné recyklaci na postu piedseda Navrhového vyboru, takze poprosim piedsedu
Navrhového vyboru.

P. Kalousek: Nebyly ptedlozeny zadné protinavrhy, takze hlasujeme o tisku
v predloZzeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Budeme hlasovat o tisku, tak jak nam byl ptedlozen.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji. Pro: 53, nezdrzel se nikdo, nebyl proti nikdo. (Potlesk)

Pokracuje dalSim materidlem, ktery predklada pan naméstek Kabicky. Pozaddm jej o
uvodni slovo.

13.
Tisk Z - 284
k navrhu z¥izovacich listin piispévkovych organizaci hl. m. Prahy Domov se zvlastnim
reZimem Krésna Lipa, Domov pro osoby se zdravotnim postizenim Kytlice, Domov pro
osoby se zdravotnim postizenim Rudné u Nejdku a Domov pro osoby se zdravotnim
postiZzenim Lochovice

Nam. Kabicky: Predkladam tisk Z — 284, a to je schvaleni Ctyf novych zfizovacich
listin organizaci, a to je domov se zvlastnim rezimem Krasna Lipa, Kytlice, Rudné u Nejdku,
Lochovice. Dochazi tam k doplnéni hlavni ¢innosti v souladu se zdkonem 108 a také
v souladu s doplitkovou ¢innosti. Jedna se o technicky tisk.

Nam. Nosek: D¢ekuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Ale ja bych poprosil jednak
pany zastupitele i krouzek krasnych novinatek, zdali by se mohli usadit, prosim. Dé¢kuji.
Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Pokud se nam nikdo nehlasi do diskuse, kon¢im diskusi
k tomuto materialu. Prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Kalousek: Protinavrhy neméme Zadné, takze opét se hlasuje o tisku v pivodnim
znéni.

Nam. Nosek: Dé¢kuji. Zahajuji hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Konstatuji, Ze tento navrh byl pfijat.

DalSi material tisk Z - 1431 ptedklada pani radni Chudomelova, takze j& prosim o
uvodni slovo.

14. (puvodni pov. ¢. 14/1.)
Tisk Z - 1431
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna Skola a
Stiedni primyslova §kola dopravni, Praha 1, Masna 18

P. Chudomelova: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, predkladam vam navrh na
zménu zfizovaci listiny Vys8i odborné Skoly a Stiedni pramyslové Skoly dopravni v Masne
ulici. Pan feditel Ineman pozadal o zménu v souladu se zménou zivnostenského zékona, tak
aby jednotlivé nazvy zivnosti odpovidaly i t¢ém obsahovym naplnim jednotlivych Zivnosti, jak
to vyzaduje nafizeni vlady 278/2008. K tomu se nové vkladd Zivnost velkoobchod a
maloobchod. Zména by méla probéhnout k 1. bifeznu 2013. Dékuji.
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Nam. Nosek: Déekuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu a prvni ptihlaSeny je pan
kolega Slezak.

P. Slezak: Dékuji. Ja bych se jenom chtél zeptat pani radni, jestli ten tisk je tiskem
divéryhodnym, kdyz ho podepsal byvaly pan feditel Pilai. A pak bych se chtél zeptat pani
radni, jestli existuje n&jaky tisk na slouceni, optimalizaci té Skoly, ke které byla podepsana
petice, a jestli jste ten tisk nékdy v zivoté podepsala. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Ja bych s dovolenim, vim, Ze pouze na chvilicku, ale zatim je$té
fidim tuto schtzi. Nikoho dal$iho pfihlaSeného nevidim, proto konc¢im diskusi k tomuto
materidlu a prosim o zavérecné slovo predkladatele.

P. Chudomelova: Tento tisk byl podepsany panem feditelem Pilafem ve chvili, kdy on
byl ve funkci, a pak ten tisk bézi podpisovym koleckem, takze je v potadku.

Co se tyce vaseho dotazu na optimalizaci, zadny tisk nebyl piedlozen k tomu, aby
mohl byt nékde projednavan.

A jesté mozna, neodpovédéla jsem vam v ramci interpelaci, zGcastnila jsem se vSech
porad s fediteli §kol, které jsou vzdy podle profese.

Nam. Nosek: Pouze drobné upozornéni, ze jiz opravdu nejsou interpelace. Nicméné
ukon¢ili jsme rozpravu i zavérecné slovo predkladatele, takze ja pozadam kolegy. Upozoriiuji,
ze jdeme hlasovat. Prosim, pfedseda Navrhového vyboru.

P. Kalousek: Opét nejsou zadné protinavrhy, takze hlasujeme o tisku v piedlozeném
znéni.

Nam. Nosek: D&kuji, zahajuji hlasovani.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Konstatuji, ze tento navrh byl pfijat. Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0.

Pokra¢ujeme dal$im materidlem (Z — 1426), ten byl staZzen. Poprosim pana kolegu
Manharta, dalSi material je

(projednavani bodu bylo stazeno)
14/2.
Tisk Z - 1426
k n&vrhu na zmény zfizovaci listiny pfispévkové organizace Botanicka zahrada hl. m. Prahy ~
v plsobnosti odboru SMS MHMP

15.
Tisk Z - 1456
k volbé novych prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, ZHMP piedkladam tradi¢ni tisk
k volb¢ prisedicich méstského soudu v Praze, stim Ze tentokrat navrhuji volbu 4 novych
piisedicich. Dne 5. 12. 2012 tyto kandidaty projednal a doporucil jejich zvoleni vybor pro
bezpecnost, transparentni vetejnou spravu a legislativu Zastupitelstva, s tim, Ze v souladu se
zékonem se k témto kandidatim vyjadiil kladn€¢ 1 predseda Méstského soudu. Strucny
zivotopis novych 4 kandidati mate ptilozen v divodové zpravé, takze prosim o volbu téchto 4
osob. Déekuji.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi. Nikdo se nehlasi do diskuse. Kon¢im diskusi
k tomuto materialu. Pozadam ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Kalousek: Hlasujeme o tisku v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zaéneme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Tento material byl pfijat. Pro: 46 Proti: 0 Zdr: 0.
Poprosim pana kolegu Manharta o dalSi material.

16.
Tisk Z - 1468
k navrhu na udéleni ceny hlavniho mésta Prahy Jané Hlaviacové a Lud’ku Munzarovi

P. Manhart: ZHMP piedkladam navrh na udéleni ceny hl. m. Prahy, a to stfibrné
medaile hl. m. Prahy pani Jan¢ Hlavacové a panu Lud’ku Munzarovi. ManZel¢ Jana
Hlavac¢ova a Ludék Munzar, vyznamni ¢esti herci, oslavi v letoSnim roce vyznamna Zivotni
jubilea, a to 75 let a 80 let. Zivot obou umélct je velmi Gizce spjat s Prahou, oba zde proZivaji
své nejen soukromé, ale také umélecké Zivoty.

Stru¢né predstaveni pani Jany Hlavacové. Pani Jana HlavaCova vystudovala herectvi
na DAMU. V letech 1965 — 1990 byla ¢lenkou Narodniho divadla v Praze. V letech 1994 —
2011 bylo jeji stalou scénou Divadlo na Vinohradech. V roce 1996 obdrZzela cenu Thélie za
roli Agnes ve hie Kiehka rovnovédha. Radu nezapomenutelnych roli ztvarnila také na
filmovém platn¢ a na televizni obrazovce.

Pti piilezitosti jejiho vyznamného Zivotniho jubilea navrhuji ud¢lit Jan€ Hlavacové
stiibrnou medaili hl. m. Prahy jako zvlastni projev tcty a ocenéni uméleckého ptinosu a
zasluh o rozvoj prazské kulturni scény.

Obdobné navrhuji ocenit pana Ludka Munzara. Ludék Munzar vystudoval taktéz
herectvi na prazské DAMU, v fijnu roku 1957 se stal ¢lenem ¢inohry Narodniho divadla
Vv Praze. Narodni divadlo opustil spolecné se svou manzelkou v roce 1990. V roce 2012
pfevzal cenu Thalie za celozivotni ¢inoherni mistrovstvi. Vedle herectvi se také vénoval
divadelni rezii. Ludék Munzar proslul fadou filmovych i televiznich roli. Jeho nezaménitelny
hlas se uplatnil také v rozhlase a v dabingu. V roce 2000 obdrZel cenu FrantiSka Filipovského
za celozivotni mistrovstvi v dabingu.

Panu Lud’ku Munzarovi navrhuji udélit stfibrnou medaili hl. m. Prahy jako zvlastni
projev ucty a ocenéni jeho uméleckého piinosu a zéasluh o rozvoj prazské kulturni scény.
Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto bodu. Prvni pfihlaSeny je pan kolega
Hana.

P. Hana: Damy a panové, tento piedklad velmi podporuji, protoze jako dlouholety
starosta Prahy 12 jsem m¢l tu Cest s obéma navrzenymi se potkavat, a to pti spoleenskych a
kulturnich akcich, které radnice Prahy 12 organizovala. Chci tim fici, Ze krom vSech téch
zasluh, které jsou uvedeny v materidlu a které ted’ pan radni Manhart uvedl, tak velmi
pozitivné a aktivné prispivaji i ke kulturni ¢innosti na Praze 12, v misté svého bydlisté.
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Nam. Nosek: Dé¢kuji. Nikoho dalsiho ptihlaSeného nevidim, proto konéim diskusi
k tomuto materialu. Prosim piedsedu navrhoveého vyboru.

P. Kalousek: Opét hlasujeme o tisku, tak jak je predlozen.

Nam. Nosek: D¢kuji. Budeme proto hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 2. Konstatuji, Ze tento navrh byl pfijat.
Poprosil bych pana radniho Novotného, aby uvedl dal$i material

17.
Tisk Z - 1467
k navrhu na udéleni granta hl. m. Prahy v oblasti cestovniho ruchu pro rok 2013

P. Novotny: Hezké dobré odpoledne vespolek. Dovoluji si predstoupit pied
Zastupitelstvo s tiskem Z — 1467 k navrhu na udé€leni grant hl. m. Prahy v oblasti cestovniho
ruchu. Podminky pro podani Zadosti o grant byly schvaleny usnesenim Rady hl. m. Prahy
1086 ze dne 17. 7. 2012. Tehdy byla také jmenovana komise Rady hl. mésta pro udileni
grantil, jiz mam tu Cest predsedat. Komise posoudila 62 piijatych zadosti a posoudila je velmi
bedlivé, takze poté, co nékteré zadosti z formalnich divodu vyradila, tak nakonec vzdor tomu,
ze méla rozpoc¢tovano o néco vice nez 8 milionit korun k rozdéleni, rozdélila jenom asi 4,5
milionu, protoze fada téch ptfedlozenych nadvrhi prosté nespliovala zakladni piedpoklad,
ktery se od grant v oblasti cestovniho ruchu ocekava, a totiz generovat dodateCnou
navstévnost, kterd by za jinych okolnosti nenastala.

Z navrhu, které byly schvaleny, ty z nich, které byly do 200 tisic korun, schvalila Rada
svym usnesenim ze dne 19. 2. 2013, a ty, které jsou vy3Si nez 200 tisic korun, v uhrnné ¢astce
3750 000,- korun, jsou piedkladany ke schvaleni Zastupitelstvu. Prosim vas o jejich
schvaleni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Prvni pfihlaSeny je pan
kolega Blazek.

P. BlaZek: Ja to podporuji, jenom s tim pivnim festivalem, jestli je to nezbytné nutné,
téch ptl milionu, ale asi ano. Ja si myslim, argumentace, Ze bude podporovéna kroji apod.,
myslela jsem si, kdyby na sebe néco vyd¢lalo, tak je to Beer Fest, ale nicméné asi je potieba
ten ptlmilion jim dat.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi piihlaseny do diskuse je pan kolega Novotny.

P. Novotny: Odpovim. Ten Beer Fest tam m¢l tfi zadosti, z nichZ jednu na Véclavéku,
jednu na Vystavisti a jednu Cert vi kde, to uz si nevzpominam, v kazdém ptipadé z téch tii
jsme podpotili jednu, s vizi toho rozprostieni zajmu o Prahu mimo centrum. Je to unisono
nazor komise, takto se k véci postavila. Zbylé dvé zadosti téhoz zadatele nepodpotila.

Nam. Nosek: D¢kuji. Nikoho dal$iho nevidim ptihlaseného do diskuse, proto kon¢im
diskusi. Poprosim zavérecné slovo predkladatele. Nema, dobra. Prosim ptfedsedu Névrhového
vyboru. Bez poznamek.
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P. Kalousek: Nemame Zadné protinavrhy, takze hlasujeme o tisku v piedlozeném
znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Damy a panové, davam hlasovat o tomto materialu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 3. Tento navrh byl pfijat.

Poprosim pana kolegu Novotného o dalSi material

18.
Tisk Z - 1491
k navrhu na uvolnéni finanénich prostiredkii z rozpo¢tu hl. m. Prahy
na rok 2013 z kap. 06 - KULTURA formou ucelové dotace pro méstské casti

P. Novotny: Dékuji za slovo. Material Z - 1491 k navrhu na uvolnéni finanénich
prostiedkii z rozpo¢tu hl. m. Prahy na rok 2013 z kap. 06 - KULTURA formou ucelové dotace
pro méstské ¢asti. Tento material vychazi ze schvaleného rozpoctu hl. m. Prahy, v némz je pro
méstské Casti v oblasti kultura apriorné sméfovano neinvestiéni prostiedky ve vysi
1200 000,- korun, a to za prvé z titulu dotaci mistnim lidovym knihovnam a za druhé z titulu
dotaci na udrzbu vetejnych plastik, které¢ jsou spravovany meéstskymi ¢astmi poté, co byly
pfevzaty od pfispévkové organizace Galerie hl. m. Prahy. Prosim o laskavé pfijeti tohoto
materialu.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Zadného diskutujiciho
nevidim, kon¢im diskusi k tomuto materialu. Prosim pfedsedu Navrhového vyboru.

P. Kalousek: Opét hlasujeme o tisku v pivodnim znéni.

Nam. Nosek: Nemé navrhy, v tom piipadé davam hlasovat o tomto materialu.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. To nam to krasné jde, ptratelé.

Poprosim pana kolegu Novotného o dalSi material.

19.
Tisk Z - 1530
k zaméru finan¢ni restrukturalizace spole¢nosti Kongresové centrum Praha, a.s.

P. Novotny: Materidl Z - 1530 k zaméru finanéni restrukturalizace spole¢nosti
Kongresové centrum Praha, a.s. Jestlize pfedchozi dva materialy byly, fekl bych, rutinni, tak
tento rozhodné neni, a vzdor tomu, Ze je velice utly sdm o sob¢, tak k nému patii nevetrejné
podklady, které, piedpokladam, si kazdy z vas nalezl ve svych zastupitelskych schrankach. Ty
jsou takhle tlusté.

Kongresové centrum Praha, a.s. vzniklo jako nastupnicka organizace piispévkové
organizace Palac kultury. A v dobég, kdy se schylovalo k uspofadani vyroéniho zasedani
Mezinarodniho ménového fondu a skupiny Svétové banky v roce 2000, byla provedena jeho
Castec¢na rekonstrukce a dostavba chybéjicich prostor, zejména kancelatskych ploch.
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V této souvislosti Kongresové centrum Praha emitovalo v roce 1999 dluhopisy o
objemu 55 milioni EUR. Za tyto dluhopisy pievzal stat zaruky, za jejich thradu, a
kongresové centrum vyménou za tuto garanci zastavilo ve prospéch ministerstva financi
vétSinu svého nemovitého majetku.

Od té doby Kongresové centrum zapasi se splacenim téchto vydanych dluhopist, resp.
jejich urokt. Vysledkem je stavajici stav, kdy Kongresové centrum ma dluhy o rozméru témét
2 miliardy korun, a tim, Ze prakticky veskeré prostiedky vynaklada na to, aby splacelo uroky,
tak neni schopno rozvijet sebe samo, a ma ¢im dal tim hlubsi vnitini dluh ve smyslu
neddrzby, nerozvoje a sniZujici se konkurenceschopnosti s obdobnymi kongresovymi centry
v Evropg.

Splatka dluhopisii nas ¢ekd v pomérné blizké dobé. Ode dneska je to presné za rok, za
mesic a za 16 dnii. Hledali jsme moznosti, jak se se situaci poméfit a provedli jsme si analyzu
a namodelovali jsme si asi 5 — 6 moznych zpisobti budouciho vyvoje, a hledali jsme zptsob,
jak tyto dluhy zaplatit z vnitinich zdroji Kongresového centra.

Analyza, kterou mate k dispozici pravé ve formé nevetejnych podkladi, celkem
zieteln¢ prokazuje, ze zadny znamodelovanych zpisobl prost¢ nefunguje. Nefunguje
rozprodej tzv. zbytnych majetkd, prosté proto, Ze investi¢ni apetit v soucasné dob& neni
vysoky, realizované ceny by byly pfili§ nizké, rozhodné bychom nemohli hovofit o péci
radného hospodare, a zdroven nemizeme ¢ekat na to, az se investi¢ni trh ozivi, protoze prosté
tu splatku musime realizovat 16. dubna 2014.

Neni prakticky mozné ani dluh refinancovat tak, aby to pfinaselo rozumné vysledky.
Mésto neni v kondici, aby tyto dluhy mohlo sanovat ze svych prostiedkii. Fakticky nakonec
ze vSech moznych smérti vyvoje nejlépe vychazi tizeny konkurs akciové spolecnosti, coz
ovSem je samo o sobé do té miry rizikové z pohledu kredibility organizace, kterd v tom
ptipadé fakticky ztraci svoji schopnost konkurenceschopnosti, ztraci schopnost generovat
kongresy do Prahy.

Poté, co jsme probrali v§echny moznosti, dospéli jsme k zavéru, Ze stavajici problémy
Kongresového centra nelze feSit bez ingerence statu, a tedy vstoupili jsme do jednani
s ministerstvem financi na téma, jak by takova ingerence statu mohla vypadat. Dospéli jsme
k vysledku, ktery si myslim, ze je jediny mozny, a zaroven soudim, Ze je pro mésto asi
nejvyhodnéjsi z existujicich, v soucasné dobé si troufnu tvrdit, Ze optimalni.

Postup tohoto feSeni je naznacen v diivodové zprave. Jednotlivé kroky by vypadaly asi
takto: Zakladni kapital Kongresového centra bude snizen o kumulované neuhrazené ztraty
Z minulych obdobi. Jedna se asi o ptl miliardy korun. Kongresové centrum vyda nové akcie
Vv celkovém objemu asi miliarda 900 milionti korun, coz je odhad vyse z dluhové sluzby. O to
bude tedy navysen zékladni kapital, a touto ¢astkou do Kongresového centra, a.s., vstoupi stat.
Stat v tu chvili stane se zhruba 70% majitelem Kongresového centra a mésto bude zhruba
30% majitelem.

To je feSeni zalezitosti dluhti. Pak mame zélezitost budouciho rozvoje, ktery je prosté
nutny pro to, aby Kongresové centrum bylo konkurenceschopné a bylo schopno generovat
kongresy jako jeden z piijmu, jeden ze zdroji rozvoje cestovniho ruchu Prahy. K tomu je
nutna investice, ke které by se zavazalo mésto v dimenzi nasledujicich asi 4 let v rozméru
nékde mezi 600 — 800 — 900 miliony korun. Nelze to v tuto chvili fict pfesnéji, protoze
nedisponujeme Zadnym projektem, a v tomto rozméru by se opét navySoval zakladni kapital
KC, a mésto by odvisle od toho se vracelo, navySoval by se jeho vlastnicky podil
v Kongresovém centru, s tim ze vysledny stav na konci by mél byt nékde v poméru 45 %
vlastnictvi hl. m. Prahy a 55 % vlastnictvi statu, CR tedy.
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Samoziejmé tyto zmény se nutné¢ museji odrazit v akcionarské smlouvé, samoziejmée
tyto zmény se museji odrazit ve struktute organti Kongresového centra, kde je predpoklad, ze
tim, kdo by i nadale administroval Kongresové centrum, by bylo hl. m. Praha, a tedy
Vv predstavenstvu Kongresového centra by hl. m. Praha mélo dominantni postaveni, vyjadiené
tim, Ze valna vétSina ¢lent predstavenstva by byla jmenovana hl. m. Prahou. Stat naopak by
v dozor¢i radé mé¢l majoritu tak, aby mohl kontrolovat déni v oblasti Kongresového centra.

Do zmény akcionaiské struktury neptedpoklada se zadny prodej Zadnych nemovitosti
Ci tzv. zbytného majetku, pozemku ¢i objektt z majetku KC.

J& jsem si jist, Ze je to v nastalé situaci asi nejlepsi mozné feSeni, které garantuje hl. m.
Praze zachovani kruciélni infrastruktury v oblasti kongresového turismu, nebot’ si musime
uvédomit, ze kongresy nad 2000 ucastnikd nejenom v tomto mésté, ale v celé této zemi prosté
nejde délat nikde jinde, nez v KC.

Zaroven si myslim, Ze je to akceptovatelné feSeni i pro stat, protoze konec konct
podstata danového vynosu z kongrest je zdrojem statniho rozpoctu. Samoziejmé je to vzdy
pon¢kud spekulativni, ale mizeme odhadovat danovy vynos nékde na arovni 300 miliont
korun ro¢n€. Soudim, Ze to je pravé ten diivod, pro¢ ministerstvo financi bylo této dohod¢
naklonéno.

To, co pred vas predkladam, je zamér, a pokud ho schvalite, tak po predbéznych
sondazich vstoupime do redlného jednani s ministerstvem financi. Paralelné na arovni statu
probiha obdobné schvalovani na urovni porady ekonomickych ministri, a konec koncl na
arovni vlady. Teprve, kdyz vSechny tyto organy toto feSeni schvali, budeme moci koncipovat,
precizovat jak restrukturalizani plan, tak akcionafskou smlouvu, s niz samoziejm¢ bude
nutno znovu predstoupit pied Zastupitelstvo. Dekuji vam za pozornost.

Nam. Nosek: Dekuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Prvni pfihlaSeny je pan
kolega Richter.

P. M. Richter: Dékuji, pane ptedsedajici. Ja mozna doplnim tak trochu tu pfedkladaci
zpravu pana radniho s ohledem na to, Ze né&jakou dobu jsem mél tu Cest, piedevsim v roce
2010 ftesit problematiku Kongresového centra, a.s. Ten dluh, o kterém tady hovoiime,
skuteéné za né&j hl. m. Praha nemuzZe. Vznikl v roce 2000 a bylo to v souvislosti s konanim
Mezindrodniho ménového fondu a zasedani Svétové banky. Ten dluh je na jedné strané na
urovni 55 miliont EUR plus 900 miliont, které jsme si vzali od Komer¢ni banky. Za tu dobu
je uhrazena ¢ast toho dluhu, a ta ¢ast toho dluhu znamena, ze v roce 2014, jak tady bylo
fe¢eno, v tom dubnu, budeme muset zaplatit 1,9 miliardy korun. 1,9.

TroSku vas prenesu zpatky do roku 2010. ProtoZze jsem v té dobé byl piedsedou
predstavenstva KC, a.s., tak jsme se tam velmi intenzivné zabyvali pravé restrukturalizaci,
protozZe uZ v roce 2009 a 2010 jsme si uvédomovali, Ze v roce 2014 ta splatka prosté ptijde. A
Ze KC neni schopno splacet vice, nezZ je dluhova sluzba, resp. ty aroky.

Proto jsme navrhli, resp. ja jsem navrhl restrukturalizaéni model, ktery znamenal, ze
odproddme zbytny majetek KC, tak aby budova, ta samostatnd velkd budova KC zistala ve
100% majetku hl. m. Prahy. Ten model znamenal, Ze zaplatime 300 milionti a budeme 100%
vlastnit budovu, o které pan radni fika, a fika to velmi spravné, je jedina a unikéatni budova
v této republice a v tomto mésté na konani velkych kongrest, které piitahuji pravé cestovni
ruch a finan¢ni zdroje z n&j vzeslé.

Ten muj model restrukturalizace se nelibil ministerstvu financi, které ma zastavy na
nasich pozemcich a naSich nemovitostech, a ani fakticky, protoze to byl pielomovy rok
nového volebniho obdobi, tak ani fakticky té nové zvolené Radé hl. m. Prahy po komunalnich
volbach v roce 2010.
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Rada HMP, ta nova, ta stavajici, deklarovala, Ze udéla novou soutéz, z které vzejde
n¢jaky model oddluZeni, tak abychom si ponechali pravé tu budovu KCP 100% vlastnénou. A
ja se ptdm, jak toto fizeni dopadlo. Probéhlo viibec né&jaké takovéto, probéhly snahy o to, aby
se ten dluh umotil, aby se to restrukturalizovalo takovymto zpisobem? Pravdépodobné ne.

A vtuto chvili na zaseddni ZHMP pfichazi pan radni Novotny a fika, mam
restrukturaliza¢ni model, ktery znamena, ze hl. m. Praha ptijde o 70 % této spole€nosti. 70 %
této firmy. Zaroven hl. m. Praha do roku 2014, kdy méme zaplatit 1,9 miliardy, hl. m. Praha
do roku 2014 méa nainvestovat az 1 miliardu korun. Jinymi slovy, my se zbavime 70 %
spole¢nosti KCP, a.s. za 900 miliont, protoze stat da 1,9 miliardy, my do toho dame dalsi
miliardu.

Jenom pro vasi predstavu, tato akciova spolecnost, dnes ndmi stoprocentné vlastnéna,
vlastni majetek v odhadnich cenéach za téméf 3 miliardy. Takze my 70 % vyménime za 900
milionti. Upfimné to Giplné nechépu.

Co se tyka rekonstrukce Kongresového centra do roku 2014 za tu témét 1 miliardu, tak
v diivodové zpravé je napsano: rekonstrukce KCP v roce 2014 bude financovat KCP z penéz
hl. m. Prahy cestou navyseni kapitalu nebo ve spolupréaci s externim partnerem. Kdo bude ten
externi partner? To uz se tam pfili§ nedoCteme, ale hovoii se o téméf, na me to pulisobi,
konkrétnim externim partnerovi, neni tam pojmenovan. TakZe existuje né¢jaky externi partner?

Véazeny pane radni. Vy chcete restrukturalizovat, resp. rekonstruovat KCP formou
navySeni zakladniho kapitadlu ze zdroji rozpoctu hl. m. Prahy. Uvédomujete si, Ze toto
navySovani zakladniho kapitalu podléha nedovolené podpoie v ramci pravidel EU?

A ja se ptam, protoZze od roku 2010, kdy v maslickich byl pfedan ten muj
restrukturalizacni model, tak od té doby se nestalo nic. Jsme v roce 2013, a ja se ptdm, jestli
za ty léta, za ty tii roky vibec né¢kdo jednal s EU o tom, Zze miizeme formou navySovani
kapitélu takto to realizovat, tzn., ze nebudeme porusovat nedovolenou podporu? Takze ur¢ité
stanovisko Evropské komise mame. Nebo doufam, Ze ho mame. To je spiS otazka na vas,
pane radni.

Déle se ptam, pro¢ uzavieni akcionaiské dohody o postupu pii spravé ma z usneseni
odsouhlasit pouze Rada hl. m., protoze vtom usneseni je pouze, Zze schvalujeme zamér
Zastupitelstva a Rada to realizuje. Ja se domnivam, Ze nakladani s majetkem hl. m. Prahy, a
tedy KC pfi vsi Gcté s téméf tiimiliardovym majetkem je docela zésadni véc pro hl. m. Prahu,
tak pro€ to podléha pouze schvaleni Rady hl. m. Prahy? J& si myslim, Ze by to mélo podléhat
schvaleni ZHMP. ProtoZe v té akcionaiské dohod¢ piece jasné bude definovana pozice hl. m.
Prahy, co se tyka toho naSeho minoritniho akciového podilu v takovémto piipadé.

Proto navrhuji doplnit usneseni, a piedal jsem ho Navrhovému vyboru, aby v bod¢ IL
uklada 1. Radé HMP byl doplnén bod 1.2. piedlozit ZHMP ke schvaleni navrh akcionaiské
dohody a postupu pii spravé KCP mezi hl. m. Prahou a Ministerstvem financi CR.

Neda mi se nezeptat. Jsme vroce 2013. Od toho roku 2010, kdy tehdejSi organy
akciové spolecnosti predlozily ten restrukturalizaéni model, ktery by znamenal, ze by mésto
dalo od roku 2010 do roku 2014 pouhych 300 miliont a vlastnili bychom 100 % této akciové
spolecnosti, co se za ty tfi roky stalo. Co se za ty tfi roky stalo, Ze tady dneska musime
rozhodovat pod urcitym tlakem, Ze v roce 2014 zaplatime 1,9 miliardy. Kdo za to miize? Kdo
je za to zodpovédny? To mé zajima. Protoze ja v tom roce 2010, kdyz jsem ptedlozil tento
kvalitni model, tak samoziejmé poté jsem rezignoval, kdyz nebyl schvalen. Tak m¢ zajima,
jak postupovaly organy akciové spolecnosti, jak postupoval kompetentni radni, jak
postupovala Rada HMP. D¢kuji.

Nam. Nosek: Dé¢kuji. Dalsi piihlaseny je pan kolega Kaucky.
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P. Kaucky: Dékuji, pane naméstku. Kolega Richter byl pomérné vycerpavajici, pokud
se tykd otazek a podnéti. Ja bych zacal tim, ze bych chtél pod€kovat panu radnimu
Novotnému za to, ze vénoval tolik ¢asu feSeni situace kolem KC, a zaroven svym zpisobem,
byt v uvozovkach, bych docela ocenil jeho odvahu a trpélivost, kterou vénoval dojednani
s ministrem Kalouskem.

Nicméné bych se chtél zeptat na moznd 2 — 3 podobné otazky. Za prvé by mé
zajimalo, my jsme do rukou dostali pomérné obsahly materidl, tykajici se financni
restrukturalizace KC. V tom materidlu najdeme spoustu, ale opravdu spoustu ekonomickych
udaji, spoustu, feknéme, konstatovani soucasné¢ho aktuélniho stavu, a mozna i néjaké ty vize
budoucnosti KC.

Ja bych se chtél pana radniho v tomto ohledu zeptat, kdyz uz tedy ty vize jsou tam
nacrtnuty, jakd je zjeho pohledu vize, kterou on sam preferuje, protoze ja upfimné feceno
V posledni dobé slycham ¢im déal tim vice moznosti budouciho vyuziti KC, pocinaje
pokracovanim soucCasné ¢innosti, tzn., poradanim kongrest, pfes poradani vystav, veletrha,
ptebudovani KC, jiné vyuziti hotelu Holiday-Inn apod. Ja tedy upfimné feceno nejsem pfilis
velkym ptizniveem toho, aby KC bylo vyuZzivano jako lokalita pro potadani vystav a veletrhd.
Myslim si, ze tohle je oblast, ktera je svym zptsobem uréena do jinych prostor a neni to,
feknéme, oblast, ktera by méla az tak svétlou budoucnost, jak by se mohlo zdat. Nicméné
v tomto ohledu bych rad znal vas nazor.

A zaroven bych se chtél zeptat, kdyz uz tady bylo hovoieno o té ¢astce, kterou ma hl.
m. Praha tzn. napumpovat do KC, a to v pomérn¢ az désivé kratké dobé¢, tak kde ty finan¢ni
prostiedky chce vzit, jestli byste to mohl ptipadné zopakovat, a zdrovenn m¢, upfimné feceno,
nepiestava piekvapovat opét v poslednich tydnech a mésicich, Ze zrovna Rada HMP, kterou
tvofi dvé pravicové politické strany, tak se zac¢ina v fad¢ ohledi ubirat do dobrodruzstvi, ktera
jsou kolikrat spojena se zvySovani zadluzeni hl. m. Prahy.

Piece jenom mé trosku fascinuje, kdyz tady rozebirame jeden projekt za druhym, u
kazdého druhého, ttetiho slySime, ze Praha vyda dluhopisy, ze si bude muset ptljcit, Ze se
bude muset tuhle a tam nécim zavazat, tak piece jenom, jaka je ptredstava, kde se ty finan¢ni
prostredky vezmou, a zaroven jaka je pfedstava ndvratnosti téch investovanych finan¢nich
prostiedkll, a s tim samoziejmé i souvisi, jaka je vaSe predstava toho, pokud KC ma zlstat
jako lokalita, kde se budou nadale potradat kongresy, tak kdo tyto kongresy bude organizovat
a kdo je bude potadat. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi pfihlaseny je pan kolega Blazek. Ma slovo.

P. Blazek: D¢kuji za slovo. Ja bych chtél trosku pomoct panu piedkladateli panu
radnimu. Ja si myslim, Ze on to ma na starosti rok a ptl, a kdyz jsem se koukal na nejnovéjsi
sloZeni organd, tak ja si myslim, ze jsem tady dopoledne vidél pfedsedu dozor¢i rady, a po
tom, co jsme ud¢lali tu zménu, Ze dozorci rada v rdmci téch tzv. némeckych modell, ze
V predstavenstvu jsou odbornici a v dozor¢i rad€ jsou ti, ktetfi haji zdjmy akcionare, v tomto
pfipadé Prahy, tak je tam, tuSim, Mgr. Ivan Bednai skoro rok uz pfedsedou dozor¢i rady, a
ocekavam, ze byl ptizvan, protoze si myslim, ze jsem ho tady dopoledne vid€él. Nejsem si
jisty. Ale vim, Ze Ivan Bednat tam je asi 10 let uz v organech, a tusim, Ze se stal dokonce
mistopiedsedou predstavenstva. Bylo by mozné dobré ho sehnat, protoze tady jisté¢ nc¢kde
bude. Protoze kdyZ nés zastupuje a za hl. m. Prahu dostal tu diivéru byti predsedou dozorci
rady, tak by bylo dobré s tou desetiletou zkuSenosti v organech, aby nam taky fekl néco ze
svého uhlu pohledu, jak to tam vypada, protoze pii v8i tcté k panu radnimu, on to ma na
starosti rok, rok a ptl, a ja si myslim, ze by bylo spravné, aby ta osoba zodpovédna, povolana,
aby tady byla. A ja v&fim, Ze tady je. Cili mozna ho mit k ruce.
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M¢ by osobné tieba jako zastupitele zajimal jeho nazor jako predsedy dozor¢i rady a
Clovéka, ktery v organech uz deset let se vyskytuje, a navic byl tieba mistopiedseda spravni
rady snad od roku 2002 nebo 2003 nebo jak je to dlouho. Cili ja bych vas poprosil, abyste
zajistili, aby predseda dozorc¢i rady KC tady taky byl, ktery nas hdji a nase zajmy héji v KC,
protoze rozhodné o tom bude védé spoustu véci a jisté prinese dalsi pohledy. Dékuyji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi v potadi pfihlaseny je pan kolega Kabicky.

Nam. Kabicky: Predev§im bych chtél podékovat panu kolegovi Novotnému za praci a
vysledek tohoto tisku, protoZe on nese v ndzvu s prominutim jaksi navrh restrukturalizace. A
jestlize tedy, s prominutim, poprvé v historii vSech transformacnich procestu stat, v tomto
piipadé ministerstvo financi, deklaruje, Ze pfinese, s prominutim, na néjaky depozitni ucet 1,9
miliardy, tak svym zptisobem tady si dovedu ptedstavit, Ze jakykoli ustupek z pozice akciové
spolecnosti je jediné feSeni.

Tady musim troSku oponovat Milanu Richterovi, protoze historie uci, Zze jsem po
volbach 2010 ptevzal tuto kompetenci, a ten model, ktery tenkrat, a byl pomérné dobie
zpracovan, pocital s tim, Ze se proda Byznys centrum, Holiday-Inn, a ztstane hlavni budova,
ale pres to, s prominutim, tam zstala dira, kterd byla ve vysi baj voko 350, dejme tomu 400
miliontl.

Ale co ja, s prominutim, dobfe, kdyby tam bylo 300 miliont, byl nejvétsi problém,
bylo, Ze pét let, mozna deset, nejsem velkym odbornikem, do této budovy, do té hlavni
budovy se neinvestovaly penize. Ta je ve zdrcujicim stavu. Tzn., ndvrh této restrukturalizace
v tom podilu hl. m. Prahy se schovavé v tom, Ze Praha bude investovat do svého majetku
V puvodnim zaméru, ze chce zachovat kongresovou turistiku. Tzn., v ptivodnim navrhu v roce
2010 se ktomu také musela ptipocist investice, aby to vibec n¢jakym zptisobem mohlo
fungovat. Takze pak tam nemtizeme hovoftit o 300 milionech, ale také bychom se vySplhali na
podstatné vyssi ¢astku.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaeny je pan Richter podruhé.

P. M. Richter: Tak s prominutim, ja bych chtél fict jednu véc. Dekuji, Ze jste se
k tomu piihlasil, pane kolego, k té véci, ale ja znovu musim fict, Ze ja z toho materialu
nevyctu, jakym zpusobem se ta spole¢nost bude vyvijet, nebo nebude. Budeme prodévat ty
majetky? Ten hotel a to Byznys centrum, nebo nebudeme? Kdyz budeme vlastnit 30 % té
firmy. Jaky je zamér ministerstva financi? Jaka je akciondiskd smlouva? Budeme moci tomu
zabranit?

Vy sem prichazite, schvalte ndm zamér, bianco Sek, ze prodame 70 % firmy, ale uz
nefikate, s jakymi podminkami. No mn¢ to piipada upln€¢ nesmyslné. Ja nevim, jak bych se
choval, kdyby to byla moje spole¢nost. Moznéa vy byste se, kdyby to byla vaSe spolecnost,
choval uplné jinak. NaSel byste si kupce, tomu byste nadélil 70 %, a pak byste se teprve ptal,
co s tim bude délat. Miné to ptipada trosku, s prominutim, hloupé.
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A vite co, postesk na zavér. Malinkej postesk. Pan radni Novotny tady hovofil o tom,
ze KC je témér pred krachem, nebo mizeme téméf uvazovat o konkursu. M¢ to mrzi. My
jsme tady deklarovali, toto nové vedeni radnice, ze ty odmény v organech spolecnosti se
nebudou zvySovat. Do roku 2010 v ramci minulého volebniho obdobi byla odména piedsedy
ptedstavenstva 5000,- korun hrubého. J& jsem se stzasem dovédél, ze od té doby se ta
odména rasantn¢ zvysila. Je to 25 000,- korun mésicné plus 2000,- mésicné za kazdé
zasedani. Coz v této dob¢ asi budou zasedat hodné ¢asto v tom KC, takZe to bude stat docela
dost penéz. A jesté¢ se ptam, kdyz berou 25 000,- mési¢né, pro¢ tady nékdo z téch organt
spolec¢nosti neni? My tady musime nékomu telefonovat, my né¢koho musime vyzyvat. Mné¢ to
piipada fakt zvlastni u firmy, ktera, si feknéme, ze neni v dobré kondici, a ano, ta zloCinna
minuld Rada davala t¢ém zlo€incim v tom piedstavenstvu jenom 5000,-, ta nova dava 25 a
zase to krachuje. Dékuji vam.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi pfihlaseny je pan kolega Novotny.

P. Novotny: Pan kolega Richter ma zvlastni schopnost pievracet véci z nohou na hlavu
a zpét. Musim to vzit ze zadu dopfedu. Jakd je akcionarska smlouva, je celkem absurdni
otazka. J& mluvim o zaméru. O zaméru, ktery pokud zastupitelstvo schvali, tak viibec
vstoupime se statem do jednani o akcionarské smlouvé. Ptat se ted’ na akcionaiskou smlouvu,
to jste si ne uplné ujasnil ten gard, jak se véci vyvijeji.

Pro¢ tu nékdo z orgdni neni, tedy myslime Kongresového centra. Upiimné vlastné
proto, Ze my vtuhle chvili o Kongresovem centru mluvime jako o objektu. My snim
nejedname jako se subjektem na téma, jak se mu to libi nebo nelibi. My o ném jedname jako o
objektu.

A kdyZ mluvim o tom, Ze si to feSeni vynuti zmény v pfedstavenstvu v Dozor¢i radé
Kongresového centra, tak uZz ztakovych jaksi vnitinich psychologickych divodd to ne
kazdému, kdo v téch organech sedi, mtze byt Gplné po chuti to feseni. Je tady pan generalni
feditel Karnik. Pokud jde o pana ptedsedu Dozorc¢i fady Bednéfe, ja na n¢j mobil nemam.
Nevim, jestli tady je nebo neni. Jestli tu je, tak — tak tu mozna byl, ale ted’ tu neni. Ja na n¢j
ani mobil nemam.

Ted bych se vratil zpét k prvnimu vystoupeni pana kolegy Richtera. V mnohém ma
pravdu. Ma pravdu v tom, Ze Praha za ten dluh nemuze. To tak je. Na druhou stranu ale taky
je pravda, ze si Praha ten dluh nikdy nijak nezabezpecila smluvné. Praha jaksi nemé zadné
uplatnitelné naroky vii¢i statu. Kdo to tenkrat nezabezpecil, kdo to tenkrat neopecoval, to ja
celkem vzato nevim, to Ize jist€ dohledat. Ale prosté je pravda, Ze Praha nema zZadné smluvné
vymahatelné naroky vici statu. Cili nezbyva nam neZ se statem jednat v poloze toho, kdo
nema smluvné vymahatelné naroky.

Pokud jde o restrukturalizacni plan, ktery tady zfejmé byl ptfedlozen v ptfedchozim
zastupitelstvu, ja se pfiznam, ze ho do t¢ miry nezndm. Pokud vim, jeho smyslem byl
odprodej tzv. zbytného majetku jako celku, tedy byznys centra, hotelu, vSech pozemku na
pankracké plani na jih od Kongresového centra, z ¢echoz se mély sanovat ¢aste¢né dluhy, ale
nestacilo to. Rozuméjte, to je nesrovnatelné. Ted’ hovofime o tom, Ze zlstaneme vlastnikem
Kongresového centra, a.s., se vSim vsudy, Ze tedy nedojde k odprodeji téchto pozemkd, které
jsou nepochybné lukrativni. Ze nedojde k odprodeji byznys centra, Ze nedojde k odprodeji
hotelu. Cili to feSeni, kdy zbylo jenom holé Kongresové centrum jako budova, a snad tedy
stoprocentn¢, neni zcela srovnatelné s tim, kdyz ja fikdm, ze budeme ted’ se staitem podilnicit
na vlastnictvi Kongresového centra, a.s., z néhoz ovsem onen majetek neodejde. Myslim si, ze
ty paralely kulhaji.
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Pan kolega taky vicekrat fikal, Ze mésto zlstane pouze 30% vlastnikem. To neni
pravda. Tu vizi, kterou jsem vam popsal, myslim, ze jsem popsal dost zfejmé. Mésto konec
koncti se bude mit tendenci vracet do zhruba 45% vlastnictvi, tedy bude vlastnikem sice
minoritnim, ale tésné¢ minoritnim, byt tahle minorita bude ve znacné mife eliminovana
v organech spole¢nosti, které budou konstruovany spisSe ve prospéch mésta, pokud jde o
administraci Kongresového centra v budouci dobé.

Restrukturalizaéni plan teprve bude vznikat, pokud viibec zastupitelstvo schvali tento
zamér. Samoziejmé restrukturalizacni plan musi byt notifikovan Evropskou unii. Samoziejmé
je ztejmé, ze je to jisty proces zhruba dvoulety. Podotykam, Ze ja jsem radni asi rok a mésic 1
S cestou. Prosté to jsou véci, které trvaji, a ptat se na to ted’ je troSku nesmysIné. Znova tikam,
mluvime o zaméru. Pokud ho neschvélite jako zastupitelstvo, budu si myslet, Ze je to velka
Skoda, protoZe je to Sance, jak Kongresové centrum v podstaté v maximalni mife zachranit
pro mésto, ale tyhle otazky jsou ptedCasné. Ted hovofime o schvaleni zdméru
zastupitelstvem.

Pokud jde o otazky pana kolegy Kauckého. Moje vize — ja jsem si jist, Ze Kongresové
centrum ma mit schopnost poskytovat moznost nevelkych, ale veletrznich prezentaci, prosté
protoze Cinnost kongresova a Cinnost veletrzni se sblizuje vice a vice. Veletrhy v posledni
dob¢ prochazeji procesem intenzifikace, prostorového zmenseni, zkraceni v ¢ase a doplnéni
jinymi formami — workshopy, seminafi atd. A tak jak veletrzni arealy v dne$ni dob¢ se
neobejdou bez kongresovych moznosti, tak zase kongresova centra se neobejdou dost dobie
bez moZnosti vystavovani. TakZe ano, ta vize je takova.

Hotel tam je, je tam pod zoufale Spatnou smlouvou. Ta smlouva podle meho soudu
nutné musi byt vypovézena. Otazka je, za jakych podminek. Ale podle mého soudu hotel tam
1 nadale ma byt a mame udélat vSechny kroky k tomu, aby ta smlouva byla vypovézena a méli
jsme pro provozovani hotelu jiného partnera.

Pokud jde o investici mésta do véci, ta je nezbytna. Nevim, jestli jsem to Spatné
vysvétlil, tak to zopakuji znovu. Ta investice se piedklada na dimenzi ¢tyf let s tim, Ze by byla
zahajena v roce piistim a nasledujici tii roky by probihala. Hovotfime tedy o investici, ktera by
byla rozlozena mezi lety 2014, 2015, 2016, 2017 — zhruba feceno.

Kde se na ni vezmou penize? Z méstského rozpoctu. Je nutno si prosté preuspotadat
priority, to tak je. Na to neni rozumnéj$i odpovéd’. Jenom v piipad€, Ze by mésto fatalné
nemohlo, tak jenom tehdy lze hovofit moznd o eventudlnim vnéjSim partnerovi. Mazu vés
uklidnit, Zadny konkrétni expertni partner neexistuje. Je to jenom zminéno proto, kdyby mésto
opravdu nebylo ochotno ¢1 schopno do véci investovat. Ja tuto moznost vliibec nepreferuji a
byl bych radéji, aby nenastala.

Upiimné¢ jsem se usiloval zodpoveédét vSechny otazky, které jsem si poznamenal. Snad
je to vSechno. D¢kuji.

Nam. Nosek: Dékuji panu kolegovi. Dalsi pfihlaseny je pan zastupitel Blazek.

P. Blazek: Dékuji. Asi jsem vam nepomohl, ale vy jste mi v podstaté nepomohl taky.
Pti v$i ucté, ze nemate jeho mobil, znate viibec pana piedsedu dozor¢i rady pana Bednaie? Pti
v§i ucté je to odpoveéd’, kterd mi ptijde neuvéfitelna. Protoze ja jsem vam chtél pomoct, chtél
jsem, aby tady vystoupil nékdo, kdo se tam deset let pohybuje. Vy jste tam rok i s cestou, to
souhlasim. Tady zaznély otazky na rok 2010, 2011, 2009 a odpovéd’ od vas zni ,,no, my je asi
vymeénime®. Ja nevim, pro¢ tam ty lidi mate, zvlasté¢ na funkci pfedsedy dozorci rady. Tak
Vv zésadé¢ jejich nazor nds nezajimd, mné¢ je jedno. Mné to jedno neni. Vy jste na to vibec
neodpovédel, co bylo pfed rokem 2012. Vy feSite a moznéd hasite problémy, které jsou
aktualni. To vam nikdo nebere, ale z vasi strany ta odpovéd’ nebyla zadna.
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A jestli bych néco ocekéval od nékoho, kdo v téch organech sedi deset let, ja predpokladam,
ze Mgr. Bednatr dostal divéru dostat se do dozor¢i rady, zastupovat tam mésto a stat se
pfedsedou dozor¢i rady, aby nam to tady fekl a vysvétlil. Kdo jiny nez osoba, kterd v tom
modelu tzv. némeckém, ktery jsme piijali, ma hajit zajmy akcionate, v tomto piipad¢ hlavniho
mésta prahy, nez pfedseda dozor¢i rady organu, ktery je tam nastaveny.

Ja se nespokojuji stim, co tady bylo feceno, Ze na n&j nemate mobil a nazdar. To
prost¢ pro mne odpovéd neni. V tom piipadé potom zruSme akciové spolecnosti, zruSme
dozor¢i rady. A jestli to funguje ve vSech ostatnich akciovych spole¢nostech, tak v této chvili
v Kongresovém centru, kde ani pfislusny radni nema kontakt a nema standardni komunikaci
s predsedou dozor¢i rady takhle — promiiite — prisvihové firmy, tak to mi ptipada jako velmi
Spatna vizitka a velmi Spatna zpréva.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan kolega Richter, potieti.

P. M. Richter: Omlouvam se, fakt nechci vést kontroverzni debatu. Prosim pé&kné,
pane radni, kdyZ uz nebudete vystupovat, tak ja uz nebudu vystupovat taky.

Jenom co se tyka toho, co jste fikal. Vy jste fikal v ramci Evropské komise a té
nedovolené podpory v rdmci navySovani zakladniho kapitalu — vy jste fikal ,,Ja jsem tady rok
a pul i s cestou”, ono to u té Evropské komise trva dva roky. Ja jsem se ptal na jednu véc: Uz
jste to podali? ProtoZze uZ jednou se ten zakladni kapital navysil a mimo jiné za vaSeho
pusobeni. Vy jste to piredkladal pfed rokem. Mozna se pletu, ale doufam, ze to je ptedlozeno
Evropské komisi, abychom m¢li jistotu, ze mtzeme zakladni jméni samoziejmé navysit.

Vy ftikéte, Ze ta investice jedné miliardy do vnitiniho vybaveni bude rozloZena na
nekolik let, tzn. 2014, 2015, 2016, 2017. Ja si dovolim citovat vas ve vasi divodové zprave.
Cituji piesné: rekonstrukce KCP v roce 2014 - vyzada si naklad asi 600 miliont az 1 miliardu
korun. To cituji z vasi davodové zpravy. Ne v roce 2015, 2016, 2017, ale v roce 2014. A je to
asi aZz — coz je taky takovy vagni pojem pro rozhodovani zastupitelstva.

A posledni véc, a ted smiflivé vaci vam. Ta akcionaiska smlouva, ja chapu, Ze
nemuze lezet ted’ na stole, abychom o ni rozhodovali. To s vami souhlasim. Ale pro¢ v tom
vasem usneseni neni napsano, ze se zastupitelstvo tou akcionarskou smlouvou bude zabyvat,
resp. ze ji schvali. Proto jsem si dovolil navrhnout to pozménujici nebo rozsifené usneseni,
aby zastupitelstvu ten navrh akcionaiské smlouvy byl ptedlozen. Pouze se vas ptam, jestli se
S tim mym navrhem ztotoznite, anebo ne. D&kuji vam. Omlouvam se.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi je na fadé pan kolega Kabicky.

P. Kabicky: Nechci tady s Milanem Richterem polemizovat, jenom bych chtél ¥ici, ze
v roce 2009 se zvysilo o sto milionil zédkladni jméni. A to bylo za tebe, Milane. Za mne to
nebylo. To jenom aby byla véc jasna.

Ale ja bych tady chtél uvést jednu dilezitou matematickou véc, a je to nefér. Jestlize
ten dluhopis 1,4 miliardy a v pfibéhu roku 2010, kdyz se pfipravovalo v destickach, ze by to
mozné koupila Penta, tak by koupila — znovu fikam — byznys, Holiday, ale pozor, taky
pozemky za 1,1. Takze rozdil 300, to je spravné. Ale pozor, je tam zavazek vici Komeréni
bance 250 milioni, zdvazky s prominutim vic¢i magistratu sto milionti. A paklize se nemylim,
je tam jesté jeden zavazek 157 miliont. TakZe rdzem rup, je to 500 miliond, které bychom
stejné¢ museli hradit. Tady je to napsano a je to jasny. To nikdy by KCP neuhradilo, protoze
vime, kolik ro¢né dokaze uhradit. To jsou jasna Cisla.

Takze suma sumarum letoSniho roku je dvoumiliardova. To tak prosté je. Takze
pojd’me si fikat pravdiva Cisla a nefikat jenom pulku.
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Nam. Nosek: Pan kolega Hodek signalizuje technickou, faktickou, organiza¢ni —
prosté néjakou poznamku?

P. Hodek: Ja mél pouze faktickou, pane naméstku. Zaslechl jsem tady, jak kolega
Richter néjak poznamenal, Ze n¢jak nebude reagovat, kdyz nebude reagovat pan radni
Novotny. Mné¢ se naopak libilo od pana radniho Novotného, ze se piihlasil do diskuse a Ze se
nechoval arogantné jako nékteti jeho kolegové a nenechal si v§echno na zavérené slovo.
TakZe jsem mu naopak chtél podékovat, ze ta diskuse mohla byt tam a zpatky a nebyla pouze
na to, ze zazni zavére¢né slovo, na které uz nelze reagovat, a chtél jsem ho dat v tomto
piipadé¢ za vzor.

TakZze dekuji, to je moje faktickd poznamka. (Potlesk.)

Nam. Nosek: Dékuji. Nicméné vzhledem k tomu, Ze list pfihlaSenych je prazdny,
mohl jste se klidn¢ ptihlasit jako dal$i ucinkujici.

Vzhledem k tomu, Ze uz se nam nehlasi nikdo dalsi, tak kon¢im diskusi k tomuto
materialu a pfedavam slovo predkladajicimu k finalnimu proslovu.

P. Novotny: Piedevsim chci fict, Ze souhlasim s tim, co navrhuje pan kolega Richter.
Je to jednoznacné, logické, ano. Samoziejmé akcionafskd smlouva musi byt projednana
zastupitelstvem. Popravdé feCeno asi jsem toho mohl dohlédnout a napsat to rovnou do
navrhu usneseni.

D¢kuji a ztotoznuji se s tim navrhem.

Jesté se omlouvam za nedokonalost diivodové zpravy. Skute¢né mate pravdu. To, co
se v diivodové zprave pise, trosku nekoresponduje s tim, co fikam. Ano, ma tam byt napsano
,V roce 2014 a v letech nasledujicich®.

Tot celé zaveérecné slovo, dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Kalousek: D¢kuji. Puvodni zde byl ptedlozeny dopliujici navrh dopliiujici usneseni
od kolegy Milana Richtera. Ale jak jsme pravé slySeli od radniho Novotného, tak se s timto
navrhem ztotoznuje. Takze bych jenom rad piecetl toto dopliujici usneseni.

Nam. Nosek: Pardon. Ja bych jenom tak, aby pan radni kyvnul, jestli se ztotoznuje. (Z
pléna bez mikrofonu: Ja bych si to rad poslechl.) Tak jestli mizu odrecitovat.

P. Kalousek: Takze doplnujici usneseni je: V bod¢ II. uklada za prvé arabska jedna a
Radé¢ hlavniho mésta Prahy bod jedna zajistit realizaci bodu I. tohoto usneseni se méni v ¢isla
jedna na jedna tecka jedna a je k tomu piifazeny druhy bod — bod jedna tecka dvé predlozit
ZHMP ke schvaleni navrh akcionaiské smlouvy o postupu pii spravé Kongresového centra
Praha, a.s., mezi hlavnim méstem Prahou a Ministerstvem financi Ceské republiky. Termin
28. 3. 2013.

TakZe nejprve prosim pana radniho, jestli se s timto ztotozniuje. Pokud ne, tak budeme
o tomto hlasovat jako o doplitujicim o pozménovacim navrhu kolegy Richtera.

Nam. Nosek: Dékuji. Ja si jenom nejsem jisty t€émi terminy. Neumim si pfedstavit —
technicka pan kolega Richter. Nebo pan kolega Tuma byl jako prvni technicka.
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P. Tiama: Jenom K terminu bych chtél fici — ten termin je mi jedno, to at’ fekne pan
radni Novotny. Uvédomuji si, ze to je relativné narychlo, ale vychazel jsem z toho praveé
arabska jedna jedna - ukladad Radé HMP zajistit realizaci bodu — termin 5. 3. 2013, coz i mné
piislo velmi rychlé, a proto jsem si dovolil stanovit az 28., kdy bude Zastupitelstvo HMP.
Jestli tam dojde kn&jakému posunu terminu, tak je jasné, Ze prost¢ na nejblizSim
Zastupitelstvu HMP, hned, jak néco bude znamo.

Nam. Nosek: Dékuji. Myslim, Ze to jako technicka uz bylo vycerpavajici. Takze pan
radni — ndvrh terminu.

P. Novotny: Kdyby tam mohlo byt 30. 9., tak by mé to potésilo.

Nam. Nosek: Ptedkladatel pozménujiciho navrhu kyve — vidim tedy jenom $picku
hlavy, ale vidim, Ze se hybe. Ano, kyve. Takze poprosil bych zménu terminu na navrh pana
radniho.

Takze za této podminky, pane kolego, se ztotoznujete s pozménujicim navrhem? (Ano,
ztotoznuji.) Vyborné€. Je nam vSem jasné, pro¢ budeme hlasovat? Vypada to, ze ano.

Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim.

P. Kalousek: V protinavrhu dopliiujiciho usneseni doslo ke zméné terminu z 28. 3. na
30. 9. a za této situace s timto dopliiujicim navrhem se piedkladajici ztotoznil. Tim padem
toto jiZz neni protinavrh a hlasujeme o tisku jako celku s timto doplnénim.

Nam. Nosek: Dékuji. Vidim v zasadé samé chapavé obliceje, takze budeme hlasovat.

Kdo je prosim pro, proti, zdrzuje se? D¢ekuji.

Pro: 33 Proti: 3 Zdr.: 16.

MoZné bych poprosil pana kolegu piedsedu klubu ODS, jestli by mohl dohnat ovecky.
Dékuji.

Budeme pokracovat dalSim materidlem. Poprosim pana radniho Novotného
s materialem

20.
Tisk Z - 1444
k navrhu na uzavieni dohody o narovnani mezi
Hlavnim méstem Prahou na strané jedné a
UNIQA pojist'ovnou s.r.o. a Ceskou podnikatelskou poji§tovnou a.s.,
Vienna Insurence Groupv souvislosti s pojistnou udélosti ze dne 16.10.2008,
kdy doslo k poZzaru v Arealu Vystavi§té Praha, Praha 7 - HoleSovice,
pri kterém bylo znic¢eno celé zapadni ki‘idlo Primyslového palice, na strané druhé

Nam. Nosek: Jedna se o pojistnou udalost ,,pozar Vystavi§té Praha“. Prosim, mate
slovo.

P. Novotny: D¢kuji. Tisk Z - 1444 k navrhu na uzavieni dohody o narovnani mezi
hlavnim méstem Prahou na stran€ jedné a UNIQA a dal$imi pojisStovnami na stran¢ druhé.
Jestlize piedchozi tisk nebyl banalni, tak bych fekl, Ze tento je jeSté zajimavéjsi k projednani.
Pokusim se shrnout pfedchozi d¢je.
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Hlavni mésto Praha je vlastnikem Vystavisté a na Vystavisti kromé jiného také
Primyslového palace. Velka ¢ast Vystavisté a Primyslovy palac byly pronajaty spolecnosti
Incheba Praha. Mezi Inchebou a hlavnim méstem Praha byla v této souvislosti uzaviena
smlouva, ktera postupné byla obohacena sice asi jedenacti dodatky ne zcela konzistentnimi,
alespon tedy pokud jde o mé ¢teni a vnimani véci.

Z této smlouvy také vyplyva, Ze tim, kdo ma pojistit Primyslovy palac a objekty na
Vystavisti, je Incheba a Inecheba tak tedy skute¢né ucinila. Za chvili uslySime, Ze nedokonale.
16. 10. 2008 doslo k poZaru Primyslového palace a mezi Prahou, Inchebou a pojistovnami
nasledn¢ vznikl spor o to, kterd osoba je opravnéna k inkasu pojistného plnéni pojistné
udalosti a také v jaké vysi.

Pojistovny stanovily vysi pojistného plnéni na 181 miliont 44 tisic a 105 korun
(181 044 105 K¢) a tuto ¢astku vzhledem k nejasnosti, kdo je adresatem téchto penéz, ulozily
do soudni uschovy. 17. 6. 2009 podalo hlavni mésto Praha proti pojistovnam zalobu o
zaplaceni Castky 1 miliarda 229 miliond 135 tisic a 469 korun (1229 135469 K<)
S ptisluSenstvim na zdkladé¢ znaleckého posudku, ktery ovSem jaksi vnimal rekonstrukci a
obnoveni Primyslového palace do ptivodni podoby nikoliv jako prostou repliku, nybrz jaksi
Vv trovni technického feSeni, pti kterém by Primyslovy palac odpovidal soucasné stavebné
technickym ptedpisim a normdm. To je pomérn¢ dilezita skutecnost.

Dohodou o0 narovnani mezi hlavnim méstem a Inchebou — Incheba souhlasila s tim, ze
pojistné plnéni ma byt vyplaceno hlavnimu meéstu Praze a tak se také stalo. Paralelné vSak
bézel a bézi soud s pojistovnami. Jedna z nich, ta hlavni, je UNIQA. Ten soud v prvni
instanci 25. 11. 2011 hlavni mésto prohralo a zdlraziuji, Ze v podstaté neslo o to, jak vysoka
Castka je predmétem souzeni. Slo o to, jestli mésto viibbec ma néjaky narok z pojistného
plnéni, a prvoinstan¢ni soud konstatoval, ze mésto neprokazalo tzv. svoji aktivni legitimaci,
prosté Ze nema vibec zadny néarok z pojistného plnéni.

Mésto se odvolalo a vtuto chvili sméfujeme k druhoinstanénimu soudu. V této
souvislosti jsme slozili soudni poplatek ¢tyfi miliony a né&jaké statisice k tomu. Nutno fict, ze
nemame o nic lepSi argumenty nez v listopadu 2011, Ze nemame nijak zasadnéjsi sdéleni ve
smyslu, ze bychom méli n¢jaky néarok. Nejsme schopni prokdzat, jakym zplisobem tedy
pojisténi jsme, nebo zda jsme schopni se véci domahat a zda jsme aktivné legitimovani pro
takovy soud. Progn6za dalSiho souzeni se v této véci je pro mésto — prognoza Gspésnosti je
velmi nizka.

V ptipadé, ze mésto tento soud prohraje, tak nejenom ze neziska zadné dalSi
prostiedky z pojistného plnéni, ale s vysokou mirou pravdépodobnosti bude muset vratit uz
onéch nabytych 181 miliont, které byly pfevedeny na tcet mésta nckdy pied dvéma lety.
S védomim této ne piili§ pozitivni prognozy, kdyz budu laskavy, této velmi Spatné progndzy
soudniho spodu vstoupilo mésto do jednani o mozném vypotfadani se, mimosoudnim
vypofadani se s pojiStovnami. A nakonec jsme po pomérné komplikovanych jednanich
dospéli ke smlouve, kterd je timto tiskem predkladana a kterd ptredpokladd, ze pojistovny
uhradi ve prospéch mésta dalSich sto milionii korun a tim dojde k mimosoudnimu vypoiradani
mezi méstem a pojistovnami.

Ja poté co jsem ten ptiklad opravdu dikladné studoval a konzultoval, jsem pfesvédcen,
Ze mimosoudni vypotadani je v tuto chvili vyrazné vyrazn¢ lepsi moznost pro mésto nez smér
k dalsimu souzeni se, jehoz progndza je opravdu nizka. Nedokazu to vSak fict nade vsi
pochybnost. Pfedpokladam, ze v dalSi diskusi budou padat otdzky typu doloZte — doloZte —
dolozte. J& mluvim o budoucim vyvoji soudniho sporu, a tudiZz mohu hovofit
v pravdépodobnostech, nikoliv v jistotach. Ale ta pravdépodobnost Gspéchu mésta v dalSim
souzeni je prosté mimotadné nizka.
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Tudiz ten materidl pfed vas predkladd dva mozné¢ sméry vyvoje — financné se
vypofadat a ziskat dalSich sto miliond, nebo se dale soudit svysokou mirou
pravdépodobnosti, ze nejenom Zze méstu vzniknou dal$i naklady, ale ze dokonce budeme
muset uz ziskanych 181 milionl vracet.

Pro tplnost vSech informaci vam chci fict to, co nemate v tisku, protoze prosté se to
stalo v pribéhu tohoto tydne a uz to v tisku byt nemiize. Incheba nam, nebo ptesnéji feceno
panu priméatorovi napsala Incheba dopis — tusim v utery pfisel, kde se domaha toho, aby byla
tieti stranou toho vypoiadani. A domaha se toho pomérné dost intenzivnim zptsobem s tim,
ze nakonec tik4, ze se té véci bude domahat i soudné a ze pokud mésto vstoupi do vyrovnani
S pojistovnami, ze ji z toho vzniknou vyrazné materialni ujmy.

Nechal jsem si udélat pravni analyzu toho dopisu, a kdyZ to feknu velmi stru¢né, zda
se, ze vSe, co pozaduje Incheba, je zcela irelevantni, Ze my jako mésto mame samoziejmée
pravo se vyrovnat s pojistovnami v naSem soudnim sporu. Lze ptedpokladat, ze cely ten
dopis Incheby neni motivovan ni¢im jinym nez skutecnosti, ze my vedeme jesté¢ druhy soudni
spor mésto versus Incheba, v némz na rozdil od soudniho sporu s pojistovnami, kde jsme
zatim velmi neuspésni, tak v tom soudnim sporu s Inchebou jsme zatim piekvapivé dosti
uspésni, a Incheba by chtéla tento soudni spor néjakym zpisobem ukong¢it v ramci trojstranné
dohody. Soudim, Ze pro mésto by to byla naprosto nevyhodna konstrukce a fikdm to jen na
okraj véci a proto, abyste méli veskeré informace.

Vétim, ze bedlivé uvazite vSechno, co vam tikam, ze jste mé¢li ¢as si prostudovat
predlozeny material. Znova fikam, ja se samoziejmé podiidim rozhodnuti zastupitelstva, at’ uz
rozhodne, jak rozhodne. J4 mohu fict, Ze se svoji znalosti veci je nepochybné vyhodnéjsi pro
mésto vypoiadat se mimosoudné. Rozhodne-li oviem Zastupitelstvo HMP, Ze se mame soudit
dal, tak se budu co nejlépe soudit. Trochu si myslim, Ze ty nadéje jsou velice nizké. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji za tvodni slovo. Prvni piihlaseny je pan kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane naméstku. Vazeny pane radni, ptimo v kontrastu s vaSim
uvodnim slovem se pokusim byt brutdlné struény a dotknu se pouze dvou zasadnich aspekti.
Tim prvnim je ta ¢astka, kterda nam ma byt finalné vyplacena. Nemiizu si pomoct, kdyz se
divam na celkovou c¢astku, kterd méla byt ptivodné vyplacena a ktera je pres 1,2 miliardy
korun, a podivam se na Castku, ktera ndm ma byt vyplacena v tuto chvili, tzn. ve vysi 281
miliont korun, tak mi ta findlni Castka pfipadd prosté tak smé$né nizka, Ze riziko toho, Ze
bychom se do budoucna mohli dostat do situace, Ze toto rozhodnuti zastupitelstva bude
kdykoliv napadeno, ze jsme nejednali s péci fadného hospodare, ze jsme nepockali na finalni
rozhodnuti soudu — zkratka jak jste pted chvili zminil, Ze jsme se nesoudili do samotného
konce, aby ten zavér nemohl byt jakymkoliv zplGsobem zpochybiiovdn, tak mi ta Castka
neptipada adekvatni.

Rozumim tomu, Ze jste nad timto stravil urcity Cas, ze tyto snahy spotiebovaly hodné
energie. Rozumim i tomu, Ze ten soudni spor neni jednoduchy, Ze kdyZ v listopadu 2011 —
tusim — obvodni soud rozhodl tak, jak rozhodl, tak Ze se nejednalo ani tak o tu samotnou
castku, jako o to, zda viibec ma hlavni mésto Praha pravo vystupovat jako jedna ze stran
onoho sporu. Ale pokud opravdu médme mit naprosto ¢isté¢ svédomi a pokud chceme ucinné
celit jakymkoliv pokustim toto nase rozhodnuti napadnout, tak zastavdm ten ndzor, ze bychom
meéli bojovat az do uplného konce a nepfistupovat na jakékoliv takovéto dohody, byt tfeba se
mohou ze soucasného hlediska zdat jako vyhodné.
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Nehledé¢ na to, jestli jsem dobfe informovan, tak my stejné jsme v situaci, kdy Inchebé
jsme tak jako tak museli vyplacet castku v fddu nékolika desitek milioni jakoZto pokryti
nakladl spojenych s rekonstrukci bazénu na prazském Vystavisti. Ty ¢éastky v fadu desitek
miliont tam takto litaji vzduchem. A pokud opravdu se dostaneme do situace, ze prosté na
zaklad¢ findlniho rozhodnuti nezavislého soudu pfijdeme o 180 milion korun — pfed chvili
jsme tady diskutovali v jiném tisku na téma, Ze Praha bude muset investovat do
Kongresového centra jednu miliardu, coZ jak jsem pochopil z vaSich Gst, asi neni v zasadé
upln¢ problém, byt tedy rozpocet na kulturu je néjakych 1,2 miliardy, ale dobfe. Je to jina
zalezitost.

Znovu opakuji — ta ¢astka mi opravdu nepfipada adekvatni a nemuzu se ztotoznit
s tim, abych tento tisku podpofil. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlageny — pan naméstek Kabicky.

Nam. Kabicky: Chtél bych fici, ze soucasti tohoto tisku je takové jisté nebezpeci, které

vychazi z ob¢anského zakoniku, Ze vlastné rozdil toho, co bychom pfijali v této dohod¢ oproti
korun. V té souvislosti v8ak je nutno fici jednu podstatnou souvislost. Pivodni navrh, ktery
zpracoval znalec pan inzenyr Slepa(?), je jasné dokladovéano, Ze on kdyz ho zpracovaval, tak
nem¢l napiiklad projektovou dokumentaci. A to byl predmét vzdy toho sporu mezi
pojistovnami a nami, ze tam je obrovsky diametralni rozdil. To je jeden aspekt.
Incheba. A j& s dovolenim jsem si pifinesl material, ktery jesté ja jsem zpracoval, kdyZ jsem to
m¢l v kompetenci, a rad bych ocitoval dvé zékladni véci, které v té€ pojistné smlouvé jsou. Je
to podpojisténi a namitka tzv. na redukci ceny z nove ceny na — s prominutim — cenu ¢asovou.
To je pfimo v pojistné smlouvé, kterou uzaviela Incheba — sprominutim — na tento
Primyslovy palac. To znamena, ta pojistka nebyla na vysi dvou miliard korun atd., ale byla na
810 miliont. To znamen4, to poniZeni je tam velmi vysoké.

Ale v tom druhém aspektu doslova cituji: moznost uplatnéni namitky zmény z nové
ceny na &asovou vyplyva ze znaleckého posudku Ustavu soudniho inZenyrstvi v Brng, ktery
fika, ze Praimyslovy palac v ptipadé opotiebeni by pojistovny uplatnily narok na odecet z té
ceny 68 %. To znamend, 1 kdyby Praha uspé€la v Zalobé na jednu miliardu, tak by zfejmé
s vysokou pravdépodobnosti nedostala vice nez 300 miliont. A z jednoho aspektu — protoze
v podmince té pojistné smlouvy bylo, ze po pozaru do tii let nastane obnova. A ta nenastala,
takZe by se naplnila zfejmé tato podminka, kterd by velmi silnym zplsobem nase argumenty
pokratila na UplIné jinou ¢astku. To znamena, ten argument, kterym jsem zacal, vzdani se té
rozdilné ceny na dluh v té zalované ¢astce 1,2 miliardy, jasné tika, ze v tom pravnim sporu,
paklize by pokracoval, by to jednoznacné soud posuzoval, a v té pojistné smlouvé to je
uvedeno. A to by velmi siln¢ znevyhodnilo postaveni hlavniho mésta Prahy. TakZe ten rozdil
jakoby té ¢astky navrhované v této smlouvé 281 miliona se velmi blizi k tomu, co by ziejmé
nastalo.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny — pan kolega Richter.
P. M. Richter: Damy a panové, opét mozna budu vystupovat i s ohledem na to, ze

jsem m¢l tu Cest se timto problémem v minulosti takeé zabyvat. Mozna bych to shrnul. Tady
totiz padaji ¢isla, ¢astky, které nejsou pln€ mozna spravné pochopeny.
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Historie. Levé kiidlo Priimyslového paldce vyhotelo v fijnu 2008. Vznikl spor o to,
kdo je opravnény dostat to pojistné plnéni — zda hlavni mésto Praha nebo najemce Incheba.
Pojistovny stanovily tu prvni ¢astku na 181 milion pro Inchebu. To znamend, Ze o tuto
¢astku nemuzeme pfijit, pane radni, protoZze 181 milioni dostala Incheba a ta ji poslala
hlavnimu méstu Praze. Dle znaleckého posudku vSak neni ta Skoda na arovni jedné miliardy,
jak tady bylo feceno mym prediecnikem, ale ta Skoda je presné 1,229 miliardy a néjaké
drobné.

Abychom predesli tém sporim — snazim se to fikat hodné zjednodusSen¢, ta véc neni
jednoduchd — abychom piedesli sporim, kdo je opravnény z té pojistné smlouvy, tak ja jsem
v roce 2010 pfipravil dodatek ¢islo devét s Inchebou a bylo to v ¢ervnu 2010, kde mimo jiné
se tedy zkratila najemni smlouva Inchebé o 45 let. Zpétné jsme jim navysili ndjemné o 50
milionil za sedm let zpatky, ale o tom nechci hovofit, za to mé mozna historie jednou oceni.
Ale hlavné Incheba se zavéazala v tom dodatku ¢islo devét, a ten mate ve svych materidlech,
vesSkeré pojistné, ale i budouci pojistné, které obdrzi, vyplatit hlavnimu méstu Praze. To je
stra$né dilezita véc v mé feci.

To znamena 1,229 miliardy je Skoda. Dostali jsme 181 miliont, proto dale hlavni
meésto pozadovalo 1,048 miliardy jako ten rozdil po pojistovnach. V listopadu 2011 vydal
Obvodni soud pro Prahu 6 rozsudek, kde zamitl zalobu hlavniho mésta Prahy o tom, Ze hlavni
mésto Praha je opravnéno z t€ smlouvy na to pojistné plnéni. Hlavni mésto Praha se odvolalo
k méstskému soudu. V diivodové zpravé tohoto materialu jsem se docetl, ze Rada hlavniho
mésta obnovila jednani s pojiStovnami o pfipadném narovnani — a cituji pfesné — a ob¢ strany
pozadaly soud o odroceni jednani. To jednani se odrocilo, prosté se to stoplo.

A my ted mame schvalit mimosoudni vyrovnani, kde misto miliardy a padesati
miliont korun dostaneme sto miliont. A vite, co je nejhors$i? On ten narok je promlcen. Takze
my jsme vedli spojistovnami jednani, tedy hlavni mésto Praha, tedy Rada, dohodli se
S pojistovnami, ze zastavi to odvolaci fizeni na odvolacim soudu a mezi tim doslo
k promlceni toho naroku, ktery je ¢tyflety. Takze v roce 2012 v fijnu doslo k promlceni toho
naroku. To je cely problém.

A ja se ptam, pro¢ Rada HMP dopustila, ze doslo k tomu promléeni. To je mtj prvni
dotaz.

V divodové zprave je napsano, ze doted’ nevime, jestli Incheba podala Zalobu na ty
pojistovny. Boha jeho, jak to, ze nékdo nevi, piedkladame tisk nebo pan radni predklada tisk,
a neni tam napsano, jestli vime, Ze Incheba se stou pojistovnou soudi, nebo s témi
pojistovnami. To piece nedava smysl.

Dale se ptam. Pro¢ tedy Rada, respektive pro¢ pan radni Novotny nekontaktoval
Inchebu, aby podala zalobu na pojistovny, kdyz v dodatku cCislo devét, ktery jsem zpracoval
Jj4, je jasné napsédno, ze veskeré finance z pojistného plnéni obdrzi hlavni mésto Praha. Ta
zaloba, kterou podalo mésto, ale mohla ho podat i Incheba, kdybychom ji k tomu vyzvali, tak
by byla jakousi jistotou toho, Ze obdrzime finan¢ni prostfedky. Protoze vSechny penize — je
jedno, jestli Incheba nebo my - dostava mésto. Dostava mésto.

A ptam se, pro¢ jsme tady pied dvéma mésici odpustili Inchebé 130 milionti korun a
nebylo to zpodminkovéno, Ze Incheba podad zalobu na ty pojistovny. Pro¢ jsme to ud¢lali?
Pro¢ jsme jim nad¢lili 130 milioni?!

Dalsi moje otazka. Kdyby naSe pozice vici pojistovnam byla tak slabd, Zze jsme
prohréli ty soudy, uz jste né¢kdy vidéli, ze by vam nékomu néco pojistovna dala, kdyz vase
pozice u soudu je slaba? Pro¢ by nam dévali sto milioni?, se ptam. Ja nevim, mn¢ to piijde
zvlastni. Nezlobte se na mne, mné to pfipada jako totalni Slendrian, diky kterému hlavni
mésto Praha realné — kdyz se tohle schvali — prodéla 948 091 364 korun, témé&f miliardu.
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A ted’ se fakt omlouvam, mné¢ to pfipada, Ze nékdo chce zakryt necinnost rozhodnutim
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a vyvazat se z té odpovédnosti. Ja upozornuji zastupitele,
j& vas vSechny upozorfiuji na jednu jedinou véc — ten material je dobie zpracovan, takze
veSkeré informace vtom materidlu jsou. TakZe nerozhodujete sneznalosti véci, vy
rozhodujete s piesnou znalosti véci a s pfipadnou trestni odpovédnosti v této zaleZitosti.

Ja pro tento tisk nemtizu hlasovat a budu rad, kdyz mi bude na ty otazky odpovezeno:
pro¢ jsme Inchebé odpustili 130 miliont, pro¢ jsme se nedohodli s Inchebou, aby zalovala
pojistovny, pro¢ jsme nechali promlcet ten zavazek, pro¢ jsme ten soud stopli. Pro¢? Proc¢?
Pro¢ ted’ mame dostat sto milioni? Jenom sto miliond, kde je ta miliarda? Dé&kuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny pan radni Novotny.

P. Novotny: Dé&kuji za otazky. Pokusim se na né odpovédét, pfinejmenSim na ty
z nich, které jsou relevantni, protoze nékteré z nich jsou ponékud mimo misu.

Ale jesté by nejdiiv asi bylo dobfe, abych se vypotradal s otdzkami pana kolegy
Kauckého, ktery hovofil predtim.

Za prvé se tady jako vzdy fika ,,8lo o miliardu a ¢tvrt®, to se fika. Ja konstatuji a znova
opakuji: Ten soud rozhodl, Ze nemame Zadny narok ani na korunu. Je iluze né¢jaka miliarda a
¢tvrt. To je fiktivni virtualni ¢islo. Rozhodnuti soudu se nezabyva tim, Ze nemame narok na
miliardu a ¢tvrt. Rozhodnuti soudu fika, Ze nemame narok na nic — aby to bylo jasné.

Pokud jde o vysi eventudlniho mimosoudniho vypofadani, nechal jsem zpracovat
odhad mozného pojistného plnéni. Tam se prosté pracuje se skutecnostmi typu jak moc a jak
kvalitné to bylo pojisténo. Je n&jakd Casova cena, ten objekt postupné ztraci na hodnoté.
Prosté¢ kdyz se vezmou vSechny tyto okolnosti v tivahu, tak prosté soudni znalec, jakysi pan
MP Consult z Hradce Kralové shledava plnéni ve vysi 281 miliont adekvatnim tomu, co by
bylo mozné ziskat z pojistky. Ja znovu fikam, kdyZ bychom se teoreticky soudili, museli
bychom se nejdiiv dobrat toho, jestli viibec madme né¢jaky nérok, a teprve potom by soud se
jaksi zabyval otazkou, jak velky je ten nas narok. A ja znovu fikam 1,3 miliardy je prosté
iluze.

PromlCeni naroku, o kterém tady bylo hovofeno, je holy nesmysl. My jsme se
odvolali. My jsme ten soud odroéili, nicméné existuje a trva. Cili k zadnému promléeni ze
strany mésta nedoslo, je to prosté nesmysl.

Jestli nevime, zda se Incheba soudi? No nevime to. Samoziejmé to nevime, protoze
my jist¢ vime, ze Incheba nepodala zadnou zalobu u vécné a mistné prislusného soudu.
Teoreticky vzato nemtizeme vyloucit, Ze Incheba nepodala Zzalobu u ngjakého mistné
nepiislusného soudu — v ASi, v Opave, Cert vi kde. To prosté nevime a fakticky to nemtzeme
zjistit. Cili j4 vim, Ze to je néco na Grovni pravné teoretické sofistiky, nicméné nade vii
pochybnost to nevime a dokonce to ani nedokdZeme v tuto chvili zjistit. Potud tedy k této
otazce.

Neni mi jasné, pro¢ bychom my méli mét Inchebu ktomu, aby se soudila
S pojistovnami. Pro¢ bychom sakra méli? To je véc Incheby. My se soudime s Inchebou jako
s takovou. My se soudime s Inchebou, vedeme s ni spor o tu samou ¢astku a musim fict, Ze
uspésné.

Pokud jde o trestni odpovédnost, se kterou se tady pred chvili Sermovalo, myslim si,
ze konec koncl bychom se méli tfeba zabyvat odpovédnosti na téma, kdo vlastné tak
neadekvatné pojistil méstsky majetek, ze vlastné ani pojistén nebyl, ze tam je mnoho jinych
otazek ve smyslu odpovédnosti.
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ProtoZe vidim, Ze pan kolega Richter se hlasi, slibuji, Ze uZ nebudu mluvit, protozZe to
bychom se tady stfidali u mikrofonu. Jenom chci fict, ze myslim, Ze vSechny vase eventualni
otazky nelze rozptylit nade v$i pochybnost. To tak prosté je. Mluvime o budoucim vyvoji
soudniho sporu, znovu opakuji. A znovu fikam, jsem pfipraven akceptovat rozhodnuti, které
zastupitelstvo ucini. J& jsem hluboce presvédceny, ze je lepsi se mimosoudné vyporadat. Kdyz
ovSem zastupitelstvo dojde k zavéru, ze ne, dobra. Dobra, budu se soudit. Budu se soudit a
rovnou fikam, ze si myslim, Ze za eventudlni $patny vysledek toho soudniho fizeni nesou
jistou odpovédnost ti, ktefi dnes budou proti. To si o tom hluboce myslim.

Snad jenom na okraj véci chci fict: je mi jasné, Ze to je véc, se kterou se kazdy musi
srovnat sam. Ani rada o véci nehlasovala unisono. A to je vSechno.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi pfihlasena je pani kolegyné Teska Arnostova. Prosim.

P. Teska Arnostova: Dé&kuji za slovo. Chtéla bych se jenom pana radniho zeptat,
pokud jsem tomu rozuméla spravne: To rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 6 pfece neni
pravomocne. Rozhodnuti je pravomocné aZ odvolaci nebo odvolaci instanci. To za prvé.

Pak za druhé. Vy jste fikal, Ze jste zjiStoval, Ze Incheba mohla podat Zalobu kdekoliv
jinde. Ona vécnd a mistni pfislusnost je dana obcanskym soudnim fddem, zdkonem 99/1963,
takze predpokladam, Ze ma n&jaka pravni védomi a Ze by nepodéavala Zalobu na riznych
mistech nebo k riznym soudtim, které nejsou vécné ani mistné piislusné. To jen pro lehkou
korekci. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaeny je pan kolega Richter, zatim podruhé.

P. M. Richter: Ja jenom velmi kratce. Pane radni, to ze uplynula promlceci doba, je
napsano piece v tom vaSem materidlu. Tady se pise ,,V dohod¢ o narovnani piesto souhlasi
s tim, aby pro ptipad, ze by Incheba pted uplynutim proml¢eci doby podala proti pojistovnam
Zalobu ...“. TakZe tam asi doSlo k tomu promleni, to jsem mél pravdu. Citoval jsem to
Z vaSeho tisku, ne ze jsem si to vymyslel nebo mi to doslo, ¢etl jsem mezi fadky. To je véc
prvni.

A fakt nechci zdrzovat. Vite, ja ted na ta vaSe slova musim reagovat. Ja jsem
absolutné nevédél, ze vedeme spor s Inchebou. Protoze kdybych védél, ze vedeme soudni
spor s Inchebou o n&jaké financni prostiedky, tak si nedovedu predstavit, respektive jsem ani
nehlasoval, ale nevédél jsem to, takze by kdokoliv z vas, kolegove zastupitelé, hlasovali pro
odpusténi 130 milion korun Incheb&é? Mné to pfipadd Uplné¢ nesmyslné. Takze my jsme
nékomu odpustili 130 miliona a tady se s him soudime? To je velmi zvlastni, tomu skute¢né
nerozumim. Asi néco bylo zatajeno zastupitelstvu. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan kolega Nouza.

P. Nouza: D¢kuji. Pane ptedsedajici, musim piedeslat, ze jsem pravné ne Uplné
vzdélan, nicméné néjaké pravni pocity z toho mam. Musim fict, Ze pan kolega Novotny mi
ten problém osvétlil pomérmné srozumitelnym zpisobem, pokud informace, které mam
k dispozici, tak jsem schopen néjakym zptisobem vyhodnotit. Myslim si a domnivam se, ze
tak, jak je to predkladano, je to véc, materiél, ktery je schopen mé podpory.
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Nemizu se vyjadfovat k tomu, co ted’ zminil kolega Richter, k tomu pfedchédzejicimu
odpusténi, protoze to jsem tady shodou okolnosti nebyl. Ale v této souvislosti fikam, Ze to, co
tady je dneska ptedloZeno, jak ja to chapu jako pravni laik, tak si myslim, Ze to mé& pomérné
jasny konec. Ja tento material podpotim. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé¢kuji. Dalsi pfihlasena pani kolegyné Krobova Hasova. Prosim.

P. Krobova Hasova: Dekuji. Vazeni kolegové, chtéla bych fici, ze jsem se touto
problematikou zabyvala jest¢ v dobé&, kdy jsme byli v opozici. Chtéla bych fici, Ze tento spor
skutecné nevyhrajeme, protoze se jedna o procesni zalezitost. Ta procesni zalezitost je takova,
7e hlavni mésto Praha, byt podle dodatku z roku 2003 se méla nechat pojistit, toto hlavni
mesto Praha v roce 2003 neudélalo, a proto jsme nebyli pojisténi. A presto jsme zalovali.
Skutecné chybi aktivni legitimace, coz znamend, Ze samoziejmé ten, kdo nema zadnou
smlouvu, nemuze nic pozadovat ani po obou pojistovnach. TakZe tento spor nemame Sanci
vyhrét.

Proto jsem velmi rada, ze rada ucinila toto rozhodnuti. Myslim si, ze v tomto sporu
jsme investovali jako hlavni mésto Praha velmi veliké penize, mnoho miliont, a jesté budeme
investovat, pokud se ted rozhodneme ten spor dotdhnout. Uvidime. Prosim, toto si
zapamatujte. Nemame aktivni legitimaci v tomto sporu. Ten, kde tu Zalobu podal, tak ji podal
skutecné Spatné. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Pan kolega Richter potfeti.

P. M. Richter: Tak pani Krobov4, ja jenom zareaguji na vas a uvedu vas zpatky do té
své prvni feci, do toho svého prvniho vystoupeni. Rikal jsem jedinou véc. Rikal jsem, pro¢
jsme se nedohodli s Inchebou pied uplynutim promlceci lhity v roce 2012, aby i Incheba pro
jistotu podala Zalobu na pojistovny. ProtoZe v naSi smluvni dokumentaci v dodatku ¢islo 9
zroku 2010 je jasné napsano, Ze veSkeré financni prostfedky z pojistneho, které obdrzi
Incheba, budou posladny na ¢ty hlavniho mésta Prahy.

Pokud vy fikate, Ze jste si jista, ze hlavni mésto neni oprdvnénym, to znamena, neni
tim, kdo ma ziskat pojistné, tak ale Incheba stoprocentné je tim opravnénym, protoze Incheba
uzavrtela tu pojistnou smlouvu. A jakékoli penize, které by Incheba vysoudila, tak by ptesly na
meésto. A ja jsem se na jedinou véc ptal — pro¢ odpoustime néjaké Inchebé 130 milionil a
zaroven se s ni soudime, a nedohodli jsme se sni, aby se ona soudila s pojistovnami,
abychom m¢li tu jistotu. Protoze vite, kdyz pronajmete diim, sviij soukromy diim né¢komu a
on vyhofi, a pojistnou smlouvu udéla ten najemce a vy mate smlouvu s nim, Ze veSkeré penize
pfejdou na vas, tak vite jako spravny hospodat, date zalobu jak vy jako vlastnik nemovitosti,
tak se dohodnete i s tim najemcem, aby podal Zalobu, protoZe vite, Ze ty penize tak jako tak
skon¢i u vas. To znamena v tomto piipadé v rozpoétu hlavniho mésta Prahy.

A nejenom ze my nevime, jestli se to stalo, jestli ta Incheba podala zalobu, ale mné
pfipada Gplné tristni stav, ze my tady o né€em rozhodujeme a zddny ufednik povéfeny panem
radnim neoslovil Inchebu, jestli tu Zalobu ta Incheba podala. Nebo nezvedl telefon, nezavolal
do Incheby ,,Prosim vas, podali jste Zalobu na pojistovny?*. Je to tak tézké? Jedna se o
miliardu, boha jeho! To je to, na co se ptam. D&kuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi piihlaseny je pan kolega Kabicky.
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P. Kabicky: Nechci se vyjadfit k procesnim zalezitostem, to myslim, Ze kolegyné
Krobova tady jasné tikala. Ale chci upozornit na jednu podstatnou véc, kterou jsem dnes uz
trosku fikal. Incheba pojistila cely ten aredl, ktery v té dobé mél 17 budov na ¢astku Citajici
okolo dvou miliard, pak se to zvedlo o 500 miliont. A logika véci prece fika, Ze Primyslovy
paléc, kterého pravé kiidlo pak nasledné vyhoielo, nebude mit hodnotu 2,5 miliardy, kdyz tam
bylo dalSich sedmnact budov, pozemky atd.

Proto jsem tady hovofil, Ze maximalni cena ohodnocend toho Primyslového palace se
pohybovala okolo 800 — 900 milioni. Ale nevyhoiel cely, vyhoielo jedno k¥idlo. Tak selskym
rozumem inzenyr Selepa, kdyZ to sestavoval, znova fikam, Ze tam nemél projektovou
dokumentaci, tak mél fantas magorickou castku, ale pojistovna by byla upIné€ blba, kdyz si to
nékdo pojisti na 900 miliont, aby mu davala 1,2 miliardy. To bych v takové pojistovné chtél
pracovat!

TakZe i v této obsahové zaleZitosti je naprosto jasné, Ze v momenté — a znova opakuji,
ze tam byla moZznost zménit na tu ¢asovou, tak je logika, ze se snizi. Takze 1 kdybychom dosli
do toho soudu, tak s prominutim kolega Richter, ktery odesel, tak bych chtél védét, jak
bychom dosahli té miliardy, o které hovofi.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi piihlasena pani doktorka Krobova Hasova.

P. Krobova HaSova: Dékuji. Mné jenom mrzi, ze pan kolega Richter odesel, protoze
ja jsem se pfihlasila pravé proto, Ze se piihlasil on a hovofil. Skoda.

Nicmén¢ chci fict, Ze pan kolega Richter stile sméSuje naSe pravni vztahy s Inchebou
a tento tisk, ktery se prosté pravnich vztahi s Inchebou vitbec netyka. Tento tisk se tyka jakési
zaloby, ktera skute¢n¢, jak tfikdm, byla prosté procesné poddna chybné. A myslim si, ze i
v tom roce 2003, kdy hlavni mésto Praha si mélo podle smlouvy a zavazalo se k tomu, ze si
necha areal pojistit, coz se nestalo, tak skute¢né ted’ tedy hasime néco z mnoha let minulych.
To je véc prvni.

Véc druha. Ja jsem si zjiStovala, kdo nechal zaddvat a zadéval ten posudek na tu 1,2
miliardy a mam takovy pocit — nemohu to fict s naprostou jistotou, ale myslim si, Ze to byl
prave kolega Milan Richter. Dékuji.

Nam. Nosek: D¢kuji. Objevil se dalsi piihlaseny — pani doktorka Teska ArnosStova.
Prosim.

P. Teska Arnostova: Dékuji. Budu stru¢na. V souvislosti s tim, co fikala kolegyné,
bych se chtéla jenom zeptat, pro€ ta pojisStovna nam dava tyto penize. Proc? Proc¢?

Nam. Nosek: Dékuji. Pan kolega Richter poétvrté.

P. M. Richter: Pani kolegyn¢ Krobova, ja jsem ten posudek nezadaval.

A jenom k tém posudkiim — a to se dostavame hodné do detailu véci — posudek, ktery
si nechala ud¢€lat pojiStovna, byl pouze na stavbu t€¢ budovy a nerespektoval, nezohledioval
historickou hodnotu vitraze, o které jsme pfisli atd. Proto ten dalsi posudek samoziejmé byl
na vyssi castku. A ten posudek byl nas.

A ja se vas zeptdm. J& chapu, Ze stim posudkem moZna nesouhlasite nebo ho
zpochybiiujete, coz je mi zvlastni nebo piijde mi to zvlastni, kdyz posudek hlavniho mésta
Prahy zpochybniujete. Pro¢ jste si od roku 2010 az do dne$niho dne nenechali udélat jiny
posudek? Pro¢ zadny dalsi posudek, jiny, dalsi nebyl zadan? Déekuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi kolo — pani doktorka Krobova Hasova potieti.
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P. Krobova HaSova: Dékuji. Chtéla bych k tomu jenom fici, ze skute¢né meritem celé
véci, pro¢ tady dneska se timto zabyvame, je skute¢né procesni zalezitost. A chtéla bych fici,
ze jsem si cely spor podrobné prosla. Prosla jsem si vSechny zapisy z jednani. Prosla jsem si
rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 6 a situace je takova, ze skute¢né Praha nema aktivni
legitimaci, protoze nebyla pojisténa ani Incheba. To pojisténi neplynulo ve prospéch hlavniho
mésta Prahy. Tudiz skutecné je to zcela nulitni a jak jsem znova opakovala a budu opakovat,
tento spor nevyhrajeme. Proto podpoiim tuto dohodu.

Nam. Nosek: Dékuji. Pan kolega Richter popaté.

P. M. Richter: Omlouvam se, skute¢n¢ naposledy. Pani Krobova, ja vam stra$né
dékuji. TakZe ja jsem se od vas dozvédel, ze hlavni mésto Praha nebylo pojisténo, Incheba
nebyla pojisténa a ty pojistovny jsou tak fajnovy a fantasticky, ze nam daly 181 milioni a ted’
nam nabizeji dalSich sto, protoZe nas maji rady. Dékuji. Bez niceho, bez pojistky ndm nabizeji
témé&i 300 milionti. Vyborny!

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi kolo pani doktorka Krobova Hasova poctvrté.

P. Krobova HaSova: Chtéla bych jenom doplnit, ze samoziejmé pana kolegu Richtera
chapu v tom, Ze se pta, pro¢ nam pojistovny nabizi penize. Ja jsem se na toto také ptala. A je
to asi to jediné, co m¢ tak troSku bylo divné. Ale po té strance procesni, tak vam znova
opakuji to, co je z celého sporu jasné a co jako advokat k tomuto muzu fict — pokud se jedna o
to, proC si Praha nenechala udélat dalsi posudky, chci fici, Ze Obvodni soud pro Prahu 6 se
viibec tim, o kolik penéz $lo, nezabyval. Ale jenom jsme z této obrovské Castky platili soudni
poplatek a platili jsme i ndklady fizeni. To je jediné, co jsme prohrali zatim.

Nam. Nosek: Deékuji. Dalsi piihlaseny je pan kolega Kabicky.

P. Kabicky: Tady se kazdy pta, pro¢ ta pojistovna to nabizi. On ten jeden argument,
protoze téch jednani s pojiStovnami probihalo po téch letech pomérné hodné, je logicky
argument — aby ony trosku viici sob¢ a vici hlavnimu méstu Praze zachovaly trosku slusnou
tvai jako velka pojistovna, s prominutim, protoZe to neni sama, jsou tfi. To je jeden takovy
aspekt, ktery svym zpusobem se da uplatnit. To znamena, je naprosto logické — a Vv této
souvislosti se domnivam, Ze jiny tam asi nehledejme, s prominutim. Pfece jenom Praha ma
vysoky kredit a z toho asi znaci pfistup pojistovny.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi piihlaseny pan kolega Nouza.
P. Nouza: D¢kuji jeste jednou. Chtél jsem se na néco zeptat, ale pani kolegyné
Krobova HaSovd mi na to odpovédéla, jenom budu parafrazovat. A to je to, o€ tu kraci, ty

soudni poplatky a odména z té Zalované sumy. Dékuji.

Nam. Nosek: Pan kolega Stastny.
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P. Stastny: Omlouvam se, nechtél jsem do toho vstupovat do chvile, nez mi bylo
feCeno, ze mozna komercni pojistovny se soukromymi vlastniky bez jakéhokoli pravniho
titulu by mély vyplacet hlavnimu méstu Praze n¢jaké penize. To mi nepfijde naprosto — podle
toho jestli mam hlasovat? Ja tomu nevéiim. J& prosté neveéifim v dneSni dobé 2013, 28. tnora,
ze existuji n¢jaké komercéni pojistovny, které jen tak mier nichts dier nichts se rozhodly ndm
dat par set milionti jenom proto, ze Praha existuje. To by nam je darovaly na zaklad¢ darovaci
smlouvy na podporu rozvoje mésta, a to se jesté nestalo. To by byl sponzoring. To nemiize,
pane radni, se v§i vaznosti to nemuze byt pravda. Ja tomu prosté nevéiim. Zkuste mi, prosim
vas, nékdo vysvétlit, jak je to doopravdy. Dékuyji.

Nam. Nosek: Uz se nam zase plni potadi. Pan kolega Hudecek poprvé.
Nam. Hudecek: DEkuji. Damy a panové, chtél jsem fict, Ze jmenuji Toma$ Hudecek.

Nam. Nosek: Déekuji. Ted’ nevim, jestli jsem neudé€lal chybu, Ze jsem neoslovil pana
naméstka Tomase Hudecka ja, ale asi jsem nedaval pozor. Nikdo dalsi se nehlasi — hlasi. Pan
Boris Stastny.

P. Stastny: Ja se omlouvam. Clovék vidi spoustu pacientd za ten Zivot, kdyz se
pohybujete v tom zdravotnictvi. Ale prosté dneska je to skvély.

Prosim vas pckné, nez se zatneme predstavovat jeden po druhém, jestli bych mohl
poprosit, jestli by mi nékdo odpoveédél, pro¢ nam ty pojistovny davaji bez pravniho titulu par
set milionti. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Pouze pro upiesnéni — pan doktor Boris Stastny je psychiatr,
jestli se nemylim.

Tak opravdu uz nikdo neni ptihldSeny. V tom pfipadé koncim diskusi k tomuto
materialu a v tom ptipad¢ davam panu radnimu Novotnému zavérecné slovo.

P. Novotny: Ano, velmi kratké zavérecné slovo. Pokusim se zodpovédét otazky, které
dosud nebyly zodpovézeny, veetné té, u niz se spis mizu domyslet. J4 si prosté myslim, kdyz
si vezmeme vztah téch pojistoven, z néhoz vyplyva, Ze prosté sice celé roky jsme méli
smlouvu, o niZz jsme se domnivali, Ze je platna, ale nakonec se ukazuje, Ze z ni nikdo nema
naroky, tak ze pro klienty této pojisStovny to neni zadnad dobré zprava. A ze tedy pro udrzeni
svého dobrého jména ta pojistovna pravdépodobné se takto chova. Ja upfimné se jich neptam
proc.

Pokud jde o promlceci doby, o nichz tady hovofil pan kolega Richter, zda se mi, ze to
tak né&jak zakuklil, Ze to neni nikomu pfesné¢ zifejmé. Narok Incheby vici pojistovnam je od
fijna proml¢en. Na§ narok vici pojistovnam neni promlcen, avSak je neuspéSné uplatiovan,
protoZe to Zadny narok — zda se — neni. Nas§ narok vuci Inchebé rozhodné neni promlcen,
soudime se a celkem uspésné. To je pokud jde o stav, co je kde jak promlcené.

Pokud jde o vztah k pfedchazejicimu — zhruba dva mésice predchazejici otazce, to si
myslim, Ze je silna desinterpretace. Tam piece §lo o to, Ze s Inchebou chceme vyraznym
zpusobem zkratit ndjemni vztah. To se jaksi nedd interpretovat jednostranné jako odpusténi.

A to jsou mé odpovédi na vSechny otazky. Myslim si, Ze jediné, co nedokdzeme uplné
dokonale zodpovédét tak, aby to vSechny uspokojilo, je ten diivod, pro¢ to pojistovny délaji.
A ja se prosté domnivam, Ze to d¢laji pro udrzeni svého dobrého jména.

Nam. Nosek: De&kuji. Pouze upozoriuji, ze rozprava byla ukonena. Toto bylo
zéaverecné slovo predkladatele, takze v tento okamzik pozadam predsedu navrhového vyboru.
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P. Kalousek: I pies dlouhou diskusi nemame zadny protinavrh nebo dopliujici navrh,
takze budeme hlasovat v piivodnim znéni o tisku. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji.

Pokusim se par sekund pockat. (Znélka.) Jesté jeden pokus. Dobra, vypada to, ze ma
snaha byla marna.

V tom piipad¢ ddvam hlasovat o tomto materialu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 29 Proti: 3 Zdr.: 7.

Tento névrh nebyl pfijat.

21. (piivodné bod ¢. 21/1.)
Tisk Z - 1201
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec.¢. 2049/3, k.u. KoSire
z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Na Starce, s.r.o., ICO 248 20 032

Nam. Nosek: Pokracujeme dal$im materialem, ktery piedklada pani radni UdZenija.

P. Udzenija: Dobry podvecer, vecer, damy a panové. Dovolte mi, jak je mym zvykem,
vas pozadat o slouceni rozpravy k bodim, které spolu souviseji. V tuto chvili je to slouceni
rozpravy k bodim pod pof. ¢. 21/1. az 21/6., kde se jedna o uplatné pievody pozemki nebo
casti pozemki z vlastnictvi hlavniho mésta do vlastnictvi jinych subjektt.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim o souhrnné avodni slovo.

P. UdZenija: Jak uz jsem fekla, jedna se o pifevody pozemki nebo Casti pozemku
z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. V tiscich je zfejmé, na které spolecnosti. V piipad¢, ze by
byly n¢jaké dotazy k ne€kterym, tak bych spis z rozpravy odpovidala. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi ke vSem témto slou¢enym bodim najednou.
Poprosim prvniho piihlaseného — pan kolega Poche.

P. Poche: Dé¢kuji za slovo. Rad bych vas jenom informoval, ze klub socialnich
demokrat nebude hlasovat u téch tiski, které nebyly projednany, a¢ by podle pravidel mély
byt, ve vyboru pro majetek. Myslim si, Ze to je degradace organu tohoto zastupitelstva. Pani
radni se nezacastnila jednani vyboru jiz — myslim — vic jak ptl roku. A myslim si, Ze tim ten
vybor je do znacné miry paralyzovan. To znamend, my nebudeme ucastni hlasovani u téch
tisk®, které tam nejsou. Nebudu je vyjmenovavat, to bude ziejmé. Dokonce u nékterych
materiali vybor navrhl neprodavat nebo nerealizovat zddné¢ majetkové tikony, ony také sem
jsou predkladany. Ja to nepovazuji za Gplné fér, a proto se toho hlasovani nezacastnim.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi pfihlaseny pan kolega Dolinek.
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P. Dolinek: Dékuji. U tisku Z - 1201, pof. ¢. 21/1 — jestli se nepletu, tak tam byla
n¢jaka namitka na majetkové komisi kolem ceny stanovené posudkem. Nevim, jak to bylo
vyporadano.

Potom by mé zajimal bod pod pof. ¢. 21/4., kde vybor pro hospodaiskou politiku
ZHMP to projednaval a tplatny pfevod pozemku nebyl odsouhlasen. Vybor navrhl
neprodavat, ale pronajimat, tak nevim, pro¢ to zde dneska mame, pro¢ se nehledala ta cesta,
ze by se mélo pronajimat naptiklad.

A mohl bych mit dalsi vytky, ale to jsou takové dvé hlavni u téch bodii. Dékuyji.

Nam. Nosek: De¢kuji. Dalsiho piihlaSeného nevidim, proto kon¢im diskusi k témto
materialim. Prosim ptedkladatele o zavérecné slovo.

P. Udzenija: Prvné bych chtéla reagovat na vytku kolegy Pocheho, ze jsem se uz pul
roku nezucastnila jednani vyboru. Vzdy jsem byla fadné omluvena — tus§im mimo tu druhou —
z divodu nemoci. Jednou to bylo, Ze jsem nebyla v praci, méla jsem fadnou dovolenou.
Jednou to bylo proto, Ze tento vybor byl piesunut na jiny termin, kdy ja uz jsem m¢éla
doplnéno. A pokud si ja dobfe pamatuji, ucastnila jsem se téch vybort, které nebyly usnaSeni
schopné a kam se n¢jakym zpiisobem zdmérné nechodilo. Takze vaSe vytka naprosto neni
namisté.

Co se tyka bodu, které tady mate, tyto body fadné prosly Radou HMP. Znalecké
posudky tak jak jsou, jsou. Pokud néco neproslo vyborem, tak mozna neproslo vyborem, ale
vSechno bylo v radé. Ale vice méné pro mne je velice tézké, abych odpovidala lidem, Ze jeden
tisk neni projednan, schvalen ¢i neschvalen, a to je na vas, pokud to neni fadné z titulu
majetkového dovedeno do zastupitelstva.

Pro mnohé vybor — ano, je to poradni organ Zastupitelstva HMP, ale v ramci prodeju
by mélo rozhodnout ve finale Zastupitelstvo HMP. TakZe ja nechavam na kazdém zastupiteli,
at’ si hlasuje podle svého védomi a svédomi. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Technicka pan kolega Vasicek. Technicka opravdu prosim.

P. Vasicek: Spise fakticka. Jako pfedseda vyboru bych fekl jenom, Ze vybor ne ze
neschvalil, ale bylo pét Clent pfitomnych, dva byli pro, tfi proti, Cili nebylo piijato zadné
usneseni. Je to pon€kud jind formulace, nez ze vybor nedoporucuje. Vybor nepiijal zadné
usneseni. Material byl na vybor piedlozen, a tudiz je podle mého ndzoru projednavani
schopny.

Nam. Nosek: Dé¢kuji. Kdyz tak ukazujte néco jiného, kdyZ je to faktickd a ne
technicka.

P. UdZenija: D&kuji za toto doplnéni panu piedsedovi.

Nam. Nosek: Tim jsme ukoncili diskusi k témto materialim. Poprosim piedsedu
navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim.

P. Kalousek: Neobdrzeli jsme zadné pozménovaci ndvrhy, protinavrhy, takze
hlasujeme ke vSem tiskiim, tak jak byly pfedlozeny. Ale samoziejmé musi byt hlasovani po
jednotlivych tiscich.
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Nam. Nosek: Samoziejmé. Dékuji. Budeme hlasovat nejprve o tisku 21/1, tzn. tisk
Z-1201.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 25 Proti: 2. Zdr.: 1.

Tento tisk nebyl pfijat.

28 lidi, to znamena, pravé v tento okamzik nejsme usnaSeni schopni, takze vazeni
ptatelé, jestli se nemylim, tak v tento okamzik kon¢im Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy
s tim, ze pokracujeme zitra rano.

Poprosil bych pana kolegu Lorence nebo nékoho z LEGu MHMP, ale obavam se, Ze to
bude tak.

Technicka nebo fakticka pan kolega Slezéak.

P. Slezék: Ja4 mam technickou. Zastupitelt je pfihlaSenych 39. Kdyz to spoditate, tak
pocet neni adekvatni. To znamena, ze neklesl pocet zastupitelt pod kvorum.

Nam. Nosek: Dalsi technicka nebo fakticka pan kolega Nouza.

P. Nouza: Takhle. Je tady navrh. Prosim, aby vSichni vyndali karty, a zase je vSichni
zandame, abychom zjistili redlny stav véci. Je to tak? (Hlasy.) Nepomtze.

Nam. Nosek: TakZe poprosim o jednu minutu pauzu a poradim se, co s tim udélat a
jakym zpusobem zjistit, kdo tady je a kdo tady neni. Poprosim nékoho z LEGU nebo nékoho,
kdo mi je schopny poradit, pojd’'te ke mné.

(Pauza)

Nam. Nosek: Ze zjevnych divodi prodluzuji pauzu na 17.45 hodin, to znamena, za
pet minut pokracujeme.

Nam. Nosek: Pratelé, 17.45 hodin — poprosil bych zbyvajici ¢leny tohoto ctihodného
Zastupitelstva HMP, aby zaujali alespoti na chvili mista v sale.

Pokracujeme v jednani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy. S technickou pan kolega
Hudecek.

Nam. Hudecek: D&kuji. Davam proceduralni navrh, o kterém se hlasuje bez rozpravy,
a to je navrh na revokaci dnesniho programu jednani. VSechny body od pofadového cisla
21/2., tedy tisku Z - 1090, se z dnesniho programu jednani vypousti. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. O tomto se hlasuje bez rozpravy.

TakZe davam hlasovat o tomto proceduralnim navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Tento navrh byl pftijat. (Pro: 34 Proti: 2 Zdr. 3)

V tento okamzik méame vycerpany vSechny body programu dne$niho jedndni
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy.

Prohlasuji toto jednani za ukoncené.

(Jednéni ukonc¢eno v 17,48 hodin).



