STENOZAPIS z 22. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 13. 12. 2012

(Jednani zahajeno v 9.21 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vazeni pani
starostky, pani starostoveé, vazeni hosté, vazeni ob¢ané, damy a panove, zahajuji dnesni
22. zasedani ZHMP, posledni jedndni v roce 2012 a vSechny véas vitdm. Konstatuji, Ze
zasedani bylo fadné svolano a byli na néj pozvani vSichni ¢lenové ZHMP.

Dovolte mi, abych pfipomnél vSem zGcastnénym a predevSim tém, ktefi budou
vystupovat v diskusi, Ze pribéh jednani je pfenaSen Vv pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panové, podle prezence je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lend Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné se zdneSniho jednani omluvili: pani zastupitelka JUDr. Lenka Teska
Arnostova, Ph.D., kterd proziva matefské radosti i povinnosti a které timto gratuluji
k narozeni dcery a Ing. Vladimir Schmalz z pracovnich davodu.

Na ¢ast jednani se omlouvaji: pan zastupitel Mgr. Roman Vaculka do 11.00 hodin a
pan zastupitel Jan Slezak od 11.00 do 13.00 hodin z divodu ucasti na pohibu kolegy
zastupitele méstské Casti.

Damy a panové, ovéfenim zapisu z dneSniho jednani povéfuji pany zastupitele
Mgr. Dalibora Mlejnského a Daniela Hodka.

Déle vam ptedkladam navrh na zvoleni navrhového vyboru ve sloZeni:
Mgr. Jan Kalousek
Bc. FrantiSek Adamek
Jan Slezéak (nahradil ho Ing. Antonin Weinert, CSc.)
Dr.-Ing. Milan Urban
Ing. Jan Vasicek
Petr Simtinek
a dopliiuji tento seznam o Bc. Ondfeje Pechu misto chybé&jiciho Ing. Vladimira
Schmalze.
tajemnice vyboru JUDr. Lenka Danielisov4, feditelka odboru legislativniho a pravniho
Magistratu HMP.
Ma n¢kdo dotaz ¢i pfipominku? Ano, pan zastupitel Slezak.

P. Slez&k: Dobreé réno, ja jenom jestli by bylo dobré, abych j& ve vyboru nebyl, kdyz
tady ¢ast jednani nebudu.

Prim. Svoboda: Ja jsem si to uvédomil, ze nebudete, myslela jsem si, Ze to nebude —
ale pokud mate navrh za vas klub, kdo by byl misto vas, rad to doplnim.

P. Slezak: Kolega Weinert.
Prim. Svoboda: Kolega Weinert. Nahrazuji Jana Slezéka v navrhovém vyboru.

Davam tedy hlasovat. Kdo souhlasi? Je n¢kdo proti? ZdrzZel se hlasovani?
Konstatuji, Ze sloZzeni navrhového vyboru bylo schvéleno. (Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0)


http://www.praha.eu/�

Vazené clenky a clenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, k pivodné stanovenému
programu, ktery vam byl rozdan spole¢né s materialy a ktery byl soucasti svolani dneSniho
Zastupitelstva hl. m. Prahy, jste v utery obdrzeli do svych schranek a soucasné e-mailem
»,uUpraveny navrh programu jednani ZHMP*, ktery stanovila Rada HMP na svém jednani
v Utery dne 11. 12. 2012.

Damy a panové, ma nékdo dotaz, pripominku ¢i doplnéni k upravenému navrhu
programu jednani, tak jak byl stanoven Radou hl. m. Prahy? Oteviram rozpravu. Mam zde
ctyfi piihlaSky obcanii do diskuse, které nejsou priihlaskami k rozpravé o programu. Ve
smyslu v3ech pravidel, ktera tento Magistrat HMP ma, piedkladam tyto zadosti do materialu
»Interpelace”. Budou pohromad¢, patii k sobé. Jiné piihlasky obfant nemam, prosim tedy
kolegyni Semelovou, kterd je prvni.

P. Semelova: Dé¢kuji. Dovolte, abych piedlozila dva navrhy do programu. Co se tyka
prvniho, jako kazdy rok ma i letosni zima v hl. m. Praze prvni obét’ mrazt a neni divu.
Teploty uz se ne€kolik dnli pohybuji v noci vyrazné pod nulou. Za této situace mn¢ piipada
naprosto Sokujici, ze mésto nestihlo zakoupit obytné kontejnery, které mély podle pivodnich
plant slouzit lidem bez pfistfesi uz letoSni zimu. Vysvétleni, vybérové fizeni se
zkomplikovalo, 12 slibenych mobilnich kontejnerii se socidlnim zdzemim, zdravotnickou
ordinaci a moznosti noclehu bude k dispozici az ptisti zimu.

No to snad nemyslite vazné. Rok co rok se hlavni mésto Praha s timto problémem
potyka. Rok co rok si metropole muize pfiCist na sobé vystavenou vlastni ¢ernou listinu, lidi
umrzl¢é na ulici. Dokolecka se neustdle dohadujeme na vyborech o pfipravé na zimni mésice.
A tohle m& byt vysledek?

M¢ skutecné zajima fadné vysvétleni, kdo zavinil tuto nedbalost, na kterou mnoho lidi
bez domova muze doplacet svym zdravim a zivoty. Chtéla bych vidét, jak byste se vy jako
naméstci a radni v momenté, kdy byste dopadli na dno, resp. na ulici, a stat se to muze
kazdému. Pro mé je naprosto nepfijatelné jednani ze strany mésta, jak byste se na to tvafili.

Lod” Hermes, centra s nocleharnami a stany, azylové domy, stany, které tady maji byt
pfipraveny az ve chvili, kdy no¢ni teploty klesnou pod — 10°, nestaci. A krom¢ toho, to vdm
nevadi klidn¢ se divat ze svych teplych domovti, jak se napi. pii — 9°, coz jesté neni — 10°,
bezdomovci schovavaji do kanalt a kontejnerti na odpadky, aby se jen trochu zahtali? Jestli je
vam to lhostejne, tak vas mohu ujistit, Ze ndm ne.

Navrhuji proto do programu dneSniho zasedani zatadit bod ,,Informace naméstka
Kabického o feSeni aktualni situace lidi bez pfistie$i na tzemi hl. m. Prahy v souvislosti
s letosni zimou*.

Druhy bod, v souvislosti s konanim Rady hl. m. Prahy chci navrhnout na program
jednéani novy bod, tykajici se zdrazovani pro obcany. Rada hl. m. Prahy schvélila na svém
uternim zasedani navrh dodatku ke smlouvé o najmu a spravé véci ve vlastnictvi hl. m. Prahy
v souvislosti s poskytovanim vodarenskych sluzeb a sluzeb odvadéni a ¢isténi odpadnich vod
a souvisejicich sluzeb, uzaviené dne 5. 11. 1998, ve znéni pozdé¢jSich dodatkli mezi
hl. m. Prahou a PVS, a.s., ve smyslu stanoveni vyse najemného pro rok 2013.

Pielozeno do Cestiny, Prazska vodarenska spole¢nost, piedlozila Radé HMP navrh na
zdraZeni vodného a stocného v Praze o vice nez 11 %, a pravicova rada mésta na to kyvla.
Nutno dodat, ze tak ucinila, aniz by zastupitelé, potazmo obcané, dostali moznost, vyjadrit se
ke zdrazeni, které se jejich penézenek setsakramentsky dotkne, na jedndni
Zastupitelstva HMP.

Demokracie opét zaplakala. Koalici ODS a TOP 09 je Sumafuk, Ze ob¢aniim se po
vsem tom zdraZovani v piistim roce pé€kné proto¢i panenky a provétraji se jim uz téméf
prazdné kapsy. Realny nartst platl je pouze na papire, dojde spis$ k jeho poklesu a valorizace
dachodt je ptimo vysméchem seniortim.



Uvédomujete si, vazeni pani radni, Ze se zapoctenim zvySeného DPH se vodné a
sto¢né zvysi o 6.50 a vysplha se k 75,- KE zm3, coz u primémé Ctyi¢lenné rodiny bude
znamenat o vic nez 1200,- korun ro¢né vice? A dal§i zdrazeni odbératelim dodavky tepla
chysta Prazska teplarenské, a to od 3,5 — 3,8 %. Pficemz jesté neni zapocteno DPH. K tomu
si pfipoctéte, Ze mezirocné vzrostly ceny zemniho plynu o 14 %, elektfiny o 4,2 %, tepla a
teplé vody o 8,6 %, Ze se zvedlo regulované ndjemné o 10,9 %, téméf o 10 % ceny pohonnych
hmot a prudce vzrostly vydaje rodin za 1éky a zdravotni pééi, ceny mnohych potravin, atd.,
atd.

Neumim si pfedstavit, z ¢eho obcané vSechno toto zdrazovani zaplati. Koalice na
prazské radnici jim situaci opravdu neusnadiiuje. Naopak. Jest¢ jim hazi dalsi klacky pod
nohy. Pfitom v pfipadé zvySovani vodného a sto¢ného v Praze se koalice jen snaZi ucpat diry
v nedavno s velkou slavou schvaleném rozpoctu, a na ob¢any pienasi naklady, které vznikly
zpackanou privatizaci PVS a Spatnou smlouvou se spole¢nosti Veolia.

Navrhuji proto zafadit na program jednani dneSniho Zastupitelstva HMP druhy bod a
to projednani dodatku ke smlouveé mezi hlavnim méstem Prahou a PVS akciovou spolecnosti,
ve smyslu stanoveni vySe ndjemného pro rok 2013. Zatadit jako prvni bod jednani programu,
pfi¢emz pred tim zminény bod jako druhy bod jednani. D&kuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je piihlasen kolega Poche.

P. Poche: Dékuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazena Rado HMP, kolegové a
kolegyné¢, ja jsem témér fascinovan grafickou zdatnosti této Rady hl. m. Prahy, kdyz se
podivate na upraveny ndvrh programu jednani, tak ndim zacala pfevazovat ¢ervena barva, to
jsou body, které jsou tam dofazeny dodateCné az tento tyden, takze my nemame téméet
moznost si je prostudovat. Je to opravdu néco neobvyklého. Ja bych to chapal u zfizovacich
listin, Ze moznd musime pied koncem roku schvalit nékteré zmény, ale musim se vyjadfit k 3
tisktim, které dle mého nédzoru tam rozhodné nepatfi.

Prvnim je tisk 1/5 k zaméru ziskani akciového podilu hl. m. Prahy ve spole¢nosti
Prazskd plynarenskd. My jsme tady o tom diskutovali jiz nékolikrat, téméf od pocatku
letoSniho roku, a mé opravdu zajima, jaky je divod, kdo je tim kupcem, ktery by nam
vykoupil ten podil jesté pfed koncem roku 2012, a pro¢ takovy tisk nemize byt projednén
Vv standardnim rezimu na pocatku roku 2013. Opravdu tam stoji zastupy kupct na podil E.Onu
a my musime byt prvni? Nerozumim tomu.

A potom bych se rad vyjadfil k dvéma tiskim v uzemnim planu. Pan naméstek
Hudecek mé v naSem klubu piezdivku kuzelkat, protoZe Gzemni plan se tady tvofi tak, Ze my
postavime kuZelky, hodime kouli, z 9 kuzelek 6 spadne, tii zustanou, tak ty tii znovu
postavime a znovu je predlozime. A takto se to bude opakovat donekonecna.

Kdyby takovyto postup volil kterykoli byvaly radni, napt. radni Langmajer, tak by si
pro n¢j piisla policie. Abychom tady predkladali zménu milion metri ¢tvereénich potieti,
poctvrté, popaté, ten korupcni potencial v tom vidime zcela jednoznacéné, to myslim, Ze se asi
shodneme napfic politickym spektrem.

Proto mi dovolte, abych navrhl tii zmény programu dnesniho jednani, a chtél bych,
abychom o nich hlasovali potom zvIast'.

Prvni je, vyradit bod 1/5, akciovy podil Prazské plynarenské a body 2/41 a 2/42. Tim
tietim tiskem, ktery jsem nezminil, je Vaclavské namésti, to je jedna z dalSich kuzelek, kterou
budeme pravdépodobné tlacit pred sebou jesté dalsi ptlrok, dokud se nenajde néjakéd pohodlna
vétSina, kterd by ten tisk schvalila. Dékuji.

Prim. Svoboda: Hlasi se kolega Hudecek.



Nam. Hudecek: Dobré rano, damy a panove, dovolte mi, abych se k tomuto vyjadfil.
Nazev kuzelkar pfijimam, zni velmi hezky, zaznamenal jsem za svlij Zivot mnohem horsi
prezdivky. Druha véc je korupéni potencidl. Proto zde vystupuji. Nevim, jakym zplisobem
tady probihalo schvalovani zmén uzemniho planu u pana byvalého naméstka pro uzemni
rozvoj pana Langmajera, a nevim ani, jestli je to dneska standardnéjsi, nestandardnéjsi, a jestli
je to tim padem pro vas lep$i, nebo ne, protoze obzvlasté poté, co jsem tady zaregistroval
vystoupeni jednoho zastupitele, ktery fekl, ze vlastné nevi, jak mé hlasovat, at’ mu poradime,
tak jsem malinko ztratil tah na branu v tom smyslu, Ze se mi podati zde zavést hlasovani, kdy
budeme hlasovat a svym hlasovanim dame najevo sviij ndzor o tom, co si o které¢ zméné
uzemniho planu myslime, atd.

Pro¢€ je tu ponckolikaté zména Bubny — Zatory, proc je tu ponékolikaté, resp. podruhé,
zména Viaclavské namésti? Je to z jednoduchého divodu. Protoze pokud Zastupitelstvo HMP
nerozhodne bud’ ano, nebo v tom tisku zméni usneseni na ,,ne* a toto se neodhlasuje, tak v tu
chvili ta zména porad je, existuje a j& mam jako radni pro Uzemni rozvoj za povinnost tu
zménu a tedy ten prvni podnét, ktera byl dan na vytvoteni t¢ zmény, vyiidit.

Tzn., vSechno, co neodejde ze Zastupitelstva HMP odhlasovano jako zména, a ted’
bud’ pofizeni, zadani, nebo navrhu, je schvalena, anebo v obraceném ptipadé v kterékoli fazi
té zmény je, Ze je schvaleno jeji zruSeni, tak zména stile existuje a ja ji stale musim
predkladat. Miizu ji nechat v Supliku a tvarit se, ze neexistuje. Tvafit se, ze neexistuje, a piijde
dalsi radni pro uzemni rozvoj, ten se bude jmenovat pan Mgr. Kuzelka, otevie Suplik a zjisti
jako ja, Ze jsou tam 7 let staré zmény, 6 let staré zmény, 4 roky staré zmény a bud’ je tam
necha v tom Supliku, anebo je zase vytahne a zkusi to.

Ono se mu to znova vrati, Ze mu to zlstane neschvaleno, tak on to str¢i do Supliku a
bude zase ¢ekat. A kupodivu, divili byste se, 1 toto jsem se snazil zménit a zah4jil jsem prace
na novém uzemnim planu, kde téch zmén by mélo byt pravé minimum, ale i pfesto je mym
ukolem a mou povinnosti ty zmény prosté vyfidit. Takze neni v tom korupcni potencial, neni
v tom zadna kuzelka, ale je to prosté snaha praci, za kterou ja jsem tady placeny, postupné
vyfizovat. Byl jsem zvolen proto do funkce radniho pro Gzemni rozvoj, abych zajistil rozvoj
uzemi Prahy. Protoze podle zdkona zmény uzemniho planu jsou vyhradné ur¢eny ZHMP,
osobn¢ nevim vubec, pro¢ o tom hlasuje Rada HMP, protoze kdyz to patii az do
Zastupitelstva HMP a rozhoduje o tom Zastupitelstvo HMP, tak nevim, pro¢ jesté ma byt
néjaka mezifaze, ale budiz, je to tak dano zakonem a Jednacim fadem ZHMP a tudiZ bohuzel,
vam se stale vraceji zmény UP na still, dokud nefekneme ano nebo ne u nékteré zmény. Tolik.

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Kabicky.

Nam. Kabicky: Pékné dopoledne, damy a panové, ja bych chtél ubezpecit zastupitele,
zejména kolegyni Semelovou, Ze v prubéhu Zastupitelstva HMP vam rozdam v pisemne
formé¢ jasna stanoviska k tzv. zimnim opatfenim v Kategorii 1., 2. a chtél bych fici k ndkupu
kontejnerti, kapacita téchto kontejnerit nebyla urcena, s prominutim, Ze bude okamzité
instalovana. V soucasné dob¢ je instalovano zatizeni o kapacité¢ 60 mist, ktera prekryvaji
kapacitu nakupu kontejnert, takze skute¢né bych navrhoval, abychom to nezafazovali. J4 vam
V pisemné formé rozddm vSem zastupitelim, véetné tabulek volnych kapacit ve zbyvajicich
ubytovacich zatizenich. Situace neni tak dramaticka. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim kolega Poche.



P. Poche: D¢kuji, jenom stru¢na reakce, ja nechci, abychom vedli meritorni debatu o
Uzemnim planu v bodé¢ schvalovani programu. Jenom varuji pred tim, Ze pokud, na minulém
zasedani Zastupitelstva HMP téch tisk byla cela fada, ke kterym se Zastupitelstvo HMP
nevyjadiilo. Pokud budeme postupovat timto systémem, v ¢ervnu tady budeme travit 2 — 3
dny jenom zménami tzemniho planu, které jsme neprojednali.

Myslim si, ze mnohem transparentnéjsi by bylo, protoze ve vécné debaté¢ zaznélo
mnoho piipominek k obéma témto zménam, je vzit znovu do komise nebo znovu do vyboru,
kde se k nim muzou vyjadfit odbornici méstské ¢asti a dalsi subjekty a piedlozit je sem
Vv pozménéné podobg. Predkladat tu samou zménu, dokud neuvolnime jest¢ 2 — 3 jesSté
neuvolnéné ¢leny klubu ODS, tak abychom ziskali pohodlnou vétSinu, je prosté¢ podle mého
nédzoru hloupost.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, kolega Hudecek.

Ndam. Hudecek: Ano, mate naprostou pravdu, a ja k tomu doplnim. Zména ohledné
zadani zmény v oblasti Prahy 7 Bubny — Zatory byla projednana jest¢ prede mnou jeji
pofizeni, nasledné¢ v Radé HMP, jesté neexistovala v tu dobu komise, pak ve vyboru pro
Uzemni rozvoj ZHMP, tzn., je opravdu na pofadu jednani v Zastupitelstvu HMP.

Zména ohledné¢ tramvaji na Vaclavském namésti byla zaddna piimo Radou
hl. m. Prahy, Ze to mam piedlozit, a bylo o ni jednano na spole¢ném vyboru pro tzemni
rozvoj ZHMP a dopravy, kde byla pfedstavena v ramci celé koncepce rozvoje tramvajové sité
Vv Praze, a pro ty, ktefi nebyli na vyboru, zaznéla tam spousta piipominek k riznym novym
linkdm a novému vedeni tramvajovych trati v Praze a k Vaclavskému namésti tam nezaznéla
jedina pfipominka.

Tzn., ja zde neptedkladdm néco, ¢im jsem jakkoli pfeskocil jednaci, mozna bych mé¢l
fict dlouhodoby tizus. Naopak, predkladam to vSechno v fadném potadi a chtél bych, aby to
tady zazn€lo. NepieskocCil jsem jedinou instanci, kterou tady mame, v projednavacich
procedurach, nepteskocil jsem ani zadny nazor, protoze vzdycky tam ty nazory zaznély a
predkladam to tady. Jestli je vile, rozhodnout zpisobem, schvalujeme nebo neschvalujeme, je
piesné na vuli Zastupitelstva HMP. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Ledl.

P. Ledl: Dobry den, dé€kuji, pane primatore, ja bych se chtél vyjadfit, minule jsem
hovofil o tom, Ze mame velky pocet tiskd, které dostavame v rozporu s Jednacim
fadem ZHMP krats$i dobu, nez 1 tyden pied jednanim Zastupitelstva HMP. Dnes jich je asi
dvakrét tolik, neZ minule. Je jich 17.

Myslim si, Ze i z hlediska néjaké kultury jednani, pokud si schvalime né&jaka pravidla
jednani, tak by se méla dodrzovat. Samoziejmé, ze Jednaci fad ZHMP umoziuje, aby ve
vyjimeénych ptipadech, tam kde to je nezbytné nutné, aby nebyly tyto lhuty dodrzovany. Ja
chapu, Ze na konci roku mize takovych ptipadli byt vic, ale myslim si, ze by snad neubylo
predkladatelti, ja vim, ze materialy pfedklada Rada HMP, ale téch, kdo je ptredkladaji, ale
téch, kdo je predkladaji, téch konkrétnich ¢leni Rady HMP, ktefi to maji v gesci, ze by je
neubylo, kdyby tady na zacatku vystoupili a fekli, vaZzeni kolegové, sice se maji materialy
predkladat tyden pfedem, ale ja vtomto a v tomto piipad¢ z téch a z téch divodi vés chci
pozadat, abyste byli tak hodni a schvalili do programu tyto véci. Protoze samotny argument,
ze to fadné projednala Rada HMP, ja nemyslim, ze je dostate¢ny duvod k tomu, aby se
porusoval Jednaci fad ZHMP.



A myslim si, Ze by v tomto pfipadé to mohlo mit i urcity preventivni dopad, protoze
samoziejm¢ ti Clenové Rady HMP, ktefi by tady zdtvodnovali pokazdé, ze piedkladaji
materidly na stlil, by asi potom zvolili radé€ji vétsi tlak na své podifizené, aby materidly byly
dodavany véas, abychom se mé¢li moznost s nimi seznamit.

A potom bychom tedy i snizili mnozstvi téch piipadi, na které si stéZzuje kolega
Hudecek, ze nékteri zastupitelé ftikaji, feknéte mi, jak méam hlasovat, protoze nevim.
Samoziejmé, kdyz nékdo dostane den predem material a je slozity, no tak se v tom rozebere
hif, nez kdyz to maji tyden pfedem a mohou se poradit na klubu. Tolik jenom poznamka.

Podporuji navrhy kolegy Pocheho, aby nékteré materialy byly vyfazeny, ale myslim si,
ze by takovy pfistup k dodatecné zarazenym materialim nebyl na Skodu, a navrhuji, aby od
ptisté clenové Rady HMP vzdycky zdivodnili, pro¢ je nezbytné, aby material byl schvalovan
nestandardnim zptasobem. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ptihlasil jsem se také ja do diskuse, protoze se m¢ to tyka. Byl bych
velmi rad, kdybychom nefikali celkovou ¢islovku a fekli si, co v téch tiscich je. Tisky, které
predkladam na stil, jsou tisky, které se na stole napf. proto, Ze se jednd o rozdé€leni penéz
Z loterii a ze dne$snim dnem se budou rozdé€lovat penize, tak jak pfisly do dnesniho dne. Ma-li
to mit smysl, abychom to dokazali do konce roku rozd¢lit, musime to projednat na nejzazsim
mozném terminu. Je tam 5 nebo 6 grantl, které nelze udé€lat jinak. Je tam petice obfand o
soleni chodnik.

A to, co je napadano, bod 1/5, je prachobycejna informace, kde je vypsano, z jakych
divodu o tom uvazujeme. Proslo to jednanim Rady HMP pied 3 dny, a my jenom ty Gvahy,
které tam jsou, vam tady ddvame na védomi. Nic jiného. Nevyzaduje se zadné rozhodovéani, je
to jenom o tom, ze zastupci hl. m. Prahy o téchto vécech za¢nou jednat, a je to informace o
tom, jaké jsou duvody, pro¢ si myslime, Ze to jednani je potieba otevfit. Nic jiného. Je to tak
bézny informacni tisk, ze domnivat se, ze na to pottebujete néjakou dobu na studium, je
skute¢né malinko od véci.

Cili ja se velmi snazim, aby tisky nesly na stil, ale minimalng, minimalné 2/3 téch, o
kterych tady hovofite, jsou tisky, které by tam stejné jit musely. Neudélam nic s petici o
soleni, nez ze ji zafadim. Nemam zadnou jinou mozZnost. Neudélam nic jiného s granty, které
musi dob&hnout do konce roku, protoZze je posledni Zastupitelstvo HMP. VZdycky na
poslednim Zastupitelstvu HMP jsou nakumulované takovéto véci. Je mi to lito, ale neumim
S tim nic udélat.

Ptihlasen je kolega Ledl.

P. Ledl: D&kuji vam, pane primatore, to je piesné to, co jsem mél na mysli. Myslim si,
Ze u téchto véci je to daleko jasngjsi. My jsme tieba méli na vyboru pro evropské fondy
material, ktery vypadal, Ze ho musime dnes dat na Zastupitelstvo HMP, jinak se dostaneme do
problémi a tam bych ja samoziejmée i hlasoval pro. On tady nakonec neni, ale to jsou piipady,
kdy ne vSichni zastupitelé to védi, a myslim si, ze takovymto zptisobem by se prodlouzilo
hlasovani o programu maximalné o 3 — 5 minut. Dékuji vam.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nevidim nikoho piihlaseného, uzaviram tedy diskusi, a
prosim ptedsedu navrhoveho vyboru, aby nas provedl hlasovanim o programu. Nejprve se
bude hlasovat o jednotlivych névrzich z pléna na doplnéni ¢i vypusténi jednotlivych bodu
navrhu programu, které zaznély a poté o navrhu programu jako celku.



P. Kalousek: Navrhovy vybor zaznamenal 3 pozménovaci navrhy. Odzadu od pana
zastupitele Pocheho, pan Poche navrhuje vyfadit body pof. ¢. 1/5, pot. ¢. 2/41 a pof. ¢. 2/42
Z programul.

Prim. Svoboda: To je prvni navrh. Kazdy se hlasuje samostatné. Zopakuji ¢isla, o
kterych hlasujeme, Ze budou vytazena. Jestli jsem to dobie zaregistroval, je to bod pof. ¢. 1/5,
potom ...

P. Kalousek: Bod poft. ¢. 2/41 a pot. ¢. 2/42.
Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o vyfazeni téchto bodu z programu.
P. Kalousek: Nejprve bod ¢islo 1/5.

Prim. Svoboda: Samoziejmé. Cili poi. &. 1/5. Kdo je pro vyfazeni?
Pro 15, proti 18, zdrzelo se 24, navrh na vytazeni nebyl pfijat.
Dalsi bod.

P. Kalousek: Pof. ¢. 2/41.

Prim. Svoboda: Bod poft. ¢. 2/41. Ano. Kdo je pro vyfazeni tohoto bodu z programu?
Pro 22, proti 19, zdrzelo se 16. Navrh nebyl ptijat. Pokracujte dal.

P. Kalousek: Bod pot. ¢. 2/42.

Prim. Svoboda: Bod poft. ¢. 2/42. Kdo je pro vyfazeni tohoto bodu z programu?
Pro 21, proti 16, zdrzelo se 20, navrh nebyl pfijat.
To jsou vytizené pfipominky kolegy Pocheho. Prosim dal.

P. Kalousek: Dale je tady navrh pani zastupitelky Semelové, zafadit jako body do
programu, hierarchicky bod €. 1. s textem: Projednani dodatku ke smlouvé mezi hl. m. Prahou
a PVS, as., ve smyslu stanoveni vySe ndjemného pro rok 2013. Zatadit jako prvni bod
programu jednani.

Prim. Svoboda: Porozuméli v§ichni této zméné? Davam o ni hlasovat.
Kdo je pro zafazeni tohoto bodu programu?

Pro 15, proti 16, zdrzelo se 26. Navrh nebyl pfijat.

Pokracujte dal.

P. Kalousek: Dale zatadit jako druhy bod programu jednani bod s textem Informace o
feSeni aktudlni situace lidi bez pfistfesi na izemi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Kdo je pro zafazeni tohoto bodu programu? Hlasujte, prosim, ted’.
Pro 16, proti 6, zdrzelo se 35. Navrh nebyl piijat.

P. Kalousek: Navrhovy vybor nezaznamenal zadné dals$i pozménovaci navrhy.



Prim. Svoboda: ProtoZe nebyly zaznamenany zadné dalsi pozménovaci navrhy, divam
hlasovat o programu jako celku. Kdo je pro schvéleni programu jako celku? Hlasujte, prosim,
ted’.

Pro 41, proti 6, zdrZelo se 10. Program jako celek byl schvalen 41 hlasy pro.

Damy a panové, konstatuji, Ze upraveny navrh programu jednani byl schvalen a
dovolte mi tedy nyni, abychom pfistoupili k projednavani jednotlivych bodl podle
schvaleného programu jednani. Prosim pana 1. naméstka doktora Hudecka, aby se ujal fizeni
jednani.

Nam. Hudecek: Po schvaleném programu jsme u bodu programu

1/1.
Tisk Z - 1387
k navrhu na poskytnuti neinvesti¢ni dotace méstské ¢asti Praha Béchovice z rozpo¢tu
hl. m. Prahy

Poprosim piedkladatele tisku pana primatora HMP, zda by mohl zminit Gvodni slovo.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Vazené Clenky Zastupitelstva HMP, vazeni ¢lenové, damy a panoveé,
v roce 2006 dokongila MC Praha — Béchovice projekt parkovy a oddychovy aredl Béchovice,
realizovany v rdmci jednotneho programového dokumentu 2, ktery byl spolufinancovany
z prostfedkt Evropské unie. V ramci zavérecného vyhodnoceni akce doslo s ohledem na
nutnost naplnéni monitorovacich ukazatelli k pfesunu cCasti uznatelnych nakladd do
neuznatelnych nédkladt akce, a tim k navySeni finan¢nich prostfedkl, kterymi se podilela
méstska Cast na financovani akce.

Finan¢ni prostfedky na navySeny objem nezptsobenych néklad projektu méstska cast
zajistila prostiednictvim Gvéru, ktery poskytl zhotovitel projektu firma IMOS Zlin, s.r.0. ve
vy&i 4,6 miliond korun. Splatka této &asti byla v roce 2008 velkou zatézi pro rozpoéet MC
Praha — Béchovice. Ztoho diivodu byla MC Praha — Béchovice poskytnuta usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 22/7 ze dne 11. 12. 2008 ptjcka z rozpoctu hl. m. Prahy ve vysi
4,6 milionti korun na obdobi 4 let. Pijcka byla od roku 2009 hrazena méstskou Casti
pravidelnymi ro¢nimi splatkami ve vysi 1,2 milion korun. Posledni splatka ma byt
uskute¢néna v roce 2012.

MC Praha — B&chovice pozadala o prominuti této posledni splatky pajéky ve vysi 122
miliont korun. V Zadosti se uvadi, ze v sou¢asné dobé ma méstska ¢ast omezené financni
zdroje a musi zabezpegit provoz svych 3 piispévkovych organizaci, MS Ctyilistek, ZS
Béchovice a Centra socidlnich sluzeb Béchovice. NejvétSim problémem je vypadek
spolufinancovani provozu Centra socialnich sluZeb ze strany hl. m. Prahy neposkytnuté granty
v socialni oblasti ve vysi 800 tisic korun.

Radé¢ hl. m. Prahy ptfedkladdm navrh na odsouhlaseni poskytnuti neinvesti¢ni dotace
ve vysi 1,2 milionti korun z neucelové rezervy v kapitole 1016 na Uhradu posledni splatky
bezaroéné pujcky, kterd byla poskytnuta MC Praha — Béchovice zrozpoétu hl. m. Prahy
vroce 2008 na thradu neuznatelnych nakladi akce JPD 2 Parkovy a oddychovy aredl
Béchovice.



Ndam. Hudecek: D¢kuji za tvodni slovo. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho
piihlaSeného, rozpravu uzaviram. Ptam se, zda dosly néjaké pozménovaci navrhy.

P. Kalousek: Navrhovy vybor nezaznamenal zadné pozménovaci navrhy.

Nam. Hudecek: Moc d¢kuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0, navrh byl jednomysIn¢ schvélen.
Pane primatore, poprosim vas o Gvodni slovo k tisku

1/2.
Tisk Z - 1422
k navrhu na sniZeni rozpoc¢tu béZnych vydaji Méstské policie hl. m. Prahy a poskytnuti
ucelové neinvesti¢ni dotace Méstské casti Praha 3

Prim. Svoboda: Nyni vam piedkladam navrh na poskytnuti Gcelové neinvesti¢ni
dotace MC Praha 3 ve vysi 5 miliond korun, uréené na vybaveni prostor Obvodniho
feditelstvi M¢stské policie hl. m. Prahy v Praze 3 zbéznych vydaji Méstské policie
hl. m. Prahy.

Ptedchozi obvodni feditelstvi Méstské policie hl. m. Prahy v Praze 3 bylo umisténo ve
zna&né stisnénych a nevyhovujicich prostorach. Proto MC Praha 3 realizovala v letech 2010 —
2012 rekonstrukci objektu v Praze 3, Lupacové ulici. Celkové naklady na rekonstrukci a
vybaveni prostor ptesahly ¢astku 90 milionii korun.

Financovani a nékup zatfizeni bylo z divodu zafizeni navrzeného architektonického
fedeni a jednotnosti vybaveni celého objektu provadéno vyhradné z prostiedkti MC Praha 3.
Méstska policie hl. m. Prahy se vSak zavazala, ze Cast nadkladi na vybaveni prostor tohoto
obvodniho feditelstvi ve vySi 5 milioni korun uhradi ze svych finan¢nich prostredka.
Uvedené financni prostiedky byly blokovany v rdmci rozpoctu béznych vydaji Méstské
police hl. m. Prahy.

Obvodni teditelstvi Méstské policie v Lupacoveé ulici bylo slavnostné otevieno
13. listopadu 2012 a v soucasné dob¢ je jiz plné vyuzivano.

Ndam. Hudecek: Dékuji za uvodni slovo, oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm. Tazi
se, zda dosel néjaky pozménovaci navrh.

P. Kalousek: Budeme hlasovat beze zmény.

Nam. Hudecek: D&kuji a davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0, tisk byl jednomysIné schvalen.
Pane primatore, poprosim vas o tfeti tvodni slovo, a to k tisku
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1/3.
Tisk Z - 1406
k navrhu na dupravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy a k rozdéleni finan¢nich
prostiredki obdrZenych jako odvod z loterii dle ust. § 41i odst. 1 pism. b) a odst. 3 pism.
b) zakona €. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach za 3. ¢tvrtleti roku 2012

Prim. Svoboda: Tento tisk se tyka rozdéleni finan¢nich prostredki, které hl. m. Praha
obdrZelo jako odvod z loterii a jinych podobnych her v souladu se zakonem o loteriich za
3. ¢tvrtleti 2012. Navrhuje se rozdéleni obdrzenych prostiedkd obdobnym zptisobem, jako
v piipadé odvodu z loterii za 1. — a 2. ¢tvrtleti 2012 stim, Ze je zohlednéno usneseni
Rady hl. m. Prahy €. 1959 ze dne 20. 11. 2012.

Hl. m. Praha obdrzelo od 1. fijna do 7. prosince jako odvod z loterii vice nez
171 milionti korun, ztoho necelych 139 milioni korun na vyherni hraci pfistroje a jina
technicka herni zafizeni. Navrhuje se, aby 50 % ztéto Castky bylo rozdéleno méstskym
castem. Déle se navrhuje, aby polovina z ¢astky, rozdélené méstskym ¢astem, byla poskytnuta
formou ucelové neinvesti¢ni dotace, uréené pouze na podporu Cinnosti nestatnich neziskovych
organizaci, puisobicich na uzemi méstskych ¢asti hl. m. Prahy, které zajistuji dlouhodobé
organizovanou sportovni vychovu mladeze, registrované v jednotlivych nestatnich
neziskovych organizacich, a aby druhd polovina ve stejné vysi byla poskytnuta formou
ucelové neinvesti¢ni dotace, ur¢ené na kulturu, Skolstvi, zdravotnictvi a socialni oblast.

Konkrétni vySe dotaci pro jednotlivé méstské Casti obsahuje pfiloha Cislo 1 navrhu
usneseni.

Podily jednotlivych méstskych ¢asti byly vypocteny podle poméru poctu dnti, ve
kterych byly vyherni hraci pfistroje a jind technickd herni zatizeni ve sledovaném obdobi
povoleny na uzemi dané méstské ¢asti, k celkovému poc¢tu dntl, ve kterych byly tyto pfistroje
a zafizeni povoleny na celém tizemi hl. m. Prahy.

Pokud jde o zbyvajici prosttedky, obdrzené z ostatnich druhi loterii, a 50 % z ¢astky,
obdrzené za vyherni hraci pfistroje a jind technicka herni zafizeni, celkem ve vysi necelych
102 miliont korun, navrhuje se, aby zlistaly jako netcelova rezerva vlastniho hlavniho mésta
Prahy. S navrhem na odsouhlaseni uveden¢ho postupu je predkladan téZz navrh na pfislusné
rozpoc¢tove opareni.

Vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, vzhledem k tomu, Ze od schvaleni materialu
v Rad¢ hl. m. Prahy obdrzelo hl. m. Praha z odvodu z loterii dalSich 28 milionti korun, z nichz
pii dodrZzeni navrZzen¢ho zptsobu rozdéleni prostiedkli by 14 milionti korun mohlo byt
rozdéleno méstskym ¢astem, navrhuji doplnéni, resp. navySeni finan¢nich prostredkt, které
jsou predmétem tohoto tisku. Procentni podily jednotlivych méstskych casti na celkové Castce
by zustaly beze zmény, doslo by vsak k navySeni dotace cca 0 20 %.

Konkrétni nové udaje byly zpracovany do upravenych priloh divodové zpravy i do
navrhu usneseni, jeho ptilohy, které pfedkladam jako pozménovaci navrh k tisku Z — 1406,
coz znamena, nahrazuje se Castka v bodé I. Castkou 167 065 994,- atd., vSechno zde je
pisemné. Jsou to tady data, zpracovana k dneSnimu ranu.

Nam. Hudecek: DEkuji. Otevirdm rozpravu. Prvni pfihlaSena je pani Mgr. Semelova.
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P. Semelova: Dékuji. Uvédomuji si, Ze rozdélit ty penize je nutné a je to potiebné,
zvlast, kdyz je to na takové bohulibé ucely, jako je sport pro déti a mladez, Skolstvi, kultura,
zdravotnictvi, socialni oblast. To je ur€ité velmi dualezité, aby tyto finance dostali. Na druhou
stranu, nezlobte se na mé, vite, Ze uz o tom tady byla diskuse na minulém
Zastupitelstvu HMP, my méme velké problémy s klicem, podle kterého jsou tyto penize
Z loterii rozdélovany, tzn., ze na tom tézi nejvice ty méstské ¢asti, kde je nejvic heren, nejvic
loterii, nejvic ptistroji, kde je nejdelsi provozni doba atd.

Ja vim, Ze tady byly argumentace typu, Ze na to nejvic doplaceji ty méstské ¢asti, kde
jsou tyto provozovny a ze pravé proto by mély dostat vic penéz. Pro mé je tento argument
nepfijatelny, protoze na to dopldcime my vSichni, celé hlavni mésto Praha. Musi se kvili
tomu navySovat penize na feSeni kriminality, zdravotni a socialni oblasti, doplaceji na to
rodiny, doplaceji na to jednotlivi ob¢ané a jejich okoli.

Z tohoto diivodu ja zddam Radu hl. m. Prahy a specialné vas, pane primatore, apeluji
na vas jako na Iékare, abyste skute¢né prehodnotili pro pfisté klic rozdélovani téchto penéz
Z loterii, aby se to udélalo bud’ podle poctu obyvatel, nebo zvolili jiné hledisko, které bude
skute¢né motivovat méstské casti k tomu, aby omezovaly provoz loterii, aby omezovaly
provoz hracich pfistroji, heren, atd., aby omezovaly nejen provozni dobu, ale i dochazelo
Kk ruSeni téchto provozoven. Skute¢né, pane primatore, apeluji na vas jako na lékafe, abyste
toto zastitil, a ddvdm to i jako do usneseni k tomuto materialu, dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji za vas prispévek, dalsi ptihlaSeny do diskuse je pan doktor
Blazek, prosim.

P. BlaZzek: D&kuji. Pane naméstku, Gplné na tivod bych se chtél vratit k minulé diskusi.
Chtél bych terminus technicus krvavé penize trosku upfesnit, ja jsem se dival do
stenozdznamu, tekl jsem to nadnesené, nicméné jeden z konkrétnich vyznami krvavych
pen¢z, jsou to penize za cenu jiné¢ho Zivota, nebo obzivy, takze se i takto to da pouzit. Ted’
jsem to chtél troSicku odlehcit, ale nicméné diskusi bych chtél ukoncit a uz bych nechtél, aby
se to pouzivalo, je to skutecné silny vyraz.

A ted vazené. Mam k tomuto navrhu — samoziejmé podporuji ho, ale mam jeden
problém. Ja uz jsem to fikal minule, a kdyz uZz jsem byl ve stenozdznamech a stenozapisech,
tak jsem se dival na to, co tady zaznélo kté vyhlaSce, resp. k dalsim krokim v oblasti
regulace hazardnich her na uzemi hl. m. Prahy, specidlné¢ k tomu poctu heren na tGzemi
hl. m. Prahy, resp. vyhernich hracich pfistroji, at” toho ¢i jin¢ho typu.

Pan radni Manhart tady mluvil o ndlezu Gstavniho soudu a diskutoval tady s pravni
argumentaci, které¢ ja celkem rozumim, nicméné¢ on mi neodpoveédél na to, jak dlouho mésto
vlastné vi o tom nalezu Ustavniho soudu, a pro¢ se nekonalo v té koncepéni ¢asti, dfive nez
v reakci na minulé Zastupitelstvo HMP, protoZe ja jsem pochopil, Ze Rada HMP uZz ma
ustaven ten poradni organ, jak pan radni pfislibil na minulém jednani Zastupitelstva HMP, ke
koncepcnimu feSeni.

Chtél bych se zeptat, ani ne pana piedkladatele pana priméatora, ale spi§ pana radniho,
ktery, jak jsem pochopil, to ma v gesci a na starosti, jestli tedy splnil ten slib a je ustaven
poradni orgdn Radou HMP ve sméru k tvorbé koncepce, jak zaznélo na minulém zasedani
Zastupitelstva HMP a za druhé, jestli tomu tak neni, resp. ¢i je, to uz je druha véc, kdy ta
koncepce bude ptedlozena, protoze pokud se tomu tak nestalo, coz ja nevim, protoze jsem
nestudoval usneseni Rady HMP, resp. jsou jiné, slozitéjsi, dalsi véci, které je potieba Fesit tak,
ale ja si myslim to, Ze jsme propasli jedno ro¢ni obdobi k dalsi novele a sice vyhlasky k dalSi
redukci mist, kde je moZzno provozovat hazard na Gzemi hl. m. Prahy, tak si myslim, Ze
zdiivodni to tim, ze bylo moc prace nebo Ze koncepéni feSeni nebylo na misté fesit diive, tak
je proste Spatng.
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Cili ja ted’ nikoho nehanim, ani nikoho nekritizuji, ale rad bych sly3el, jestli se stalo to,
co pan radni pfislibil na minulém jednani Zastupitelstva HMP za prvé a za druhé, kdy ta
koncepce bude predlozena, protoze ja bych se nerad dockal toho, abychom si tady za pil
roku, za rok zase povidali 0 tom, Ze to nemame vyfeSeno, Ze je to slozité. Ja jsem piesvédcen,
ze jsme méli v tom pokracovat. Nevim, jestli néco n€kdo zanedbal, ale rozhodné, rozhodné se
to nesmi opakovat.

Cili moc prosim, jestli by pan radni Manhart, pane primatore, omlouvam se, Ze vam
zasahuji do materiélu, ale ono to s tim bytostné souvisi, protoze ty penize pochazeji pravé od
hazardu, od téch, ktefi hédzeji penize pfedev§im do téch automatl, tak bych chtél slySet
odpovédi na moje otazky, protoze pokud by tomu tak nebylo, tak bych navrhl névrh
dopliujiciho usneseni. Dékuji.

Nam. Hudecek: Dékuji 1 za smir¢i krok v tvodu vasi feci. Dalsiho pifihlaseného vidim
pana Mgr. Manharta.

P. Manhart: Dobré dopoledne, ddmy a panové, zareaguji na slova pana JUDr. Blazka,
my jsme o tom tady pomérn¢ dlouze posledné hovofili, ja uz jsem naznacil, Ze iniciativa pro
ziizeni poradniho organu Rady hl. m. Prahy, pifedev§im vychazi z probihajiciho
pfipominkového fizeni, které bohuZzel pro hl. m. Prahu se vyviji velice nestastné. Ja uz jsem
tady naznacil posledné, ze hl. m. Praha ma 57 méstskych ¢asti, tim padem 57 rtiznych nazort
na problematiku regulace hazardu. Pro tyto Gcely i v reflexi na Ustavni nalez jsem se rozhodl
ziidit komisi Rady hl. m. Prahy jakozto poradni organ. Tento material bych chtél predlozit na
aternim jednani Rady hl. m. Prahy stim, Ze tato komise by se méla sejit nékdy v prubéhu
mésice ledna 2013 a diskutovat o nastaveni koncepce ptistupu hl. m. Prahy k problematice
hazardu.

Posledné uz jsem to zminoval, ono v pfipad¢, pokud bychom méli vzit v Gvahu
veskeré pripominky, které pfichazeji a uz pfisly na hl. m. Prahu a v tomto duchu bychom méli
novelizovat vyhlaSku, o loteriich, tak ja se obavam, Zze hl. m. Praha by se vystavilo
obrovskému riziku Zalob ze strany provozovatelt na téch jednotlivych mistech.

Tzn., co hl. m. Praha v soucasné dobé postrada, pane doktore Blazku, vy o tom vite, je
to dlouhodoba zélezitost, mél jste to na starosti v dobach, kdy jste nadméstkoval na
hl. m. Praze, ve vasi gesci byla problematika hazardu, byla problematika loterii, vy jste se tim
mél zabyvat, zadna koncepce tady nebyla vytvofena, o co ja se snazim v soucasné dob¢,
zamyslet se nad timto problémem tak, aby hl. m. Praha tuto koncepci méla a s touto koncepci
tu novelu nebo tu vyhlaSku novelizovala.

Tzn., ja se domnivam, Ze pokud ta komise zasedne, tak nc¢kdy v prubéhu prvni
poloviny roku 2013, doufejme, ze tato koncepce bude nastavena, a v momenté, kdy bude
nastavena, bude znovu zahajeno piipominkové fizeni tak, aby meéstské casti védely, co
hl. m. Praha o¢ekava v oblasti hazardu. Dékuyji.

Ndam. Hudecek: Také d€kuji. Objevila se spousta dalSich ptihlaSenych, prosim pana
zastupitele Dolinka.
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P. Dolinek: Dobré dopoledne. Chtél bych nejprve zareagovat na pana radniho, a
potom na ten systém prerozdélovani. Ja myslim, Ze jsme propasli unikatni Sanci, protoze jak
jsem mél z mnoha méstskych ¢asti odezvu, tak tam zacali omezovat skutecné dalsi mista pro
herny, a timto pfistupem my se budeme bat potencidlnich zZalob, ale pfitom tieba my sami
vyklizime z naSeho majetku najemce, kteti fikaji, Ze nas budou stejné zalovat, takze mésto
ned¢la vSechno proti zalobam. Nékteré oblasti ano, nékteré ne, takze tady se bojime jakychsi
Zalob a nechdme v klidu béZet vyherni mista, ktera mohla byt zakazana, resp. ktera mohla byt
do budoucna omezena, a pfijde mi to jako vrcholné¢ nezodpovédné a nemam pocit, Ze by
Prazané v jakychkoli prizkumech vefejného minéni tekli, ze tady maji Zastupitelstvo HMP
proto, aby podporovalo hazard. Nikde jsem to nikdy nevid¢€l a doufam, ze to nikdy neuvidim.

K té druhé casti bych chtél fict, ze vétSina nas za socidlni demokracii je v ramci
meéstskych ¢asti, fikam vétSina, podporujeme, aby ty penize byly rozdélovany skutecné na
obyvatele nebo na néjaky racionalni parametr a ne, aby byly rozdélovany podle toho, kdo ma
kolik vyhernich mist nebo automatti apod. To vétSina zdaraznuji, protoze chapu, Ze Praha 1
bude mit vzdycky jiny nazor, protoze ta zatéz na Praze 1 vzhledem k malému uzemi a pfitom
velkému objemu je enormni, tam to chapu, ale na druhé strané€, vSude jinde skutecné je silna
podpora, at’ se to déla jinak a nemyslim si, ze déti, které vétSinou ze sportu ty penize maji
dostavat a jsou odvislé od toho, zda tam je nebo neni hraci automat. Pojd'me to skute¢né
rozdélovat néjak racionalnéji a vstiicnéji, nez podle tohoto Spatného kritéria. Dékuji.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Dalsiho piihlaseného pana doktora Blazka podruhé vidim.

P. BlaZek: Pane Mgr. Manharte, ja jsem nechtél byt osobni a uto¢ny, vy jste s tim
zacCal. Hloupé¢, zbytecné, nerozumim. Ja jsem to meél na starosti, to je pravda. Také jsem
ptedlozil poprvé vyhlasku a zreguloval jsem v hl. m. Praze o tisice, tisice mist lokality, kde se
hazard nesmi hrat. Vy jste za rok neudélal viibec nic, a ja vas budu citovat z minulého
stenozaznamu:

Nicméné co ja v souCasné dob¢ postradam, to je pravé nastaveny systém piistupu,
koncepéniho ptistupu k této problematice, ktery pak ovlivni a nastavi mantinely daného
piipominkového fizeni pii novelizaci vyhlasky k loteriim.

TakZe ja v tomto ohledu budu — 14 dni zpatky — v nejbliz$i dobé, a to uz na zitfejsim
jednani Rady HMP v ramci operativni porady Rady HMP navrhovat, aby tady vznikl poradni
organ, ktery by dal néjaké navrh k tomu, jak mé obecné systém hazardu a systém loterii a
jejich Uprava vypadat.

Ja jsem se zeptal z jednoho prostého diivodu. Ja uz tohle sly$im potieti nebo poctvrté
od vas. Ted jsem vas citoval 14 dnd zpatky, co jste tady pred 14 dny fikal. Cekal jsem
opravdu néjaké kroky. Vy tady opét tikate, Ze zase na zitfej$im ¢i uternim ¢i jakém jednani
Rady hl. m. Prahy néco udélate. Tak to, prosim, udé€lejte, a uz o tom jenom nezvartite. To za
prvé.

A za druhé, nedopovédél jste mi na to, odkdy znate nalez Ustavniho soudu. To mé
opravdu zajima. Vy jste mi na to neodpovédél uz podruhé, tak mi, prosim, odpovézte, at’ se
vas nemusim ptat potieti, protoze pokud je to mésic — dva, jak jsem fikal minule, a to si jisté
pamatujete, tak neni Zadny problém. Tak to feknéte, Ze to vite od fijna, od listopadu, a je to
v poradku. Jestli to vite od Cervna, od unora ¢i diive, tak potom ja se logicky a legitimné
ptam, pro¢ ta koncepce uz nezacala se fesit a vy jste tedy nezacal napravovat moje chyby a
moji necinnost, kterou jste mné ted’ tady jednoznacné popsal.
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Ndm. Hudecek: Atmosféra houstne. Poprosim pana zastupitele Hodka.

P. Hodek: Abych do toho jest¢ ptidal? Tak uvidime. Ja ta data nemam v hlavé a
nechci odpovidat za pana radniho Manharta, ale myslim si, Ze nalez Ustavniho soudu byl
rozhodné znam dfive, nez bylo zahajeno piipominkové fizeni. Zah4jit ptfipominkové fizeni, a
nasledné¢ mluvit o n¢jaké koncepci je naprosto opacny postup. Volim mirnd slova, aby
atmosféra nehoustla, protoZe to je pfesné opacné, nez se to ma samoziejme délat.

Chci byt konstruktivni, takze jenom zkonstatuji, ze to, co fikal kolega Dolinek, tak ja
jsem ta mensina vnasem klubu, to je pravda, protoze si myslim, Ze piima umeéra té
odpovédnosti méstskych ¢asti je praveé v tom, kolik strpi téchto zafizeni na svém uzemi a pro
va§i predstavu z 69 zafizeni usnesenim Zastupitelstva MC se toto omezuje na 13, a to
V podstaté pouze kasin, tak takto zni usneseni Zastupitelstva méstské Casti, které samoziejmé
je v pfipominkovém fizeni, ale pravdépodobné ho tady jen tak mit nebudete, protoze asi
nezapada do né¢jaké koncepce. Nevim.

Hrozit Zalobami je opravdu velmi liché, pane radni, protoZze za tyto Zaloby by vas
obc¢ané pochvalili. To by vam pfineslo politicky kapital a nikoli n¢jaké riziko nebo ohrozeni
nebo néco nedobrého pro hlavni mésto Prahu. J4 naopak jsem presvédcen o tom, Ze tohle jsou
pravé zaloby, v kterych stoji za to ten prapor nést a drZet se pfi pravech obcant.

Ja mam jenom jeden dotaz, necham té polemiky a chci se zeptat, jestli v komisi nebo
poradnim organu, jak jste to nazval, nevim, jak se to bude jmenovat, jestli tam budou méstské
¢asti mit néjaky svij hlas nebo né&jaké zastoupeni nebo néjakou moznost se k té problematice
vyjadfit. Nemyslim si, ze to bude 57 starostii, to nepifedpokladam, ale jestli jaksi budou moci
né&jaké oblasti Prahy mit své zastoupeni, tak aby mohly tu problematiku s vami diskutovat a
tteba se na té koncepci spolupodilet, protoze jsem si jist, Ze hlavni mésto je velka aglomerace,
a ty problémy jsou troSi¢ku rozdilné v riznych mistech Prahy. Dékuji za odpovéd’.

Ndam. Hudecek: Také dekuji a vidim dal§iho ptihlaseného, podruhé pana radniho
Manharta.

P. Manhart: Dobré dopoledne jesté jednou, damy a panové, pokusim se nezvanit a
zareagovat na pana doktora BlaZka. Pane doktore, j4 samoziejmé ten nalez Ustavniho soudu
znam. Znam ho od té chvile, kdy byl vydan, tzn., od roku 2010. A ja jsem ptredpokladal
v momenté, kdy jsem zahajoval a inicioval to pfipominkové fizeni, ze ho znaji i vSechny
méstské Gasti a ze v duchu tohoto nalezu Ustavniho soudu budou postupovat v ramci uz
probéhlého ptipominkového fizeni.

Bohuzel tomu tak nebylo, to pfipominkové fizeni bohuzel na mé ptlisobi, Ze je
projevem liboville ne vSech méstskych ¢asti, ale minimalné nékterych méstskych ¢asti. Ja je
tady nebudu jmenovat, nicméné bohuzel, méstské ¢asti tento nalez Ustavniho soudu neznaly,
ja jsem piedpokladal, Ze ho znaji, a bohuzel v duchu tohoto nélezu v ramci ptipominkového
fizeni nepostupovaly.

Druhé zalezitost, tykajici se poradniho orgadnu komise Rady hl. m. Prahy, ja jsem toto
tady zminil na poslednim jednani Zastupitelstva HMP, ta komise bude ziizena na uternim
jednani Rady hl. m. Prahy a znovu opakuji, chtél bych, aby poprvé se sesla v lednu roku 2013.
Doufam, Ze to je dostate¢nd odpoveéd'.

A posledni zéleZitost, personalni obsazeni, ja jsem oslovil kluby ODS, CSSD, aby
navrhly kandidaty do této komise, tomu uzZ se tak stalo. Budou tam mj. i zastupci méstskych
Casti, budou tam odbornici na tuto oblast a dale bude tma i zastupce za herni pramysl.
Doufam, Ze ta odpovéd’ je dostatecna.

Nam. Hudecek: D&kuji. Poprosim pana zastupitele Hodka podruhé.
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P. Hodek: Omlouvam se, zastupce za herni primysl moc nechapu, ale budiz. Jen jsem
chtél jesté doplnit, samoziejme ze vime, ze ten nalez je takhle fousaty uz dneska, ale spis je
Skoda, ze nefeknete, pane radni, jak postupovaly nékteré méstské ¢asti nebo kde je ten rozpor,
ktery citite. Mozna by se z toho nékdo poucil a netapal by a postupoval by 1épe. Muzu mluvit
jenom za nas a myslim si, ze jsme tomu vénovali hodné prace a vSechny tyto véci jsme
zohlednili. Nevim pravé, jestli to neni pouze thel pohledu, jak na to kdo kouka, nebo jaky
pravni ndzor na to ma. Moznd by bylo pravé dobré, vést na toto téma diskusi, ale
ptedpokladam, Ze to bude az po té komisi.

Nam. Hudecek: Dékuji. Poprosim dalsi piihlasenou pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: My jsme jako klub KSCM minulé Zastupitelstvo HMP se vyjadiovali
k tomu, jak jsou naSi Clenové prizvavani do ruznych komisi, Skolskych rad, bylo to
v souvislosti s tim, kdyz jsme pfedkladali navrh na mistoptedsedu kontrolniho vyboru ZHMP.

Ja bych se v té souvislosti chtéla zeptat pana radniho Manharta, kdyz tady mluvil o té
pracovni skupiné nebo komisi, pro¢ nebyl osloven klub KSCM. Myslite si, ze KSCM, nas
klub, se nevénuje této problematice dostatecné? Dékuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pana zastupitele Dolinka.

P. Dolinek: Mozna ma herni primysl vét§i vyznam, nez klub KSCM, jak jsem
pochopil. Nicméné bych chtél fict, jestli se nepletu, neni to tak, ze by Rada HMP zamitla
n¢jaky material na zakladé pfipominek méstskych Casti. Je to tak, ze pan radni se rozhodl ho
nepiedlozit ani Rad¢, ani Zastupitelstyu HMP nebo Rada HMP skute¢né v poslednich
tydnech, jenom jsem si toho nevs§iml, odmitla pfipominkové fizeni téch méstskych ¢asti, ty
podnéty? Pokud je to pouze tak, ze to udélal pan radni, tak myslim, Ze je to pomérné
nepiijemny precedens.

Nam. Hudecek: D&kuji. Poprosim pana zastupitele Pechu.

P. Pecha: Ja bych jenom z titulu funkce pfedsedy klubu ODS ZHMP chtél fict, Ze si
nejsem védom, ze bychom byli vyzvéani k tomu, abychom dali n&jaké ¢leny do komise, jejiz
nazev je mi zadhadny. Pokusim se provéfit, zda-li jsem néco neopomenul, ale nejsem si toho
opravdu védom.

Ndam. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana radniho Manharta.
P. Manhart: Chtél bych jesté zareagovat na pana kolegu Dolinka. Samoziejmé komise
bude projednavat jednotlivé piipominky, které doSly na hl. m. Prahu, tzn., v tomto ohledu

bych chtél, aby nastal urcity klid, my se tim budeme zabyvat.

Nam. Hudecek: DEkuji. Pan doktor Blazek.
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P. Blazek: Ja vam véiim, ze chcete, aby nastal urcity klid. Ja bych spis, aby nastal
urcity posun, nez klid. Ja bych rad, aby se skutecné nestalo to, Ze ta vyhlaSka zamrzne jako
V letoSnim roce a moc tedy, nefikam prosim, ale ja vas zadam, abyste mé& zahrnul do té
komise, a rad bych se té prace ucastnil, protoze opravdu jsem piesvédcen, ze podle mého
Ale kdyz tady feknete jednim slovem, ze chybi koncepce a zKritizujete praci téch, ktefi se na
tom podileli v pfedchozim obdobi a pak prohlasite, Ze to vite cely rok, co to mate na starosti a
vlastné¢ ten impuls, pro¢ by méla byt koncepce, protoze méstské Casti nepochopily nélez
Ustavniho soudu, tak si opravdu protifecite, nezlobte se na mé.

Ja uz tuto polemiku pies mikrofon vést nechci, ale je to opravdu véc zasadni. Prosim,
pane radni, soustfedte se na to, za¢néte s tim néco dé€lat, a zacnéte pracovat na té koncepci.
Nabizim, jestli chcete nebo nechcete, to je na vas, ale upfimné feceno, rad bych, aby se
v utery stalo to, co fikate, aby se neopakovalo jako ptfed 14 dny, ze néco feknete a nic se
nestane.

Ndam. Hudeéek: D&kuji. Ja ktomu jenom poznamenam, jednad se o diskusi, kterd
s timto tiskem sice souvisi, ale tak troSku jednou nohou, ano? A mj. dodavam jesté, ze praveé
pan radni vyzval na koalicnim jednani k tomu, dale tu problematiku fesit.

Poprosim pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: Myslim si, pane naméstku, ze tato diskuse souvisi s materialem ob&éma
nohama. Nicméné otazku, kterou jsem chtéla poloZit na pana radniho Manharta, vy jste m¢ asi
pteslechl. J& jsem pokladala dotaz, pro¢ nebyl osloven klub KSCM.

Nam. Hudecek: D&kuji. Poprosim dal§iho ptihlaSeného pana Ing. Pocheho.

P. Poche: D¢kuji, vazeny pane radni, je mi cti, ze jsme byli jediny klub, ktery jsme
byli osloveni. Dékuji.

Ndam. Hudeéek: Také dékuji za takovéto vyjadieni duvéry. Vzhledem k tomu, Ze
nevidim nikoho pfihlaseného, rozpravu rad¢ji ukoncuji a poprosim pana primatora HMP, zda
chce zavéreCnym slovem jesté néco fict.

Prim. Svoboda: Ano. Mé zavéretné slovo bude troSicku vychovné, protoze cela tato
diskuse skutecné s timto tiskem nesouvisela. Jednou nohou, co fikala kolegyn¢ Semelova, ale
pulkou nohy, protoze tento tisk je predkladan podle parametri, které vychazeji z usneseni
Zastupitelstva HMP. J& jsem jenom primator HMP a nemohu piedkladat material v jiném
duchu a v jiném rozd¢leni, neZ jak rozhodlo Zastupitelstvo HMP.

Pokud chcete diskutovat o tom, Ze to ma byt jinak, Ze maji byt jiné parametry, jiné
zaClenéni, znamena to, abychom zménili usneseni Zastupitelstva HMP a ja to pak podle toho
usneseni Zastupitelstva HMP budu piedkladat. Z tohoto pohledu i vas diskusni pfispévek byl
malinko mimo misu. Ten tisk je ptedlozen plné ve smyslu usneseni, kde cela tato diskuse
probéhla, o tom, jakych parametrli pouzit, ta diskuse byla dlouha a zavéry toho usneseni jsou
jasné, znamé, zapsané a podle nich to bylo predlozeno. Tot vse.

Ndam. Hudecéek: Dékuji a ptam se ndvrhového vyboru, zda ma néjaké pozmeénovaci
névrhy.
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P. Kalousek: Ano, obdrzel jsem jeden pisemny pozménovaci navrh a kromé toho
potom je tady zadost o ztotoznéni, kdy piedkladatel navrhuje zménit v usneseni body, které
ptrednesl.

Prvni navrh, tedy jediny pozménovaci, od pani zastupitelky Semelové, je v usneseni
v bodé¢ III. v podbodu 1. je podbod 1., zajistit realizaci bodu II. tohoto usneseni, ten zlstava a
navrh zmény je, pfidat bod 2., pfipravit novy zpiasob rozdéleni financi z odvodu, z loterii a
jinych podobnych her méstskym ¢astem tak, aby méstské ¢asti byly motivovany k omezovani
provozu loterii a heren.

Nam. Hudecek: Dékuji, tzn., je zde nyni predkladéan protinavrh. Déavam hlasovat o
tomto protinavrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 14, proti 1, zdrzelo se 40, Gprava usneseni nebyla pfijata.

Prosim dale.

P. Kalousek: Navrhovy vybor nezaznamenal zadné dals$i pozménovaci navrhy.

Nam. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o tisku v pivodnim znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 24 Proti: 1 Zdr. 1)

P. Kousalikova: To nemize byt tisk v pivodnim znéni. Je to tisk s ndvrhem, ktery
doplnil ptedkladatel.

Nam. Hudecek: Takze vyhlasuji toto hlasovani za zmatecné a poprosim jesté jednou
navrhovy vybor, zda by mohl popsat to, o ¢em vlastné¢ budeme hlasovat.

P. Kalousek: Dobie. Budeme hlasovat o zméné, o zafazeni nového bodu.
Ndam. Hudecek: To taky rad¢ji ne.

P. Kalousek: O zafazeni nového podbodu v usneseni. Tak to mam tady napséno,
prosim.

Nam. Hudecéek: Piedpokladam tedy, ze predkladatel pozménil navrh usneseni.
P. Kalousek: Je to usneseni, upravené piedkladatelem.
Ndam. Hudecek: Prosim piedkladatele s technickou pozndmkou.

Prim. Svoboda: Jestli mohu, ten pozménovaci navrh jsem podaval ja, stava se tedy
soucasti toho usneseni. Hlasujeme o usneseni s pozménovacim navrhem, ktery ptedlozil
predkladatel. Tim padem se o ném nehlasuje a mize se to hlasovat jako celek. Navrh
S pozménovacim navrhem predkladatele.

Ndam. Hudecek: Ano, d&kuji. Tzn., nyni je vSechno jasné. Davam tedy, prosim,
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 56, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl jednomysIné schvalen a ptfedpokladejme, Ze je
tomu tak proto, Ze vSichni védé€li, o ¢em hlasuji.

Poprosim, pane primatore, abyste sd¢lil Zastupitelstvu HMP Uvodni slovo k tisku
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1/4.
Tisk Z - 1345
k navrhu na uréeni zastupcii a nahradniki za zastupce hl. m. Prahy na valnych
hromadaich akciovych spole¢nosti v majetkovém portfoliu hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Tento materidl navrhuje zéastupce hl. m. Prahy a nahradniky za
zastupce hl. m. Prahy, ktefi se budou v letech 2013 a 14 ucastnit jednani valnych hromad
akciovych spolecnosti v souvislosti s vykonem akcionafskych prav hl. m. Prahy.
Rada hl. m. Prahy na svém jednani 11. 12. 2012 usnesenim ¢. 2176 tento navrh odsouhlasila.

Navrh vychazi z dosud platného usneseni ZHMP ¢. 12/76 ze dne 15. 12. 2011, které
urcilo zastupce a nahradniky za zastupce hl. m. Prahy na roky 2011 a 2012. Ke zméné dochézi
u vSech tii energetickych holdingti, kde zastupce hl. m. Prahy by mél byt ndméstek primatora
Ing. Richter a ndhradnikem za zastupce ¢lenka Rady Alexandra Udzenija.

V ptipadé spoleénosti Ceské aerolinie a PPF banka, a.s. se navrhuje pouze zména
nahradnik.

ZHMP se doporucuje schvalit navrh na ur€eni zastupcii a nahradnikd za zastupce
hl. m. Prahy na valnych hromadach akciovych spole¢nosti v majetkovém portfoliu hl. m.
Prahy pro rok 2013 a 14 dle ptilohy 1 tohoto usneseni.

Ndam. Hudecek: D¢kuji, pane primatore, za Uvodni slovo. Oteviram rozpravu.
Rozpravu uzaviram, ptam se, zda dosel né¢jaky pozménovaci navrh.

P. Kalousek: Bez navrhu.

Nam. Hudecek: Bez navrhu. Poprosim tedy o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 36, proti 1, zdrZelo sel3, tisk byl schvalen.

Poprosim vas, pane primatore, o Uvodni slovo k vaSemu poslednimu dneSnimu tisku

1/5.
Tisk Z - 1425
k zaméru ziskani akciového podilu hl.m. Prahy ve spole¢nosti Prazska plynarenska, a.s.

Prim. Svoboda: Zastupitelstvu hl. m. Prahy se predklada tisk, tykajici se zaméru
ziskani akciového podilu hl. m. Prahy ve spolecnosti Prazska plynarenska, a.s. Tento material
navazuje na usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 1414 ze dne 4. 9. 2012, kterym bylo ndméstkovi
primatora hl. m. Prahy panu Ing. Richterovi a ¢lence Rady pani Alexandife UdZeniji ulozeno
déle jednat se zastupci spolecnosti E.On Czech Holding a o vysledcich jednani informovat
Radu hl. m. Prahy.

Rada hl. m. Prahy svym usnesenim ¢. 2232 z 11. 12. 2012 vzala na védomi zpravu o
dalsi ptipravé jednani ohledné ziskani akciového podilu hl. m. Prahy ve spole¢nosti Prazska
plynarenska, a. s. a navrh postupu pfti zvazované akvizici Prazské plynarenské, a.s., uvedené
v priloze €. 1 tohoto usneseni.

ZHMP se predklada k seznameni ndvrh postupu pii zvazované akvizici Prazské
plynarenské, a.s., ktery uvadi jednotlivé divody a ekonomické principy této eventudlni
akvizice.

Ndam. Hudecek: D¢kuji za Gvodni slovo a otevirdm rozpravu. Vidim prvniho
piihlaSeného, pana Ing. Biezinu.
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P. Biezina: D&kuji. Pane primatore, kolegyné a kolegové, vy tento material ve svém
predkladu velmi bagatelizujete, ftikate, Ze to je wurcitd informace pouze, a ze
Zastupitelstvo HMP ma vzit na védomi postup pii zvazované akvizici Prazské plynarenské.

Ja si myslim, Ze tady chybi zasadni debata na téma, zda vibec o takovouto akvizici
usilovat, pro¢ o ni usilovat, a ne uz tady predkladat postup néjaké akvizice nebo postup
dal$iho jednani se zahrani¢nim investorem.

My jsme to probirali na klubu socialni demokracie a jsme piesvédéeni o tom, Ze v tuto
chvili zadny realny divod pro tuto akvizici neni a myslim si, Ze i poté, co jsme tady na
minulém Zastupitelstvu HMP schvalovali rozpocet hl. m. Prahy, ktery historicky dava na
investice v hl. m. Praze nejméné prostiedkl za posledni léta, tak nevidime ani ekonomickeé
davody pro to, tuto akvizici Ciniti.

Musim fici, ze materidl je svym zplsobem rozporny, protoze vy chcete po
Zastupitelstvu HMP, abychom vzali na védomi navrh postupu. Slovo postup je u mé o tom, Ze
tam bude né¢jaky bod 1, pak udélam bod 2, bod 3. Ale v tom materidlu jsou pouze dvé stranky,
resp. tii. Jedna je piehled akcionafské struktury, druha je logika a divody akvizice a tieti jsou
ekonomicke principy akvizice, a ja se tazi, kde v té pfiloze ¢. 1 je ten postup, 0 kterém
hovotite v navrhu usneseni.

Tzn., postup je néco, co opravdu ma n&jaké kroky. Vy v tomto materialu Zadné kroky
nemate. TakZze by bylo dobré ty véci nazyvat pravymi jmény. Tak vezméme na védomi
akcionafskou strukturu, soucasnou, vezméme logiku a divody akvizice a ekonomické
principy, ale Zadny postup, protoZze v tomto materidlu, omlouvam se, ja jsem tam Zadny
postup nenasel. Ale jinymi slovy, socidlni demokracie tento materidl nepodpofi uz z téch
principi, o kterych jsem hovotil, tzn., ze nevidime jakykoli divod viibec rozbihat tuto ¢innost
a vénovat praci ¢lentt Rady HMP a prostfedky hl. m. Prahy i na pfipravu této akvizice.

Ndam. Hudecek: Ja vam dé€kuji. Poprosim dal§iho pfihlaSeného, pana ndméstka
Richtera.

Nam. Richter: Dobry den. Tam jde o to, Ze bychom chtéli pravé zahajit ptipadné tu
diskusi. Jsem rad, Ze sly$im stanovisko a pfijdu na konzultace a urcité rad budu ptredkladat
davody, pro¢ si myslime, ze je tato akvizice pro Prahu dobra.

Postup dal$iho jednani vyplyva z principu akvizice, kde se hovofi 0 tom, Ze bychom
tim nechtéli zatizit prazsky rozpocet, ze si myslime, Ze by S§lo na to ziskat investi¢ni
financovani.

K tém divodim, jsou na prvnim slajdu. Myslime si, Ze pro Prahu je to dobré z fady
diivodd. Nejhlavnéjsi je ten, Ze vétSina investic, které Praha déld, tak dale generuji dalsi
naklady. Toto je investice, kterd generuje néjaké piijmy. Samoziejmé je to vec, ty prijmy
bude generovat sice hned, ovSem budou pouzivany na splaceni, pofizeni té investice, takze
efektivné v tom rozpoc¢tu to poznaji naSi az dalSi a dali nasledovnici. V pfipadé, Ze se
rozhodneme tuto véc udélat, tak n¢kde pii néjaké diskusi jsem to nazval, ze jestlize tuto
akvizici ud¢lame, tak de facto sazime les. Ale ten vynos lesa budou nebo oceni az dalsi nasi
zastupci. To k tomu.

Ale ta diskuse je oteviend. My si myslime, ze je to urcit¢ dobie, tuto investici ud¢lat.
Pojd'me o tom diskutovat, jsme tomu otevieni.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Nevidim dalSiho pfihlaSeného, pokud se pan ndméstek
Richter nepieklepl se svym piihlaSenim. Pteklepl. Protoze si dokdzu obtizné ptedstavit
rozporovat svlj nazor, ktery sdelil pied tim. Rozpravu tedy uzavirdm a ptam se, zda zaznél
n¢jaky pozménovaci navrh.
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P. Kalousek: Navrhovy vybor nezaznamenal zZadny pozménovaci navrh.

Ndm. Hudecéek: 74dny pozménovaci navrh. Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 36, proti 4, zdrZelo se 9, tisk byl schvalen.

Pane primatore, vycerpal jste vSechny své tisky, ja vam dékuji.

Prim. Svoboda: Damy a panové, dovolte, abych pokracoval v dneSnim jednani a
pozadal pana prvniho nadméstka o tisk

2/1.
T[Sk Z-1237
k navrhu zadani zmény Z-1643/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndam. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, na uvod par slov k tomu, co nas tady dnes
¢ekd. Zatimco na minulém Zastupitelstvu HMP jsme zde méli takové jakési sporné pohrobky,
kdy rozdilna stanoviska Rady HMP, vybort, popf. i néjakych nazori méstskych ¢asti, které
Sly v kontradikci s témito stanovisky, zpusobily, ze minule na Zastupitelstvu HMP zastupitelé
odhlasovali, myslim, 2 z 5 tiska a zbytek zase zapadl mné zpatky na stil a musim se s tim
néjak do pristé vyporadat. Tisky, které zde mame dnes, jsou v podstaté z 99 %, mohlo by se
fict snad bezproblémové, protoze stanoviska se shoduji. CoZz neznamena, Ze Kk nékterym
tiskim zde nebude diskuse a piedpokladam, Ze k nékterym tiskiim zde i vystoupi dotéeni
zastupci mestskych ¢asti.

Jedna se o navrhy zadani zmén viny 07, tedy jsou to mnoho let staré navrhy, které byly
preruseny jesté ve fazi zadani, tedy jesté pred fazi samotného rozpracovani. Pokud tisk, resp.
pokud tady néjakou zménu neschvalime nebo schvalime jeji dal$i nevypracovavani, tak
zména samoziejmé skonc¢i zcela. Pokud schvalime tady néjakou zménu, tak neschvalujeme
zménu barvicky v UP, ale schvalujeme, ten dvoulety proces, ktery na konci povede
k samotnému schvaleni zmény. TakZe dnes tady ani u jedné zté zmény neschvalujeme
samotnou zménu UP, ale zadani zmény, tzn., pfed dvouletym procesem projednavani.

Prvni, kterou zde mam tu Cest vam precist, je zména ¢. 1643 z CVZ 07, ktera je v
MC Praha 6, k. 0. Bfevnov ze zahradnictvi na &isté obytnou. Jak Rada HMP, tak vybor pro
Uzemni rozvoj ZHMP doporucuje tuto zménu ke schvaleni. Véfim tomu, Ze tady za mnou uz
ta zména je vidét. Ano. Tolik, prosim.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto tisku. Vzhledem k tomu, Ze neni nikdo
piihlaSeny, uzaviram diskusi. Pfedpokladam, ze Zadny pozménovaci navrh jsme neslyseli.

P. Kalousek: Navrhovy vybor nezaznamenal Zadnou zménu.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 45, proti 3, zdrzeli se 2. D&kuji, navrh byl piijat 45 hlasy.
Pokracujte, pane naméstku, tiskem
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2/2.
Tisk Z - 1238
k navrhu zadani zmény Z-1644/07 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Opét zadani tizemni zmény.

Ndm. Hudeéek: Ano, dékuji. Jedna se o zménu v MC Praha — Chuchle vk. 0.
Velka Chuchle, z ptirodnich nelesnich ploch a orné ptidy USES na ¢isté obytnou. Rada hl. m.
Prahy i vybor se shodl tuto zménu dale nerozpracovavat a tudiz schvalenim tohoto tisku tuto
zménu posilame pryc¢ ze stolu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Zadny protinavrh nebyl
predlozen. Davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

2/3.
Tisk Z - 1239
k navrhu zadani zmény Z-1648/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Opét zadani zmény.

Ndm. Hudeclek: Jedna se o zménu v MC Praha 13, k. 0. Stodilky, z pfirodnich
nelesnich ploch, vodnich ploch a potokli na v§eobecné smiSenou. Jak Rada hl. m. Prahy, tak
vybor pro uzemni rozvoj ZHMP zménu doporucuje neschvalit, takze pokud odhlasujeme
tento tisk, zménu uz dale nebudeme zpracovavat.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, nemame zadny
protinavrh, davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Prosim, pane ndméstku, pokracujte tiskem

2/4.
Tisk Z - 1240
k navrhu zadani zmény Z-1650/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Dalsi izemni zmény.
Ndam. Hudecek: Dékuji. Jedna se o MC Praha 4 v k. (. Hodkovi&ky, z lesnich porostii
na ¢isté obytnou. Jedna se o vystavbu rodinného dvojdomu. Jak Rada HMP, tak vybor pro

Uzemni rozvoj ZHMP tuto zménu doporucuje dale rozpracovavat a schvaluje.

Prim. Svoboda: Do diskuse k tisku Z — 1240 je ptihlasen Bohumil Nekut.
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Bohumir Nekut: Dobry den, vaZeny pane primatore, ¢lenové Zastupitelstva HMP,
damy a panové. Jmenuji se Bohumir Nekut a chtél bych vas informovat o navrhu na zménu
Z 1650/07 uzemniho planu. Jedna se o oplocenou parcelu Cislo katastru 150 o rozloze cca
2,5 tisice m2, ktera se nachazi v souvisle zastavéném tzemi Hodkovicek a ktera byla
Z nepochopitelnych divodi v novém Gzemnim planu v roce 2000 zménéna z oznaceni ostatni
zelen v zastavbé na lesni porosty.

Vznikl tak nesmysliny zub, ktery je vidét na planku, mezi hustou zastavbou a timto je
nam znemoznéno vyuziti tuto parcelu pouzit k vystavbé dvojdomu pro nase dvé dcery s jejich
rodinami. Chci vas upozornit, Ze se v zadném piipadé nejedna o developersky projekt, pouze
0 rodinnou vystavbu a proto bych vas chtél pozadat o podporu a souhlasné stanovisko pro
tento navrh zmény funkéniho vyuziti na Cisté obytné.

Pevné doufam ve vasi podporu a pfedem vam dekuji za podporu. Dékuji vam.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho dal$iho piihlaseného, diskusi kon¢im. Ptam
se pana naméstka, zda chce reagovat.

Ndam. Hudecek: Ne, d¢kuji.

Prim. Svoboda: D¢&kuji. Ptam se pana Kalouska, jestli byl dodan néjaky pozménujici
navrh.

P. Kalousek: Navrhova komise neobdrzela Zadny navrh.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat piedlozeny tisk.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 37, proti 3, zdrZelo se 10. D¢kuji, tisk byl pfijat.
Pane naméstku, pokracujte tiskem

2/5.
Tisk Z - 1241
k navrhu zadani zmény Z-1653/07 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudedek: Také dékuji. Dalsi tisk se tyka zmény MC Praha 4, k. 4. Michle, ze
sluzeb a neruSici vyroby, smiSené, obchodu a sluzeb na vSeobecné¢ obytnou. Jak Rada
hl. m. Prahy, tak vybor tuto zménu doporuuje dale rozpracovavat a tedy ji poslat dale do
procesu projednavani a schvalit zadani.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto
tisku. Protoze nic nezaznélo, ddvam tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 41, proti 9, zdrzeli se 2. Dé&kuji, tisk byl pfijat.
Prosim o ptedlozeni tisku
2/6.
Tisk Z - 1242
k navrhu zadani zmény Z-1654/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Jedna se o MC Praha 4 v k. 0. Michle z traté a zatizeni pro Zeleznice,
sluzeb a nerusici vyroby na vSeobecné smiSenou. Jak Rada hl. m. Prahy, tak vybor se shodly
dale tuto zménu nerozpracovavat a tedy doporucuji k neschvaleni. Pokud tento tisk
odsouhlasime, dale tato zména uz nebude zpracovavana.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji, otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi a davam tisk hlasovat tak,
jak byl ptedloZen.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 51, proti 0, zdrZelo se 0, tento tisk byl schvalen viemi hlasy.

Prosim, pokracujte tiskem

217.
Tisk Z - 1243
k navrhu zadani zmény Z-1661/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudedéek: Jedna se o MC Praha — Kunratice v k. (. Kunratice, z pfirodnich
nelesnich ploch, sadi a zahrad a USES na ¢&isté obytnou, zeleii m&stskou a krajinnou. Jak
Rada hl. m. Prahy, tak vybor, tuto zménu doporucuje dale nezpracovavat a tedy zamitnout jeji
dalsi projednavani.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tisku Z — 1243. Uzaviram diskusi a davam tento

tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.
Pro 52, proti 0, zdrzeli se 2. Dékuji, tisk byl schvélen se 2 zdrZzenimi.

Pokracujte tiskem

2/8.
Tisk Z - 1244
k navrhu zadani zmény Z-1662/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Dalsi tzemni zmény.
Ndam. Hudecek: Tisk Z - 1244,
Prim. Svoboda: Tisk Z - 1244, pardon.

Ndm. Hudeéek: MC Praha — Ujezd v k. 0. Ujezd z piirodnich nelesnich ploch, luk,
pastvin, izola¢ni zelenég, sadii a zahrad cisté obytnych po roce 2010 na vSeobecné smisenou,
Cist¢ obytnou. Rada hl. m. Prahy i vybor pro tizemni rozvoj ZHMP tuto zménu doporucuje
neschvalit a ddle nerozpracovavat zménu tohoto tizemi.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Davam tisk Z — 1244 hlasovat
Vv predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 56, proti 0, zdrzel se 1. Dékuji, tisk byl pfijat s jednim zdrzenim.

Dale prosim, pane naméstku, tisk
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2/9.
Tisk Z - 1245
k navrhu zadani zmény Z-1665/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: Jedna se o MC Praha — Ujezd, k. 0. Ujezd, z luk, pastvin, piirodnich
nelesnich ploch, izolacni zelené, orné plidy, smiSeného obchodu a sluzeb na vSeobecné
smiSenou. Jak Rada hl. mésta Prahy, tak i vybor pro zemni rozvoj ZHMP doporucuje tuto
zménu dale nerozpracovavat.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi, uzavirdm diskusi, davdm tisk hlasovat
v predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 56, proti 0, zdrzel se 1. Dékuji, tisk byl schvalen s jednim zdrZenim.

Pokracujte tiskem

2/10.
Tisk Z - 1246
k navrhu zadani zmény Z-1681/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Jedna se o MC Praha 12, k. u. Komotany, a to je ze zahradek,
zahradkovych osad na cCisté¢ obytnou. Rada HMP doporucuje tuto zménu schvalit. Vybor pro
Uzemni rozvoj ZHMP v dob¢ schvalovani tohoto tisku nebyl usnasenischopny, resp. pokud
byl, kvéta pro hlasovani nestacila tomu poctu 5.

Predkladam to v ptivodnim znéni, tedy doporuceno ke schvaleni.

Prim. Svoboda: Ano. Do diskuse je ptihlasen pan zastupitel Blazek.

P. Blazek: Dé¢kuji, pane primatore. Ja se chci jenom zeptat, v§iml jsem si tady, ze s tim
nesouhlasi MC, jestli to je spravné, s timto navrhem a chtél bych se zeptat, protoZe to tam
neznam, pana nameéstka. Je to zahradkaiska osada, je to na Cisté obytné, jestli to okoli, z toho
to nevyplyva, z toho tisku, je zahradkaiska osada nebo jestli do toho Cisté obytného ramce
zapada ten flicek, ktery my ménime. To je pro mé podstatné. Pfedpoklddam, ze méstska ¢ast
nesouhlasila, dedukuji tedy, proto, Ze to je v zahradkarské osadé. Pokud tomu tak neni, tak
s tim nemd&m problém. Chtél bych se zeptat pana naméstka, jak to je.

Prim. Svoboda: Je to podobné, jak fikate. VSichni tam bydli, tenhle je jediny poctivy a
snaZi se to zlegalizovat. Je to na Zastupitelstvu HMP, jak rozhodne.

P. Blazek: Ted jste mi to uplné¢ — pardon, ja se omlouvam, pane primatore, Ze
pokracuji, ale to jste mi Upln€ neodpovédél. VSechno ostatni je zahradkarska osada, a jediné
tohle bude Cisté obytné? Protoze on tam bydli a ostatni to nelegalizuji? Takhle abych to
pochopil spravné. My tam délame ostriivek ¢isté obytné v zahradkaiské osade?

Nam. Hudecek: J4 jsem presvédcen, Ze tak, jak jsem odpovédel, ze je to pravda. Co je
v okoli, je potfeba se zeptat zastupci odboru, kteii tu jsou, takze to urCité neni problém,
poptat se na presné okoli toho, co je v této zastavbe. Jestli miizu poprosit zastupce odboru, zda
by mohl tady sd¢lit zastupitelim, pane primatore, jaké jsou parcely, resp. vyuziti tizemi
v okoli této zmény.
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Prim. Svoboda: Ano. Souhlasim s tim, aby vystoupil zastupce odboru.

Ing. Martin Cemus — odbor Uzemniho planu MHMP:VDobry den, tyto pozemky
piimo navazuji na sousedni funkci pro bydleni a nesouhlas MC byl prvotni nesouhlas se
samotnym podnétem, v rdmci projednani uz nesouhlasy nedorazily.

Prim. Svoboda: To mi pfipadd jasné vtuto chvili. Uzaviram diskusi. Zadny
pozménovaci ndvrh nezaznél, ddvam tedy tisk hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 44, proti 6, zdrZelo se 7. Dé&kuji, tisk byl piijat.

Pokracujte tiskem

2/11.
Tisk Z - 1247
k navrhu zadani zmény Z-1689/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: D&kuji. Jedna se o MC Praha — Dolni Mé&cholupy, z orné pudy a &isté
obytnou po roce 2010 na Cist€¢ obytnou. Jak vybor, tak Rada hl. m. Prahy doporucuje tuto
zménu dale neprojednévat a ukoncit.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena. Tisk hlasovan
Vv predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 56, proti 0, zdrzel se 1, tisk byl pfijat s jednim zdrzenim. Dékuji.

Pokracujte tiskem

2/12.
Tisk Z - 1248
k navrhu zadani zmény Z-1691/07 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: Dékuji. Jedna se o zménu v MC Praha — Reporyje v k. 0. Reporyje ze
sluzeb a nerusici vyroby, smiSeného méstského typu na Cist¢ obytnou. Rada i vybor pro
Uzemni rozvoj ZHMP se jednomysIné shoduji tuto zménu dale rozpracovavat a tedy poslat do
projednani.

Prim. Svoboda: Deékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, davam tisk hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 55, proti 0, zdrzel se 1. Dékuji, tisk byl pfijat s jednim zdrzenim.

Oteviete, pane naméstku, tisk

2/13.
Tisk Z - 1249
k navrhu zadani zmény Z-1692/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o dal§i zménu ve stejné ¢asti Praha — Reporyje
vk. 0. Reporyje. Vystavba ve vybrané &asti Zapadniho mésta na vyjmuti projednavaného
Uzemi z podminénosti. Jedna se o zménu UP, kterou doporuéuje jak Rada HMP, tak vybor pro
Uzemni rozvoj ZHMP. Ja to zde piedkladam ke schvaleni
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Prim. Svoboda: Ano. Je n¢jaka diskuse k tomuto tisku? Neni zadna diskuse. Ukoncuji
ji tedy a davam tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 36, proti 10, zdrzeli se 4. Tisk byl schvalen.

Pokracujte, prosim, tiskem

2/14.
Tisk Z - 1250
k navrhu zadani zmény Z-1711/07 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecéek: Dékuji. Jedna se o MC Praha 8 v k. u. §irsiho centra, tedy Liben, ze
sadl a zahrad na cisté obytnou. Rada HMP 1 vybor se shodli jednomysIné, ze tuto zménu by
bylo lepsi dale neprojednavat a tudiz schvalenim tohoto tisku bychom tuto zménu dali zcela

pry¢.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Hlasujeme tento tisk
v predlozeném znéni. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 55, proti 0, zdrzel se 1. Tisk byl opét schvalen s 1 zdrZzenim.

Prosim, pane ndméstku, tisk

2/15.
Tisk Z - 1251
k navrhu zadani zmény Z-1726/07 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: Jedna se o MC Praha Cakovice v k. 0. Teboradice ze sadd a zahrad
na Cist¢ obytnou. Vybor pro uzemni rozvoj ZHMP 1 Rada hl. m. Prahy jednomysiné
doporucili tuto zménu dale nezpracovavat.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi a davam tisk hlasovat
Vv predloZzeném znéni.

Pro 54, proti 0, zdrzel se 1. Tisk byl pfijat s jednim zdrZenim.

Prosim, pokracujte tiskem

2/16.
Tisk Z - 1252
k navrhu zadani zmény Z-1727/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Jedna se o MC Praha — Kolovraty v k. 0. Kolovraty z luk, pastvin na
Cisté obytnou. Rada hl. m. Prahy i vybor pro uzemni rozvoj ZHMP tuto zménu doporucuje
dale rozpracovavat a schvalit zadani.

Prim. Svoboda: Ano, diskuse k tisku Z — 1252. K tomuto tisku diskuse uzaviena, tisk
hlasujeme v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 39, proti 11, zdrzelo se 6. Tisk byl pfijat.

Pokracujte, prosim, tiskem
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2/17.
Tisk Z - 1253
k navrhu zadani zmény Z-1736/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: DEkuji. Jedna se o MC Praha 2 v k. 0. Nusle z piirodnich nelesnich
ploch na vSeobecné obytnou. Zménu Rada hl. m. Prahy i vybor pro tzemni rozvo; ZHMP
doporucuje ke schvéaleni a dal§imu rozpracovani. Stejn¢ jako predchéazejici zména, kde
samotna zmeéna z 1. typu na druhy miize vyvolavat kontroverze, protoze ptichazime o n¢jakou
oblast, ktera se, bohuzel, pfili§ zjednodusené nazyva zelen, je vhodny pohled jak u
predchazejiciho tisku, kde se jednalo o malinké doplnéni parcely, tak v tuto chvili se jedna o
oblast v centru mésta, kde v tuto chvili zelen, nepfedstavujte si tam park, je to samoziejmée
jenom barvicka v UP a rozvoj tohoto Gzemi v takovémto centrum mésta doporuduje
Rada HMP i vybor minimalné k rozpracovani. Navrh je ke schvéleni zadani.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena, tisk budeme hlasovat
v pfedloZzeném znéni. Hlasujte, prosim.

Pro 38, proti 12, zdrzelo se 5. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem

2/18.
Tisk Z - 1254
k navrhu zadani zmény Z-1742/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Pane namé&stku.

Ndm. Hudedek: Dékuji. Jedna se o MC Praha — Libug v k. 4. Pisnice z luk, pastvin,
smiSené¢ mestského typu po roce 2010 na Cist€ obytnou a vSeobecné smiSenou. Rada
hl. m. Prahy i vybor pro uzemni rozvoj ZHMP jednomysIn¢ doporucuje tuto zménu dale
nerozpracovavat.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi a ddvam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 55, proti 0. Dékuji, tisk byl ptijat pti 1 zdrZeni.

Pokracujeme tiskem

2/19.
Tisk Z - 1255
k navrhu zadani zmény Z-1743/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: Dékuji. Jedna se o MC Praha — Libu$ v k. 0. Pisnice z orné pady na
nerusici vyrobu a sluzeb. Rada hl. m. Prahy i vybor pro Gzemni rozvoj ZHMP jednomysIné
doporucuje tuto zménu dale nerozpracovavat.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena. Hlasujte, prosim, ted’.
Pro 54, proti 0. Tisk byl piijat se 2 zdrzenimi.
Prosim, pokracujte tiskem
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2/20.
Tisk Z - 1256
k navrhu zadani zmény Z-1748/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o MC Praha — Cakovice v k. 0. Tfeboradice ze sadi
a zahrad, orné pidy a piirodnich nelesnich ploch po roce 2010 na cist¢ obytnou. Rada
hl. m. Prahy i vybor se tady jednomysIn¢ shoduje a tuto zménu nedoporucuje ke schvaleni.

Prim. Svoboda: Ano, do diskuse je pfihlasen kolega Vavra.

P. Vavra: Vazeny pane primatore, rad bych pozadal o dvacetiminutovou piestavku na
jednani klubu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Pfihlasen je kolega Pecha.

P. Pecha: Vazeny pane primatore, ja se piipojuji k této Z&dosti kolegy z klubu
TOP 09.

Prim. Svoboda: Zadali jste 10 minut? 20, dobfe. Vyhlasuji dvacetiminutovou
prestavku, coz znamend, v 11.30 se schdzime zpatky.

(Jednani preruseno 11.10 — 11.43 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panové, posad’te se na sva mista, protoze pozadam pana
naméstka Hudecka, aby pokracoval tiskem Z — 1256.

Ndm. Hudedek: Dékuji. Damy a panové, jedna se o MC Praha — Cakovice v
k. 0. Tteboradice ze sadl a zahrad, orné pidy a pfirodnich nelesnich ploch po roce 2010 na
Cisté obytnou. Jak Rada HMP, tak vybor pro Uzemni rozvoj ZHMP doporucuje a shodl se tuto
zménu dale nerozpracovavat a tedy ji poslat zcela pry€ ze stolu. Schvalenim tohoto tisku tuto
zménu jiz dale nebudeme zpracovavat.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto tisku.
Protoze nezaznély zadné pozménujici navrhy, ddvam tento tisk hlasovat v predloZeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 53, proti 0. Tisk byl schvalen s 1 zdrZzenim.

Mam v tuto chvili na stole piihlasku do diskuse, coZz je piihlaska poslance
MUDr. Pavla Béma k tzemnimu planu, takZe ho Zadam, aby se ujal slova.

MUDr. Pavel Bém — poslanec PS PCR: Krasné dopoledne, damy a panové, vazeny
pane primatore, vazené¢ pani zastupitelky, vazeni pani zastupitelé¢, dovolte mi, nefeknu
kratické, ale nefeknu ani dlouhé okénko, které nékdo v nadsdzce a v humoru pied chvilickou
nazval Bémovo okénko, snad mi to odpustite, pfece jenom jako ¢lovek, ktery nese néjaky dil
své odpovédnosti a 8 let mél tu Cest a prilezitost fidit toto mésto se svymi kolegy a
kolegynémi, tak snad i1 jako v soucasné dobé za Prahu zvoleny poslanec Poslanecké
snémovny Parlamentu CR, snad na to mam pravo.
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J& vam feknu jenom tolik, Ze jsem byl dnes pfipraven kratce vam popfrat klidné svatky,
pozdravit vas v adventu, popfat hezky novy rok, pracovni novy rok pro toto nadherné mésto,
ale pfece jenom nakonec pfi vstupu do budovy Nové radnice na Marianském namésti jsem se
zastavil a lekl. M&l jsem piipraveno vystoupeni k izemnimu planu také. Rekl jsem si, Ze
pfece jenom Uzemni plan je klicovym dokumentem hl. m. Prahy. Dnes, kdyZ se podivam do
programu zastupitelstva, tak minimalné¢ polovina, byt tfeba technickych, ale ne uplné
nezéavaznych bodi se tyké pravé tzemniho planu.

Ale musim fici, ze bych povazoval za neférové a nekorektni, kdybych nemé¢l pied tim
moznost o této véci mluvit spanem naméstkem. M¢eli jsme domluvenou schizku,
k oboustranné vytiZzenosti nakonec k této schiizce nedoslo, ¢ili tizemni plan si necham na
leden na pfisti jednani Zastupitelstva HMP. A timto se omlouvam a dovolte dva kratické
poznamky.

Jedna poznadmka se tyka ptekvapeni pfi vstupu do vstupni dvorany Nové radnice na
Marianském namésti. Nevim, jestli vite, ale piece jenom v Praze Zijeme, pracujeme a neseme
za ni zodpovédnost, a proto je dobré ptipomenout néktera fakta.

Pivodné na misté, kde se dnes schazime, byl slepic¢i trh. Prodavaly se tu slepice a
kohouti. Neni to zadna metafora, je to historické piipomenuti. V roce 1909 piedlozil vitéz
soutéZze na novou budovu radnice hl. m. Prahy Osvald Polivka posledni projekt, ktery byl
schvélen a nasledné radnice byla zahajena ve vystavbe.

Mimochodem, ten nadherny pater noster, ktery zde mame, tak je osobni zdviz, ktera
poprve byla takto v hl. m. Praze pouZita. Zajimavosti jsou fantastické vstupy a cennosti. Ja se
dostanu k tomu meritu véci za chvili¢ku, vydrzte jesté. Tedy mimoiadnosti Nové radnice jsou
fantastické vstupni relié¢fni plastiky Stanislava Suchardy. Na levé strané obcanstvo, spolecné
nesouci bfimé. To bifim¢ my vSichni tady neseme a tak to také Stanislav Sucharda myslel. Na
pravé strané spole¢ny uzitek, obcanstvu plynouct, tedy uzitek ze Skolstvi, védy, socialni péce,
1 za to neseme odpovédnost. Reliéf nad obloukem hlavniho vchodu pfedstavuje ochranu
méstského pokladu. I za méstsky poklad neseme odpovédnost, jestli zadluZujeme mésto,
mame konsolidovany rozpocet ¢i nikoli. Na druhé stran¢ je reliéf divky, sklanéjici se nad
symboly méstské suverenity a spravy nad znakem mésta a rychtafskym pravem. I toto
musime mit na paméti, protoze hl. m. Praha je vyjime¢nym organismem v systému vetejné
spravy v CR.

Damy a panové, kdyz vstoupite do té monumentalni vstupni dvorany, tak ve stfednim
rizalitu hlavniho praceli na Marianském namésti, tak prvni, co vas prasti pies o¢i v dobrém
slova smyslu, jsou trojdilna médi kovand vrata, ktera vedou do vestibulu, do piizemi, to
zname. A tato monumentalni vstupni dvorana je uvadéna snad ve vSech turistickych
pravodcich, snad ve viech bedekrech. Casto tam potkdvame pravé turisty, ktefi se chodi na
tuto v zasad¢ unikatnost divat. J& se pfizndm, Ze jsem dnes nevéfil vlastnim o¢im, kdyz jsem
do budovy vstoupil.

Z této vstupni dvorany se stal jakysi autobusovy terminal, do kterého vstoupite, prvni,
co vas prasti pies o¢i, je smés umélohmotnych materiala, které tuto monumentalitu z hlediska
kvality pamatkové péce uplné dehonestuji. J& bych hrozné rad pfipomnél, a nerad bych se
vracel na slepi¢i trhy, které zde byly jesté pted tim, nez zde byla postavena Nova radnice. Ale
rad bych upozornil na skutecnost, ze Nova radnice je pamatkové chranénym objektem. Pro
pamatkové chranény objekt v hlavnim mésté Praze, nejvétsi pamatkové rezervace UNESCO
na svété, prosim pekné. Je mozné v ném provadét zmeény, ¢i dokonce stavebni upravy, ale
prosim pékné, musi to byt vzdy po konzultaci s pfislusnymi urady pamatkové péce.
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Ja jsem se stacil dotazat, jestli se tak stalo v tomto ptipadé€, protoze ja si nedovedu
predstavit pamatkare, ktery by takovou zriidnost povolil. A bohuzel jsem zjistil to, co jsem
veédél, ze asi nejspise zjistim, Ze se nic takového nestane. Tak ja bych vam chtél ani ne snad
piipomenout, protoze to neni potieba, protoze zastupitel€, zastupitelky, radni, pani i panové
ptece dobfe védi, jakou cennost v rukou mame, tak ja bych snad jenom chtél pfipomenout a
pozadat vas, abychom odkaz historické reality, kulturni tradice, té fenomenalni pamatkové
péce, abychom chrénili a kde jinde zacit, nez u sebe. Ja opravdu nerozumim, co se to tady
stalo.

Dovolte mi tedy, abych s pfanim si i sam sobé do nového roku, aby ta piiSernost
zmizela nebo, aby alesponi ¢lovek pochopil, jaka ma byt jeji funkce. Znamena to, Ze koncept
oteviené radnice v 21. stoleti je mrtvy? Ja nevim. Vysvétlete mi to, prosim pékné, nékdo, kdo
za to nese odpovédnost a obracim se timto na pana feditele MHMP Ing. Trnku, protoZze jsem
presvédcen, ze to patii do jeho kompetence, a omlouvam se tim, Zze mu pfipravuji praci pied
vanoc¢nimi svatky.

Druhou poznédmku, Gplné kratickou, nez se s vdmi rozlouc¢im. Zaznamenal jsem ve
sdélovacich prostiedcich za posledni 2 roky neuvétitelné mnozstvi kritiky, ktera Casto je tteba
opravnénd, mozna nékdy ne, ale kritiky na adresu rozvoje informatiky na pidé hl. m. Prahy.
Heslo, symbol OpenCard. Karta Prazana. Univerzalni karta Prazana. Vite, vZdycky kdyz
ptichazite s novym projektem, ktery neméa obdoby nikde v Ceské republice a v zasadé ve
srovnani se hleda jenom par ptiklad na svété, kde bychom se mohli ucit té univerzalnosti,
komplexnosti, rozsahu, atd., ¢ili neni mozné srovnavat ani s Plzni, ani s Hradcem Kralové, tak
vzdycky pii téch novych projektech, které se zavadi, mizeme d¢€lat chyby.

TakZe ja jsem pfipraven pfijimat, byt jsem za rozvoj OpenCard nikdy odpovédnost
nenesl pfimo osobné¢, vzdycky k tomu byli jini, ktefi za to odpovédnost nesli, ale jsem
pfipraven jako primator mésta pfijimat kritiku a s jistou mirou tolerance a trpélivosti jsem si
Cetl novinové ¢lanky, které z byvalého vedeni mésta délaly trhaci kalendaf, a kdyz to feknu
hodn¢ v nadsédzce, délaly zlocince. Ja jsem nevéfil vlastnim ofim a uSim, kdyZz jsem se
dozvédél, co se v tématu a v kauze OpenCard stalo za poslednich par mésica.

Tak ja vam teknu jeden kratky ptiklad, damy a panové. Ta zlocinecka karta Prazana.
V roce 2006 na zéklad¢ otevieného transparentniho vybérového fizeni. Vyhlasila soutéz na
podporu a provoz kartového centra. Tehdy zdiraziuji, Zadnéd karta Prazana nebyla. Na
zakladé oteviené vefejné soutéze, ktera samoziejmé byla potvrzena nasledné UHOS, byla
vysoutézena ta tolik kritizovana firma Haguess. Firma Haguess, spelovana ve vSech moznych
padech, rodech ve sd€lovacich prostfedcich jako koncentrat zla. Tak tato firma vysoutézila
provoz podpory kartového centra na 4 roky za 18 milioni korun bez DPH. Prostou
matematikou zjistime, ze naklady ro¢niho provozu piedstavovaly vysi asi 6 milionti korun.
6 milionu korun ro¢né v otevieném transparentnim vybérovém fizeni.

Damy a panové, to fizeni bylo na 4 roky. Skonc¢ilo v roce 2010. Ja nevim, co se stalo
vroce 2011 a kdo provozoval, podporoval kartové centrum. To fakt nevim, docela by mé to
zajimalo, ale nikde se to z otevienych zdrojii nedozvime. Ale vim, co se stalo v roce 2011.
V roce 2011 nové vedeni mésta vypsalo soutéZ neuvéfitelné pikantnim zptsobem. To nové
vedeni mésta, které se zastituje otevienosti, transparentnosti, protikorupénim bojem, vypsalo
nikoli otevienou transparentni soutéz, ale vyzvu, uzavienou vyzvu jednomu zajemci bez
uvetejnéni. Ja, prosim pekné, za 8 let svého plisobeni si nepamatuji, ze bych mél takovou
odvahu néco ud¢lat.

Uzaviena vyzva jednomu zdjemci bez uvetejnéni. Existuje néco mén¢ transparentniho
v rozhodovani o vefejnych zakazkach a vetejnych penézich? A ted’ se, damy a panové,
podrzte. Byla podepsana smlouva na dva roky provozu podpory kartového centra OpenCard,
na 2 roky za 74 miliond korun. Zase prostou matematikou zjistime, ze ro¢ni naklad provozu
této podpory kartového centra predstavuje asi ¢astku 37 milionti korun.
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Cili ta vefejna kritika, ktera se snasi na byvalé vedeni mésta jako noéni d&s. Korupce,
rozdélovani vefejnych penéz, ktery, prosim pckné, pifinaSi zhruba sedmindsobny naklad
rocniho provozu. Ja se vas ptam, pani radni Vorlickova, vam to pfijde normalni? Vam se to
jako 1ibi, vy to povazujete jako symbol protikorupéniho boje, vy to povazujete jako nastroj,
ktery Setfi hl. m. Praze penize? Vy to povazujete za néco, co muze snést obhajobu, prosim
pekné, pred vetejnosti odbornou ¢i laickou?

Ja se vas chci zeptat, vy jako ta, kterd si nebrala ptiliS mnoho servitka pii kritice
byvalého vedeni mésta ve véci rozvoje informatiky a konkrétné OpenCard, jestli méte
svédomi, rezignujte. To pfece neni mozné. Pfece neni mozné tvafit se, ze piju vodu, ale
pfitom pit vino. Ale prosim p&kné, toto je Sumivé vino, toto neni snad ani vano¢ni Sampariské
znaCky Moet & Chandon, to je néjaky vzacny druh francouzského Sampanského z roku 1874,
jehoZ hodnota na trhu se mozné pohybuje v fadech nékolika miliond korun.

Ja tomu opravdu nerozumim. Takze ja jsem byl zdé&Sen, kdyZz jsem v otevienych
zdrojich naSel informace o této soutéZzi. A j& prosim a kdyby na zacatku nebyla ta bezuzdna,
Casto argumenty nepodlozend, hloupd, populistickd kritika na byvalé vedeni, a znovu
zdiraziiuyji, v tématu rozvoje informatiky, ja jsem nikdy nenesl konkrétni odpovédnost, ale tu,
feknéme, kolektivni, jako hlava mésta, tu jsem pfipraven pievzit.

Ale nejsem piipraven jako poslanec Parlamentu CR a osmilety primator mésta, nejsem
piipraven tuto kritiku poslouchat, a zaroven se divat, jak vy vytvafite prostor, ve kterém
korupce musi bujet tipln€ neuvéfitelnym zplisobem a ptitom se stavite do ¢ela bojovnikl proti
korupci, ve kterém fikate, ze vy jste tady ti, ktefi budou Setiit a pfitom za stejnou véc, stejné
dilo jste ptipraveni platit sedmkrat tolik.

A prosim pékné, teCka na zavér, tfeSnicka na dortu. Snazil jsem se dohledat a
porozumét tomu, co se dé¢je, protoze jinak bych musel pfijmout, ze piedrazenost zakazky o
n¢jakych 6¢ miliard nebo 50 miliard korun, milioni korun, pardon, je flagrantni
nezodpovédnost. A s hrlizou jsem zjistil, ze pred uveiejnénim vyzvy jednomu zajemci, resp.
pii podani vyzvy jednomu zajemci bez uvetejnéni, bylo zahajeno jednani s pfislusnou firmou,
se kterou byl tento kontrakt podepsan. Nikoli, prosim pékné, na 74 milionech. Ala na 24.
24 by bylo taky hodné¢, bylo by to 18 na 4 roky nebo 24 na dva, ale dobte, pochopil bych to,
jina doba, jiny Cas, jiny mrav, mame tady rust cen, slozitd doba, i firmy si potfebuji vyd¢lat.
Ale najednou z jednani o 24 milionech je 74.

Damy a panové, toto byl jeden z nejhorSich vano¢nich darku, které jste mohli nad¢lit
tomuto méstu a mné osobné¢. Takze ja se omlouvam timto na zavér, ze jsem vas opét zatizil
kritikou. Nem¢l jsem to v umyslu. Chtél jsem vam naopak pode€kovat a poptat za praci, kterou
meéstu delate, ale takhle vam mohu skute¢né jenom poprat klidné svatky, hezky advent a
hodn¢ darkt pod vano¢nim stromeckem. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji panu poslanci Bémovi, ze vyuzil svého prava hovorit kdykoli
k ¢emukoli, a prosim pana prvniho naméstka Hudecka, aby pokracoval s projednavanim tisku
Z -1257.

Nam. Hudecek: Dékuji. Pane primatore, davam proceduralni navrh zafazeni bodu do
programu, hlasovani, reakce na vystoupeni pana poslance Béma. Prosim, dejte hlasovat.

Prim. Svoboda: Prosil bych jesté jednou formulovat to, co jste fikal.
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Ndam. Hudecek: Dovolte mi, abych dal proceduralni ndvrh zatazeni bodu programu
Reakce na vystoupeni pana poslance Béma. Prosim, dejte hlasovat o tomto bodu programu.
Jedna se o proceduralni navrh.

Prim. Svoboda: Uz tomu rozumim. To se hlasuje bez rozpravy. Kdo je pro zatazeni
tohoto bodu na jednéni programu?

Pro 34, proti 1, zdrzelo se 9, tento navrh byl piijat.

Ptredpokladam tedy, ze pan prvni nameéstek chce reagovat.

Zarazeny bod programu -
Reakce na vystoupeni poslance PS PCR MUDr. Pavla Béma

Nam. Hudecek: Ano, dékuji. Omlouvam se, ja pravé nemohu reagovat, protoze bych
porusil Jednaci fad ZHMP, protoze bych o tom mluvil ve svém bodé jednani, tzn., reagovat
nemohu. Ja si myslim, Zze reakci troSku fekne pani Ing. Vorlickova, vysvétli ten stav
z faktického hlediska. Ja jsem chtél tento bod zatadit z jiného divodu. Ja bych moc prosil,
pane poslance, abyste se neopiral do moralnich vlastnosti pani Ing. Vorlickové. Ja bych moc
prosil, abyste si precetl napied Zivotopis této damy a teprve potom ekl jedinou kiivou véc o
pani Ing. Vorli¢kové. A nyni bych, jestli bych mohl poprosit to vystoupeni, ono se bude uréité
hodit, ale musite se pfihlasit do diskuse, pani radni.

P. Vorli¢kova: Dobry den, damy a panové, byvaly pane priméatore, ja si odpustim
jakékoli invektivy na vas, ja vam pouze sdélim, jak my jsme museli postupovat. Sdm dobie
vite, Ze to nebyla jedina platba, kterd Haguessu odchézela, a to byla Gprava a tdrzba SKC. To
nebylo pouze téch 18 milionti. Haguess pro nas d¢lal samoziejmé 1 technickou spravu. Jesté
leden, unor, bezen roku 2011 jsme Haguessu platili pfes pét milioni korun mési¢né. My, co
jsme udé¢lali, ja, kdyZ jsem sem nastoupila, nebyla zajiSténa podpora programového centra
SKC, a to v tom smyslu, Ze nebyla zajisténa udrzba a uprava softwaru. Toto zdUraznuji, ze
software mize upravovat pouze drzitel autorskych prav, coz je Hagguess. proto byla
vyhlasena JRBU, a proto to bylo zad4no Haguessu, protoze oni jsou drziteli autorského préava,
oni mizou pouze tento program upravovat a my jsme ty UGpravy potiebovali, protozZe je
potfeba piejit na novy typ karet, bylo potieba kartu prodlouzit, protoze bychom nezvladli
vyménu karet pro 300 000 lidi.

To, co jsme jeste ud¢lali, vSechny dalsi prace, které okolo toho byly, spravu
hardwarového vybaveni jsme pievzali pod svoji spravu, tudiz Haguessu neplatime jiné ¢astky,
pouze tuto Castku. Tato Castka byla jedndna v pracovni komisi, kterd se nckolikrat sesla,
sedmkrat, byla to klopotna jednani. I pfesto se nam podafily jakési tispory.

Dalsi véc, ktera je potieba fict, ze v roce 2006 Uprava software, resp. sprava tohoto
software byla Castka 18 milionti, protoze tam jesté nebyly nahrané ani dopravni aplikace,
nahravaly se tam pouze parkovaci aplikace a pouze aplikace pro knihovnictvi. TakZe ten
rozsah ¢innosti, ktery byl vroce 2006 a 2012, kdy jsme my tuto smlouvu uzavirali, je
nesrovnatelny. Pfibylo tam plno dalSich véci, coz sam jisté¢ vite. V roce 2006 mé¢lo kartu
pouze 2000 uzivateld. Nyni ji ma 1 100 000 Prazant. Dékuji.

Prim. Svoboda: Do této oteviené diskuse je dale piihlasen kolega Vasicek.
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P. Vasicek: VVazeny pane priméatore, vdZeni zastupitelé, ja bych si dovolil také kratce
reagovat na vystoupeni pana Béma na Zastupitelstvu HMP. On tady dneska popisoval, jak
perfektné hospodatil a jak my se snazime hl. m. Prahu zadluZit. Ja tomu rozumim. On o tom
jaksi hovoii tady opakované.

Fakta jsou ale jind. My jsme dostali hl. m. Prahu ke spravé za situace, kdy je velmi
vyznamné zadluZzena skrytymi dluhy. Tzn., infrastrukturalni zadluZeni, rozpracované zakazky,
které nejsou finanéné kryty, napt. uzaviené smlouvy na Blanku, na metro A, rozb&hnuté
soutéze na miliardy na UCOV, schvéaleny nakup tramvaji, ktery nevime v tuto chvili, jak
zafinancovat, jak zaplatit.

Ja nerozumim, z ¢eho jeho pocit prameni, Ze se sniZzilo za doby jeho pusobeni
zadluZeni, kdyZ jenom vyprodej majetku byl v fadu zhruba 5 miliard korun. Jenom budov a
pozemkti. Tim, ze tfeba Dopravni podnik HMP za jeho doby neudélal odpisy, tak potom
vykazoval zisk.

Ono se krasné porovnava ¢isla, kdyz nejsou, feknéme, néjakym zpiisobem korigovana.
Rovnéz se mu nedivim, co fika, protoze on si to ani mozna neuvédomuje. On je 1ékat a ne
ckonom. A jako l1ékaf mi urcité bude rozumét, Ze ja jako laik se domnivam, Ze trpi nemoci,
zvanou Miinchhauseniiv syndrom, nebo také bajna lhavost.

O tomto se doctete napf. na internetovych strankach, je to syndrom, ktery je
pojmenovan po baronu Munchhausenovi, ktery je téZ zndm jako baron PréaSil. Syndrom, ktery
poprvé popsal uz v roce 1981 némecky psychiatr Anton Delbrock. Clovek, ktery jim trpi, citi
nutkavou potfebu neustale si vymyslet nejriznéjsi piithody a podivna dobrodruzstvi. Je to
regulérni psychicka porucha. Projevuje se patologickym lhanim. Dnesni psychiatrie fadi tuto
klinické praxe. B4jna lhavost, tzv. mytomanie, se totiz obtizn¢ diagnostikuje 1 1¢¢i. B4jni lhati
se déli do mnoha podskupin.

Casto trpi riznymi poruchami osobnosti. Klasicky mytoman na rozdil od rtiznych
podvodnikii nelZe ze ziStnosti nebo s umyslem poskodit. To dokézu pochopit. Dekuji.

Prim. Svoboda: Nebudu diskutovat na téma véci, které se fika pseudologia fantastica,
ale neni to az tak upln¢ ¢asové tak, kdy to bylo otevieno jako problém. Ja bych chtél jenom
fici vSem, ktefi jsou tady, Ze tato budova nebyla stavéna jako radnice. Ta byla stavéna jako
berni ufad, proto ma také takovou dispozici. Proto také jsou tam ty sochy, a ty maji jiny
vyznam, protoZe to byly sochy, které byly postaveny na berni Gfad, teprve druhotné se to
zménilo na radnici. Ono to jako berni ufad skute¢né fungovalo asi dva roky, jestli se nemylim.
Jenom na doplnéni. Ale protoZe neni nikdo dalsi pfihlaSeny do diskuse — ano.

MUDr. Pavel Bém — poslanec PS PCR: Dékuji za udéleni slova, ted’ uz opravdu
naposled. Ja si nemohu nechat ujit reagovat krati¢ce na vystoupeni pana kolegy Vasicka,
protoze prece jenom, kdyz se divam do své odbornosti a kdyz se divdm do jeho odbornosti,
tak pfece jenom jeden rozdil mezi nami je. A ted nemam na mysli oblast bajnych lhari,
vytvarejicich myty jako patologickou diagnézu, jako abnormalitu nebo projev abnormality,
ktera je soucasti samoziejmée klasické psychiatrické erudice, 1 kdyZ ji zas tak Casto nevidime,
pokud nerozsitime okruh diagnéz na prevaznou ¢ast nejenom snad Ceské, ale mozna mizeme
fict celoevropské politické scény. Tam bychom téch mytistii a lhaih nebo bajnych lhait, ktefi
fantaziruji, slibuji, nad€luji, ale pak ve skutecnosti ta politick4 realita je jind, tak bychom jich
asi nasli vic nez dost. Skute¢nych politiki bychom moc nenasli.

Ale pfece jenom, pane kolego, jedna véc mé na vaSem vystoupeni zaujala, a to totiz, ze
vy si nedokazete dat do souvislosti, kdyz vytvarime mytus, mizeme ho vytvaret na ostrivku
reality. A z ostritvku reality nékde vytvotim ptibéh. Tak konec konct pracuje krasna literatura
povétSinou. Pokud to neni literatura faktu, anebo to neni dokumentarni zanr.
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Ale pane kolego, ja jsem neudélal nic jiného, nez Ze jsem se podival do otevienych
zdroji, a tma jsem nasel: 2006 podpora kartového centra, oteviené vybérové tfizeni, schvalené
UHOS, 4 roky, 18 milionti. 2012, 2 roky 74 milionii, vyzva jednomu zajemci bez zvefejnéni.
Vite, mozna mate pravdu. J& jsem viibec nemusel mluvit. Jediné, co jsem mohl ud¢lat, je, fict
2006, 2012. Co je vic, co je miil. Co je transparentni, co je mén¢ transparentni. Co je
korupéni, co je protikorup¢ni, chceme-li.

Mozn4, ze takto formulovana Cernobila realita by uz i s témi, ktefi maji pfipraveno
nebo s vami, ktery jste mél pfipraveno toto krasné vystoupeni, tak mozna, ze by pfece jenom
zacvi€ilo, protoze byt muzeme argumentovat, a ja rozumim tomu, Ze se to néjak musi
zduvodnit, tak se bude fikat, ono to déla o néco vic a ono to ma uz vic funkcionalit, pfece
jenom ta dopravni aplikace taky néco stoji.

Vite, ale nezapominejme na to, Ze ti z nas prinejmensim, ktefi zde byli v roce 2006 —
2007. A piece jenom v pribéhu téch naslednych auditi méli moznost se stim tématem
seznamit mozna, ze dokonce daleko detailn&ji, nez v Case, kdy se jednotlivé materidly
schvalovaly a vybérova ftizeni schvalovala, tak ja vam mohu fici, Ze si nedovedu piedstavit
dnes, Ze by toto Zastupitelstvo HMP, tato Rada HMP na sebe nenechala ud¢lat audit, tak jako
to kdysi ud¢lala v roce 2008 byvala Rada hl. m. Prahy. KdyZ jsme si nebyli jisti, jestli to
nahodou opravdu nestoji moc, tak jsme udélali jeden audit, druhy audit, tfeti audit na Grovni
forenznich auditii.

Ty se pak staly predmétem medidlnich spekulaci a sdileni v médiich. Bud'te tak
laskavi, nechte na sebe zpracovat nezavisly audit na toto konkrétni vybérové fizeni, které ja
skutecné, bohuzel, musim konstatovat bez jakychkoli myti a omacek okolo, je neuvétitelnym,
bohapustym zlo¢inem. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Ptihlasena je pani radni Chudomelova. Jenom pfipominam, ze jsme
ve fazi jedndni o uizemnim plénu a za 15 minut za¢inaji interpelace.

P. Chudomelové: Jenom jsem v kratkosti chtéla pozadat byvalého pana primatora, aby
si, mozna doma v klidu, poslechl, co fikala pani Ing. Vorli¢kova, a mozna si od né&jakého
pravnika tfeba nechal vysvétlit, co jsou to autorska prava. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Vzhledem k tomu, Ze neni nikdo dalsi ptihlaseny, konéim
tento vloZeny bod programu, reakce na vystoupeni poslance Pavla Béma a pokracujeme dal
Vv rozjednaném programu, tzn., v tisku

2/21.
Tisk Z - 1257
k navrhu zadani zmény Z-1755/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl. m. Prahy

Nam. Hudecek: DéEkuji a jsem rad, ze bylo zavieno to okno a ten privan. Damy a
panové, jedna se o zménu v MC Praha 10 v k. (. Stradnice, z parkd, parkové upravenych
ploch na vSeobecné¢ smiSenou. Rada hl. m. Prahy 1 vybor pro tzemni plan ZHMP se
jednomyslné shodl na tom, Ze tuto zménu doporucuje k dalSimu rozpracovani.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto tisku, nikdo neni ptihlasen, uzaviram
diskusi. Davam tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 57, proti 0, zdrzel se 1. Dékuji, tisk byl pfijat s 1 zdrzenim.

Budeme pokracovat tiskem
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2/22.
Tisk Z - 1258
k navrhu zadani zmény Z-1761/07 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Prosim, pane naméstku.

Ndm. Hudecek: Dékuji. Jedna se o zménu v MC Praha 18, k. 0. Letiiany, ze smiSené
meéstského typu, vSeobecné obytné, parkli a parkoveé upravenych ploch, izolacni zelené na
vSeobecné smiSenou, parky, historické zahrady a hibitovy, izola¢ni zelenn a urbanisticky
vyznamné plochy a dopravni napojeni.

Rada hl. m. Prahy i vybor pro dzemni plan ZHMP se jednomysln¢ shodl na tom, zZe
tato zména by méla byt dale rozpracovana.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram diskusi k tisku Z — 1258. Uzaviram diskusi K tisku
Z — 1258. Nechavam ho hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 54, proti 3, zdrzel se 1. Dékuji, tento tisk byl piijat.

Budeme pokracovat tiskem

2/23.
Tisk Z - 1260
k navrhu zadani zmény Z-1762/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl. m. Prahy

Ndm. Hudecek: Jedna se o MC Praha 18, k. 0. Letiiany, z vefejného vybaveni §kol na
vSeobecné smisenou a sportu. Rada hl. m. Prahy i vybor pro tizemni rozvoj ZHMP se u této
shodl, ze tuto zménu je vhodné déle rozpracovavat.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram diskusi k tisku Z — 1260. Uzaviram diskusi K tisku
Z — 1260. Davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 57, proti 0. Dékuji, tisk byl piijat s 1 zdrzenim.

Pokracujeme tiskem

2/24.
Tisk Z - 1354
k navrhu zadani zmény Z-1411/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Nam. Hudecek: Dékuji. Jedna se o zménu v MC Praha — Petrovice v k. U. Petrovice,
jizné od ulice Frostova, vybudovani sportovist pro mistni obyvatele, z pfirodnich nelesnich
ploch na funk¢ni plochu sportu. Rada hl. m. Prahy i vybor pro izemni rozvoj ZHMP se
jednomysin¢ shodl na tom, tuto zménu dale nepodpofit a nevypracovavat.

Primv. Svoboda: Dé¢kuji. Mam do diskuse piihlaSeného pana Semeckého - zastupce
starostky MC Praha — Petrovice.

doc. PhDr. Otto Semecky, CSc. — 1. zdstupce starostky MC Praha - Petrovice: Dobry
den, vaZeny pane primatore, vazené damy zastupitelky a vdZeni panové zastupitelé, dovolte,
abych se vyjadfil soucasné k obéma projednavanym bodim zmén Z 1411/07 a Z 1412/07,
protoZe spolu souvisi. V Gvodu bych chtél ale upozornit, Ze se nejedna o pozemky jizné od
ulice Frostovy, jak je uvedeno v materialech, ale vychodné od ulice Kurcatovovy.
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Navrhy, které podala nase méstska cast, se opiraji o zpracovanou a schvalenou
urbanistickou studii, ktera byla mnohokrat projednavana na ptisluSnych atvarech hl. m. Prahy.
Néaméstek primatora pan Hudecek pfi vefejném jednani o metropolitnim planu pfislibil
starostce nasi méstské Casti, ze zpracovand, projednand a schvalena urbanistickd studie
MC Praha — Petrovice bude pfevzata do metropolitniho planu, pokud bude méstska &ast toto
pievzeti pozadovat.

Je proto pro nas prekvapivé zaporné stanovisko komise Rady hl. m. Prahy pro uzemni
plén a jeho zmény. Nami navrhovanou zménou ¢islo 1411/07 chce nase méstska ¢ast umoznit
vystavbu ploch pro aktivity volného ¢asu, kterych je v celém Sirokém okoli nedostatek.
Pfitom se do budoucna pocita s velkym nartistem poctu obyvatel nejenom v Petrovicich, ale i
v sousedni lokalit¢ Prahy 15, o ¢emz svéd¢i soucasnd vystavba, kterd se uskuteCiiuje
v blizkosti navrhovaného sportovniho zafizeni.

Tato sportovni plocha by byla vzdalenostné lehce dostupnd i1 pro obyvatele
MC Praha 22, a proto vybudovani takového sportovisté se pro nasi méstskou ¢ast jevi jako
velice potiebné. Zména ¢islo 1412, ktera nasleduje, se tyka bytové vystavby s danymi
schvalenymi normami, které by mél investor respektovat. Je to vystavba rodinnych domkt
v kombinaci s bytovymi domy.

Pfi této vystavbé se predpoklada posunuti vysokého napéti, coz je, jak jsme se
informovali na PRE i na spravé vedeni vysokého napéti, technicky feSitelné. Chapeme, Ze toto
feSeni je finanéné narocné, ale nejedna se o feSeni v blizké budoucnosti, ale o dlouhodobé;jsi
zaleZitosti a nejedna se ani o finan¢ni zatéz pro hl. m. Prahu, protoze naklady by nesl budouci
investor.

Schvaleni téchto zmén umozni jednat s budoucimi zajemci 1 investory o feSeni této
lokality. Vyjadieni komise, ze obé zméeny jsou odtrzeny od stavajici zastavby, vychazi ziejmée
z neuplnych informaci, protoZe o danou lokalitu je skute¢né zajem a ty lokality spolu téméf
souvisi. VE&fim, Ze nase vyjadieni, vazeni zastupitel¢, uznate jako diivodné a schvalite nami
navrhované zmény Z 1411/07 a Z 1412/07 do zadani zmén uzemniho planu sidelniho tvaru
hl. m. Prahy. Zadame vas o zamitnuti navrhu piedkladatele. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Svoboda: Ano. Nevidim nikoho dalsiho pfihlaseného do diskuse, tedy diskusi
kon¢im a ptam se pana Kalouska, zda padl néjaky navrh na zménu.

P. Kalousek: Navrhova komise nezaznamenala zadny pozménovaci navrh.

Prim. Svoboda: Dékuji, diskuse byla ukoncena. Diskuse byla ukoncena, davam tedy
tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 18, proti 17, zdrzelo se 21, navrh nebyl pfijat.

Pokracujte, prosim, tiskem

2/25.
Tisk Z - 1355
k ndvrhu zadani zmény Z-1412/07 Uzemniho planu sidelniho utvaru hl.m. Prahy

Ndam. Hudecek: Dékuji. Jedna se tedy o druhy tisk, ke kterému tady zaznél piispévek.
Napadaji m¢ otazky typu, zda mam byt i u této zmény kuzelka, nebo zda uz se mam chovat
jinak. Navrhuji tedy zménu UP ve stejném znéni, jako u minulé zmény, tedy Rada HMP i
vybor se jednomysIné shodly neschvalit, resp. nedoporucit tuto zménu v K. 0. Petrovic z luk,
pastvin na v§eobecné obytnou, k dalSimu projednéni.
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Jedna se o zménu, kterd tady byla zminéna, ktera, pokud by probéhla, muselo by byt
nakladné odstranéno elektrické vedeni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Pfihlasen je pan zastupitel Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Vy nejste kuzelka, vy jste kuzelkat, to je troSku rozdil.
Nicméné ja bych chtél navrhnout proceduralni postup, ze ve chvili, kdy vam ta zména
neprojde, tak na misté budeme hlasovat o tom opacném, ze schvaluje tuto zménu, protoze ted’
vy to zase predloZzite za 6 ned€l, ono se mezi tim nic nestane. Nic. Vy to nepiedlozite zpatky
do komise, do Rady HMP a do vyboru. Prosté se to tady objevi znovu. Pfisté to zase
neschvalime, pak zase za mésic a opravdu tady v ¢ervnu budeme kazdy mésic hlasovat o
200 zménach, které projdou, neprojdou a bude z toho kuzelna.

Tzn., pojdme hlasovat o tom piedchozim bodu o protindvrhu nebo o opacném
pristupu.

Prim. Svoboda: Dale je pfihlasen kolega Klega.

P. Klega: D¢kuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja bych jenom chtél
konstatovat, ze k pfedchozimu bodu jsem ptedsedovi navrhového vyboru ptedal navrh
usneseni, zménového usneseni. Bohuzel se o ném nehlasovalo. K tomuto bodu si osvojuji
navrh, ktery prednesl pan zastupce starosty Semecky a zaroven jsem byl pozadan pisemné
pani starostkou MC Praha — Petrovice, zdali bych si osvojil navrh pana zéstupce starosty.

Cili navrhuji k tomuto bodu zménu usneseni z nesouhlasného na souhlasné, a pokud
by to proceduralné bylo mozné, podpofil bych opakované hlasovani k pfedchozimu bodu,
jelikoz nebyla predsedou navrhového vyboru navrzena zména usneseni.

Prim. Svoboda: Prihlasen je do diskuse kolega Hudecek.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Ja jsem se ptal na to znovu hlasovani jiz zhruba pied ptl
rokem a bylo mi feceno, ze tisk, ktery neprojde, by mél na tom Zastupitelstvu HMP uz znovu
nebyt zatazovan. Byt i se zménou. Ja netvrdim, Ze to nejde nebo jde, ale bylo mi toto presné
fe¢eno. Z toho duvodu, protoze bych vlastné udélal precedens pro vSechny ostatni tisky, které
Z n¢jakého divodu neprojdou, at’ uz tieba takové to znamé ,,ja jsem nedobéhl, ja jsem byl na
zachod¢, ja jsem si nevs§iml, popf. jsem se zakecal s panem A a B a tudiz bychom dali
precedens pro to, Ze vSechny tyto nedokonalosti bychom mohli nasledn¢ délat zptisobem, ze
bychom dali honem znovuzatazeni tisku, honem zménu atd.

Jestli chceme otevirat tuto Pandofinu skiinku, je to samoziejm& mozné. J& se trosku
obavam, Ze je to vétsi riziko, neZ to, co nam plyne z toho, Ze ja tady jeden tisk, ktery neprojde,
predlozim za mésic a pul. Ale jestli mate ten nazor na vyvolani tohoto sméru, ja s tim zas
takovy problém nemam. Ptal jsem se na to pted né¢jakou delsi dobou, a bylo mi feceno, Ze toto
rozhodné nedoporucuji. Dékuji.

Prim. Svoboda: Seznam se nam rozrostl. Pokracuje kolega Poche podruhé.

P. Poche: D¢kuji. Uz tady kroutim desaty nebo jedenacty rok a on byl dokonce Uzus,
ze tisky, které neprojdou, tak se ve stejné podob¢ nepiedkladdaji znovu. To je to, o cem jsem
mluvil uz pti schvalovani programu. Ani napfisté, ani v prubéhu. Tak prosté¢ do usneseni
piisté¢ doporucuji, Ze bude uvadéno jakési subusneseni, o kterém se bude hlasovat v ptipadé¢,
Ze prvni nebude schvéleno. Tak, jak to délate u tiskd, které maji rozdilné stanovisko z
Rady HMP nebo z vyboru. Prosté abychom se k tomu vyjadfili.
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Ptedpokladam, ze vzhledem k tomu, jak se tady jako by ta vétSinova rozhodnuti tvofi
velmi obtizné a obtizn&ji ¢im dal vic, tak nemusi projit ani jedno z nich, potom budeme uz
uplné v koncich tedy, ale méli bychom se s tim néjak vypotadat, abychom to pted sebou
nehrnuli jako snih.

Prim. Svoboda: DalSi v potadi do diskuse je kolega Mlejnsky.

P. Mlejnsky: S dovolenim, pane primatore, s technickou, a ta technicka je mifena na
vas. Pane primatore, povazuji za dualezité, co zaznélo pied chvili z Ust kolegy Klegy, Ze
v piipadé bodu predchazejiciho ndvrhovy vybor nezaznamenal, resp. nas neseznamil s tim, Ze
byl podan protinavrh a o tomto protinavrhu se nehlasovalo, tak, jak jsme tady pted chvili
slysSeli, tak to mi ptipada, ze je zdsadni problém, to hlasovani predchazejici. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nemusim vas snad poucovat, jaké jsou moznost v tomto piipadé.
Kolegyné¢ Semelova je ptfihlasena.

P. Semelova: Ja jsem se jenom chtéla zeptat pana naméstka Hudecka v souvislosti
S tim, co fikal, Ze to, co bylo jednou zamitnuto, uz se nebude zase znovu predkladat, jestli se
to tykd i tramvaji na Vaclavském namésti nebo Bubni.

Prim. Svoboda: Dale je na fadé kolega Kalousek.

P. Kalousek: Dé&kuji. Ja bych jako piedseda ndvrhového vyboru poprosil viechny
zastupitele, jestli by mi mohli dat své pozméinovaci navrhy v pisemné forme, pokud ta forma
bude Ustni, tak je zadam, aby pfisli ke mn¢ a aby pockali, az si to zaznamenam, abychom to
mohli zkontrolovat a nedochazelo k n¢jakym nedopattenim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je kolega Hudecek.

Nam. Hudecek: Chapu, Ze ta otazka je Cisté provokativni, ale odpovim vam, protoze
jste, pani magistro, asi uplné neposlouchala. J& jsem mluvil o piedlozeni tisku na tom samém
Zastupitelstvu HMP. Zminil jsem to tfikrat — Ctyfikrat, ale klidné to zminim znovu. Jedna se o
schvaleni tisku, ktery byl na tom stejném Zastupitelstvu HMP neschvélen. Tzn., o tomto jsem
mluvil, jestli, pokud neschvalime tisk na tomto Zastupitelstvu HMP, zda ma smysl| davat
proceduralni navrh a znovu zaradit ten tisk. D&kuji.

Prim. Svoboda: V tuto chvili jsme dospéli do ¢asu 12.30 hodin. Pferusuji tento bod
jednani a zahajujeme
Navrhy, pripominky a podnéty ob¢anu hl. m. Prahy

Jako prvni je do tohoto bodu pfihlaSena Alena Rybnickovd, interpelovand je Rada
hl. m. Prahy, obsah interpelace komunikace Magistrat HMP — obcané.

Mgr. Alena Rybnic¢kovd: Dobry den, vazeni zastupitelé a vazené zastupitelky, ¢tyfi
prazskeé organizace zhodnoti praci koalice ODS a TOP 09 ve ¢tyfech rtznych oblastech
formou 2 pozitiva, 2 negativa a 2 navrhy.
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1. prvni pozitivum, dékujeme za vice informaci na webu. Cely tyden je na webu jako
jedna z hlavnich zprav pozvanka na zasedani. Mizeme dohledat piehledné tabulky jednani
Z vyborl, lze dohledat hlasovani zastupiteld a radnich podle jmen, videa ze zasedani této
koalice 1 ptredchozi koalice jsou zvefejiiovana a oceflujeme, ze Magistrat HMP ud¢lal vse
proto, aby soucasné zdznamy mohl zvefejiiovat.

Dale jsou zveifejiiovany zapisy z Rady HMP a hlasovani. Nevime, jestli se chysta
zvetejiiovani videozaznami, které jsou star$i nez do roku 2010 a nevime, jestli se chysta
zvefejiovani materialii z vyboru.

Interpelace obcanti. Prazané mohou ted’ na zasedani pfijit, polozit otazku a dostanou
odpovéd’. S obCany se na zasedani pocitd. Mame tam informacni tabuli a dvé milé pani, které
nam pomohou vypliovat piihlasky.

Za hlavni negativum povazujeme vynechdni obc¢ant pii velkych zménach v MHD.
Potom upozoriiujeme na slabiny v interpelacich obéanti. Myslim si, Ze by se v 21. stoleti mélo
dat ptihlasovat on-line. Mrzi nds, Zze Casto velka ¢ast zastupitell pii obCanskych interpelacich
je v bufetu a ze se délime o Cas na interpelace i se starosty méstskych ¢asti.

Proto navrhujeme zlepSeni interpelaci v téchto bodech: on-line piihlaSovani, pauza na
obéd zakotvena v Jednacim fadu ZHMP pied interpelacemi a oddélené interpelace pro
starosty a ne na ukor ¢asu pro obCany. Napi. na Praze 6 interpelace ob¢ant trvaji az do
uplného vycerpani.

Nejzasadnéjsi navrh na zlepSeni komunikace Magistrat HMP — obc¢ané je vefejny
portal otazek a odpovédi. Tady mame screenshot z Prahy 6, kde takovy portal uz od roku
2002 existuje. Domnivame se, ze by pfedchazel spousté nedorozuménim a usetiil radnim
praci s opakovanym mailovanim atd. Konkrétni detaily tohoto navrhovaného projektu,
fungovani portalu Radé HMP radi piedstavime.

Za pozitiva dékuje Prazské forum a dalsi sdruzeni. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Ano. Tuto interpelaci vnimam jako, Ze za Radu HMP bych v tomto
piipadé m¢l hovotit ja. Vice informaci na webu. Zveiejnéni videozaznamti starsich roku 2010.
Vzhledem ktomu, ze existuji piepisy presnych stenozaznaml ze zasedani
Zastupitelstva HMP pied rokem 2010, povazujeme zvetejnéni videozaznamu v soucasné dobé
za nadbytené, nebot by muselo ze znamych divodlt dojit k upravé zaznamii tak, aby
vyhovovaly ochrané osobnich udajl, coz znamena naklady v ptipad¢ kazdého zaznamu v fadu
mnoha desitek tisic korun. Nemyslim si, ze by to bylo ekonomicky a vécné ptinosné.

Zvetejiiovani materiali z vybora. Zapisy a usneseni z vybort Zastupitelstva HMP se
zvetejiiuji. Oficidlni samostatné podklady vSak nejsou pro jednani vyborl pfipravovany.
Pfedem jsou rozesilany jen dokumenty v podobé pracovnich podklada pro zastupitele, nikoli
pro vetejnost. Ostatné jde o pracovani organy Zastupitelstva HMP, jak vyplyva z postaveni
téchto subjektii dle zakona o Praze.

Interpelace obcant. Neda se oficialné ptihlasovat on-line. Ani zastupitelé a to ani ti
neuvolnéni pro vykon své funkce, nemohou své piihlaSsky podavat on-line. Plivabem
demokracie je ostatné jakési ,,byt u toho*. Kromé toho by diky pouZiti internetu mohlo
dochézet k laciné inflaci dotazu, kdy se pak tazatel na jednani ani nedostavi, mohlo by dojit
k zmatkiim pfi zasedani, nejriznéj$im nejapnym zertikim apod. Nepovazujeme to za dobrou
variantu.

Vétsina zastupiteld je v dobé interpelaci v bufetu. Pfitomnost zastupitele béhem
interpelaci je vyjadfenim osobniho postoje kazdého znich. T€Zko nékoho fyzicky nutit
k nepfetrzitému sezeni v lavicich. OvSsem dovedu si predstavit, ze by urCity ptfinos mohlo
piinést zavedeni pevné piestavky na obéd v Jednacim fadu Zastupitelstva HMP, napft. v Case
od 14.00 do 14.30. O tom je moZné uvaZovat. Ja sm jsem na interpelacich pfitomen vzdy po
celou dobu.
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Interpeluji i starostové méstskych €asti. On totiz starosta je rovnéz obCan. Neni diivod
stanovovat dalSi kategorii interpelaci. To bychom mohli pfijit s blokem pro poslance,
senatory, opozi¢ni zastupitele méstskych ¢asti atd. To nema zadny smysl, viibec to neni
smysluplné pro zastupitelskou demokracii. Kromé toho, starostové mohou vystoupit vzdy,
kdyz se projednavé bod, tykajici se jejich méstské ¢asti. Ani jsme nezaznamenali, Ze by doslo
k ngjakému extra zvySenému poctu vystoupeni starostt béhem interpelaci. Celkovy Ccas,
vymezeny pro interpelace, vétSinou pro tento ucel plné postacoval, ackoli v ném vystupovali
obcané 1 starostové.

Portal otizek a odpovédi. Pro viechny radni a feditele Magistratu HMP. Clenové
Rady HMP na nedavném jednani takovyto navrh diskutovali a dosli k zavéru, ze systémoveé
neni internet z jiz uvedenych dtivodt idealni platformou pro setkavani s obCany. Opét mize
dochézet k Zertim, popf. podvodim, popt. zahlceni dotazy mimoprazskych obc¢ant atd.
Rada HMP se domniva, ze jeji ¢lenové poskytuji dostate¢né prostor pro obany metropole
Vv ramci interpelaci. Odpovidaji na pisemné dotazy a reaguji i na zadosti o schtiizky.

Tolik tedy ve stru¢nosti k tomu, co zaznélo. Je mozna reakce na tuto moji odpovéd'.
Pokud neni, prosil bych druhého interpelujiciho, coz je pan Cipera - bezbariérové Gpravy
vetejné dopravy.

Mgr. Erik Cipera: Dobry den, vézené zastupitelky a zastupitelé, budu se vénovat
tématu pfistupnosti vefejné dopravy za obcCanské sdruzeni Asistence. Nejdiiv bych chtél
podekovat vsem, kdo odpovédéli na nasi vyzvu, aby si zkusili jet na voziku z domova do
zam&stnani a otestovali bariéry v Praze. MozZna ti budou lépe rozumét, bylo to deset
zastupitell z 63. Od ostatnich se ndm odpovédi nedostalo zadné. Tam je vidét, ze komunikace
jeste uplné€ nefunguje.

Co jsme tedy zjistili za minuly rok? V oblasti tramvaji vnimame velice pozitivné, Ze se
doplniuji nové vozy tramvaji T15 For City. Jsou vyborn¢ uzptisobené a opravdu je rozdil,
Cekat na tramvaj hodinu nebo pul hodiny, obzvlast v takovychto mrazech. Kdo si to
nevyzkousi, neuveri.

Dalsi plus vnimame, Ze jsou modernizovany tramvajové traté vcetné zastavek, a tak
ubyva téch, na kterych se neda nastoupit.

Minusem je pro nds to, ze je stale jeSté nékolik desitek tramvajovych zastavek
s vystupem do vozovky a tam nejsou nic platné ani nové nizkopodlazni tramvaje a jejich
hodnota se tim snizuje, to by se mélo napravit co nejdiive. K vystupim se dostanu az
Vv zavéru. Dalsi slajd, prosim.

Co se tyce metra, my vnimame pozitivné i nové stanice metra, které vznikaji, ackoli je
okolo toho velka debata, protoze spousta lidi, ktefi tam bydli a jsou vozickéfi, se dostanou
snadnéji do centra hl. m. Prahy. Vnimame to jako plus.

Co vnimame jako minus, v tomto roce nebyla zpfistupnéna ani jedna starSi stanice
metra, navzdory piedvolebnim sliblim, navzdory povolebnim slibim, prosté ani jedna. Je to
chyba, protoze timto tempem se dostavame nékam hodné daleko a horizont 10 — 15 let, kdy
by bylo bezbariérové metro, se nam stale vzdaluje, coZ nechce asi nikdo z nas.

Do mrtvého bodu se dostalo také feSeni spary mezi vozem a nastupiStém metra. je to
problém pro vozickate, zapadaji jim tam kolecka. D4 se to fesit, piiklady jsou, dali jsme je
Dopravnimu podniku HMP, ale nepodafilo se nam nic funk¢éniho prosadit, takze snad to
vyjde. A aby to vyslo skutecné, proto navrhujeme vznik koncepce zptistupnéni vetejné
dopravy v Praze, kde by byly pevné ukotveny jednotlivé oblasti, které je nutno fesit, i
terminové, 1 finan¢né, a potom by bylo mozné toto plnéni sledovat. J& doufdm, Ze to
Zastupitelstvo HMP podpoii a dékuji za pozornost, na shledanou.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji. V prubéhu vaseho piispévku jsem diskutoval tuto otdzku za
Radu HMP. Vypracuje na to odpovéd pan naméstek Nosek, ktery si ale vyzadal moznost
pisemné odpoveédi, protoze chce vSechny materialy k tomu vytahnout Cerstvé a presné tak, aby
ta odpovéd’ byla exaktni a presna.
Dalsi piihlaseny je Jakub Bachtik - ochrana pamatek v Praze, pozitiva, negativa a navrh do
dalsich let.

Mgr. Jakub Bachtik: Dobry den, vaZeny pane primatore, vazené zastupitelky a

zastupitelé, dovolte mi stru¢né zminit né€kolik postiehti k ochrané pamatek v Praze z pohledu
Klubu za starou Prahu. Za¢nu nejprve pozitivnimi udalostmi posledniho roku, mezi které
podle nds jednoznacné patfila vyména ve vedeni pamatkového odboru Magistratu HMP.
Podle nas dosavadni vedeni koncepéné, odborné ani z hlediska komunikace s vefejnosti tento
resort nezvladalo a pevné véfime, Ze novy feditel s novym vedenim posune pamétkovou
problematiku daleko dal.
Druhou pozitivni udalosti, jednozna¢né pozitivni je pro nas zalozeni tzv. ozvucéné desky a s ni
souvisejici pfiprava metropolitniho planu, protoze z naSeho pohledu se opravdu podafilo
slozit respektovani hodnou spole¢nost odbornikil a byt’ bychom tfeba do budoucna vitali vétsi
zacilenost ukola pro ozvucnou desku, tak si myslime, Ze jeji zaloZeni je rozhodné pocin, ktery
je jeden z nejvyznamnéjsich na poli méstského planovani a urbanismu, minimaln¢ za posledni
dekadu.

Co se tyka negativ, tam jde o oblasti, kde naopak k zadné vyrazné zméné nedoslo.
V prvé tadé je to dlouhodoby problém s tim, Ze ani pro historické centrum stale neexistuji
jasnéjsi pravidla ochrany pamatek, néjaky management plan nebo regulace, coz také vede
k fad¢ sporu, kauz, vypjatym vefejnym diskusim, které by né&jakymi jasnéjSimi pravidly
odpadly.

Druhé minus spatfujeme v tom, Ze pamatkovy odbor Magistratu HMP stale funguje ne
uplné transparentné a to zejmeéna z toho hlediska, Ze jeho stanoviska jsou stale velmi obtizné
dohéadatelna, a tim padem velmi obtizn¢ vetejné kontrolovatelna.

Z téchto dvou negativ vyplyvaji i nase navrhy do dalsiho roku. Podle mé je v prvé fadé
potieba zah4jit debatu o regulacich nebo management planu, tzn., alespon sestavit néjakou
pracovni skupinu a do roka ptedlozit néjaky navrh nebo né&jakou koncepci k verejné debate,
pificemz bych chtél pfipomenout, ze management plan je béZnou vybavou vyspélych
evropskych metropoli, a hlavné je to zavazek, ktery vyplyva z naSeho zapisu na seznam
UNESCO, ktery hl. m. Praha v minulych dnech oslavila.

Daleko jednodussi, zakladngjsi, ale také dulezity krok by mél podle nés spocivat ve
vytvoreni on-line registru magistratnich zavaznych stanovisek. Samoziejmé idealni by bylo,
kdyby tam byla celd i se vSemi podklady, nicméné zcela by stacilo, kdyby na webu
Magistratu HMP nebo pamatkového odboru MHMP byla vzdycky alespon adresa, datum,
povaha rozhodnuti a ¢islo jednaci, aby potom bylo snazsi pro obfany a ob¢anska sdruzeni se
k tomu konkrétnimu textu dostat. VE&fim, ze by to velmi pomohlo transparentnosti i spolecné
diskusi o budoucim rozvoji hl. m. Prahy a prospélo by to jak hl. m. Praze, tak i investoram.

To je ode mé vSe, dékuji za pozornost a pieji vSem krasné svatky.

Prim. Svoboda: Dékuji. Pozadam za Radu HMP pana radniho Novotného, zda je
ochoten reagovat bezprostfedné. Ano, dekuji.
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P. Novotny: D¢kuji, pane primatore, za slovo. Panu Bachtikovi dékuji za otazku. Ja
S vami nemUzu nez souhlasit Gplné ve vSem, co jste fekl. Jak vite, udélali jsme zménu ve
vedeni odboru pamatkové péée MHMP. Ukoly, které jste popsal, jsou tim, co nového od pana
feditele odboru pamatkové péce pana Mgr. Skalického ocekava, co po ném budeme zadat.
Spravedlivé feceno, je tam Sest nedél, tak to nestihnu. Ale mizu vam slibit, Ze je to, na cem
hodlame ted’ velmi intenzivné pracovat.

Prim. Svoboda: MozZnost reakce Jakuba Bachtika. Nevidim. Zadam tedy Martina
Veselého, ktery interpeluje Radu HMP s pojmem zapojovani vetejnosti do vzniku tizemniho
planu.

Martin Vesely: Dobry den, damy a panové, jak jiz zaznélo, jmenuji se Martin Vesely a
jsem clenem obcanského sdruzeni Praguewatch. V soucasné dobé bedlivé sledujeme proces
vzniku tzv. metropolitniho planu. Uvédomujeme si, Ze tento proces je na samém pocatku ve
fazi zadani. Pfesto jiz nyni je mozné vyty¢it dva prioritni okruhy a zbilancovat, co se v rdmci
nich podafilo a co je podle nés zapotiebi zlepsit.

Prvni z téchto okruht je zapojovani neziskovych organizaci a Siroké vefejnosti do
tvorby metropolitniho planu. Jednoznacné oceitujeme vétsi otevienost ze strany radnice,
jmenovité pana radniho Hudecka, ktery bud’ sam inicioval anebo pfijal nabidku, sejit se se
zastupci prazskych neziskovych organizaci a diskutovat s nimi o tématech, kterd je trapi a
ktera je zajimaji.

Komunikace mezi pofizovatelem a zpracovatelem metropolitniho planu a vetejnosti
vSak probiha na trovni informovani. Zastupci obcCanského sektoru nejsou vnimani jako
partnefi, ktefi by se aktivné podileli na vzniku zadani. Vysvétlim. Vetejnost dosud nebyla
zapojena, a to podle pivodniho harmonogramu mélo uz byt zadani hotové. Jinymi slovy,
obcané dosud nedostali ptilezitost, aktivné se zapojit do vytvareni pravidel hry.

Pfitom ma-li byt zapojeni veifejnosti vécné, je tieba zaméfit se uz na pocatku na
identifikaci hodnot, které maji byt zachovany, a problémd, které maji byt feSeny. Jediné tak se
vytvoii zaklad pro vécnou debatu v dalSich fazich a vyuZije se detailni znalosti Uzemi, kterou
obcané maji.

Druhym okruhem je zapojeni vefejnosti odborné. Jednoznacné pozitivnim krokem
Vvtomto sméru bylo vytvofeni ozvuéné desky, vniz jsou pomérné¢ hojné zastoupeni
Clenové vhl. m. Praze pusobicich neziskovych organizaci. Byla tak ustavena
interdisciplinarni platforma pro S§irSi odbornou diskusi o rozvoji mésta. Jako zastupce
neziskového sektoru ocefiuji rovnéz moznost, navrhnout agendu a predlozit podklady pro
diskusi.

Ozvucna deska ma vsak 1 své slabé stranky, pfedevsim zde postraddm piimou vazbu
mezi vystupy ozvucné desky a procesem tvorby zadéni izemniho planu. Aby byla ¢innost této
desky co nejefektivnéjsi, mély by zévéry, k nimz dospéje, vést k pfijimani konkrétnich
opatfeni v rdmci zadani zemniho planu. PfestoZe potieba pfijeti nového uzemniho planu je
nanejvys aktualni téma pro rozvoj hl. m. Prahy, uzemni plan se stal tématem az tieti ozvucné
desky. To je tedy shrnuti téchto dvou okruhil, o nichZ jsem hovofil a na zavér bych jen
podotkl, Ze rovnéz Praguewatch podporuje navrh Prazského fora na ziizeni portalu otazek a
odpovédi. Dékuji vam za pozornost a pieji hezky den.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Zeptam se pana naméstka Hudecka, zda chce reagovat
bezprostfedné za Radu HMP.



43

Ndam. Hudecek: Ja jsem na toto téma s kolegy i mluvil, jen jsem nemél pocit, Ze tam
zazné€ly otazky, zaznély tam vice vytky k néjakym c¢astem procesu izemniho planovani, ktery
Vv soucasné dob¢ je ve fazi, jak zaznélo, tzn., vSechno se chystd, zadani bude na pocatku
ptistiho roku, o té mife, kdy tam vstupuje nékdo externi a kdy ma zpracovatel napied ukazat,
co déla, je mozno diskutovat. My jsme na toto téma se spolu s panem kolegou uZ jednou
bavili. J& jsem ptesvédcen o tom, Ze by slozka, zodpovédna za to, placena za to, urcena i
V podstaté¢ dlouhodobé méla napted néco udélat a ukazat a nasledné by to mélo byt podrobeno
presné té diskusi. Ve chvili, kdy néco - nelze mit ptipominku k nééemu, co jeste neni.

I pfesto na ozvuéné desce bylo toto diskutovano a na prvni ozvuc¢né desce bude zase
zadani znovu diskutovano v lednu.

Jesté tam byla jedna véc, odpovim 1 pisemné, ale jak fikdm, bylo tam mnohem vice
spiSe poznamek, nez otazek. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Chee kolega Vesely reagovat? Z naSich pravidel mate ¢asovy
prostor.

P. Vesely: Jesté jednou dobry den, dékuji za odpovéd” panu Hudeckovi. Jenom bych
chtél fict, ze tady mozna doSlo k ur¢itému nepochopeni toho, co myslim tim zapojenim
vetejnosti ve smyslu participace, ponévadz vychazime z piesvédCeni, ze kdo nejdetailnéji zna
urcitou lokalitu, tak jsou to lidé, ktefi v ni Ziji. Domnivame se, ze u né¢kterych slozitych
specifickych mist, které je v ramci izemniho planovani obtizné fesit, je tfeba vyuzit jiz v této
fazi zadani, kdy vlastné vytvatime pravidla hry, znalosti obyvatel. Cili zapojit mistni ob¢any,
zastupce sdruzeni a vyuZzit tak této detailni znalosti pro tvorbu takového planu, ktery bude co

nejpresné;jsi a nejefektivnéjsi. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji a dalsi interpelace je na pana naméstka Kabického pani
Ing. Monika Matuskova, transformace bytového fondu hl. m. Prahy. Prosim, pani inzenyrko.

Ing. Monika Matuskova: Vazené Zastupitelstvo HMP, vaZzeny pane primatore,
interpeluji pana naméstka Kabického ve véci transformace bytového fondu hl. m. Prahy. Jako
zastupce najemniktt vam musim, pane naméstku, pod€kovat, ze jste pifijal naSe pozvani na
schiizi zéastupct technologickych celkli a mohl se pfesveédcit, Ze se zastupci technologickych
celkti jedname a shromazd’'ujeme jejich podnéty. Vase korektni jednani pfi tomto setkani nas
presvédcilo o tom, Ze jste Clovek na svém misté a je pochopitelné, Ze jako zastupitel nemizete
ani znat veskeré detaily této tak slozité a ojedinélé zalezitosti v d€jinach hl. m. Prahy, jakou je
takto rozsahla privatizace bytového fondu i s jejich najemniky.

Proto véfim, Ze tato schlizka byla pro vas pfinosem, nebot’ 1 pro nas vaSe pfitomnost je
signalem, ze vam na obCanech zaleZi, ze vam jejich osudy nejsou lhostejné a Ze mate zajem o
véc a cheete odvést kvalitni praci, na kterou byste byl pravem hrdy.

Na tomto jednani jste pfislibil, Ze ndm do konce prosince podate informace o tom, zda
a kdy je mozné obdrzet navrh vzorové kupni smlouvy. Byl jste informovan o zalezitostech
nebytovych prostor, které navysuji u nekterych technologickych celkii cenu za m2 az na
castku 22 tisic korun, nebot’ tvofi 1 30 % celkové podlahové plochy. Pii zakoupeni téchto
nebytovych prostor bytovym druzstvem za posudkem stanovenou cenu 25 tisic za m2 a
prumérném nijemném kolem 70,- korun za meésic vychazi jednoduchym propoctem
navratnost vlozenych prostfedkt na 51 let.
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Na tuto skutecnost jste podotkl, Ze prodejni cena nebytovych prostor by meéla
odpovidat moznému vynosu. Seznamil jste se konkrétné i s problematikou dluhi na
najemném, kdy se jedna o nékolikaleté nevymoZzené dluzné najemné, dotykajici se i
s piislusenstvim ptlmilionovych castek.

Vzhledem k souc¢asnému vyvoji ekonomiky a trendim na realitnim trhu ceny bytl
v panelovych domech stale klesaji a zaroven klesa i najemné, jak potvrzuje aktualizovana
cenova mapa Ministerstva pro mistni rozvoj CR. Naklady na bydleni tvoii bézné v zahrani¢i
asi 30 % z piijmt dvouclenné pfijmové rodiny. My se ale dostavame az na 50 %. Dle jiz
predkladanych ekonomickych propoétt, splatek uvéra a s tim spojenych uhrad ndjemného je
piedlozena cena za m2 stanovena BeneSovym znaleckym posudkem pro soucasné najemniky
ekonomicky nedostupna. Za realnou cenu je ale mozné povazovat prodejni ceny, za které jsou
realizovany prodeje byt ¢i technologickych celkll ve srovnatelnych lokalitach hl. m. Prahy,
které jsou o 3 — 5 tisic korun na m2 niZsi.

Na zavér bych vas chtéla ujistit, ze svymi aktivitami v zadném piipad€ nechci prode;j
zastavit, ani oddalit. Pfeji vam i ndm 1 nadéle takto vstficnou spoluprici a samoziejmé veselé
Vanoce.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana naméstka, jak bude reagovat?

Nam. Kabicky: Za¢nu tim, Ze bych chtél podékovat, Ze jste mi tak hezky popiala a
potvrzuji to, ze jsem u toho jednéani byl, provedl jsem si peclivé zépisky a uz jsem zacal
nékteré kroky Cinit. Jediny rozpor, ktery tady vidim, j& se domnivam, Ze jse neiekl konec
prosince, fekl jsem do poloviny ledna tu vzorovou kupni smlouvu, navrh, ktery pak chci dat
do Rady HMP. To jen drobny renonc.

Jinak co se ty¢e nebytovych prostor, tam skute¢né mohu fici z tohoto mista, Ze jsem
mél uz jednani stim, Ze jsem uznal tento argument a nebytové prostory budou znovu
posouzeny.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mam posledni ob&anskou interpelaci. Markéta Simkova, opét
nameéstek Kabicky, opét transformace bytového fondu.

Markéta Simkova: Véazeny pane primétore, vazené Zastupitelstvo HMP, vazeny pane
naméstku Kabicky, dovolte mi timto na poslednim Zastupitelstvu HMP roku 2012 trochu se
ohlédnout a zhodnotit udalosti, které se tykaji transformace majetku Magistratu hl. m. Prahy
na sidlisti Barrandov.

Po schvaleni pravidel transformace v kvétnu letosniho roku a ziskani znaleckého
posudku na jeden technologicky celek a pfedevsim postaveni alespon jakési ekonomicky pro
nékolik technologickych celkti nechalo nase obcéanské sdruZzeni vypracovat nezavislym
poradenskym stfediskem za podpory advokétni kanceldfe tzv. hodnotici zpravu, ktera
zahrnovala nejen rozbor stanovené ceny, piredev§im urceni ceny tzv. zdvady, ale i1 nastin
ekonomickych ukazatelt, ktery jasné dokladoval, Ze pii zachovani ceny, stanovené znaleckym
posudkem, se budou nov¢ vznikajici bytova druzstva potykat se znacnymi ekonomickymi
problémy. Tuto zpravu jsme piedali vice jak pllce zastupiteli na osobnich jednanich. Po
prostudovani nasi zpravy projevili vSichni osloveni zastupitelé souhlas s naSimi argumenty a
snazim se n&s v nasich jednanich podpofit. Za toto jim opravdu dékujeme.

Také kontrolni vybor Zastupitelstva HMP nam vysel vstiic a v soucasné dobé je
zadéana oponentura znaleckych posudki, predavanych jednotlivym technologickym celkiim na
Barrandové. I tohoto kroku si nesmirn€ vazime.



45

Ale timto problémy transformace majetku Magistratu HMP na Barrandové nekon¢i.
Také pohledavky, které jsou piipisovany budoucim bytovym druzstviim, vCetné ptisluSenstvi,
jsou nékdy v opravdu astronomickych vyskach. Jak jiz tady bylo feceno, s nékterymi
problémy byl pan ndméstek Kabicky seznamen na spole¢né schiizce se zvolenymi zéstupci
21 technologickych celkti na Barrandové. Na této schiizce byli pfitomni i delegati z dalSich
planovanych etap transformace. Domnivame se, Ze tato schiizka byla velmi konstruktivni, na
opravdu profesionalni drovni a chtéli bychom touto cestou podékovat panu naméstku
Kabickému za jeho vstiicnost, ze se seSel s opravnénymi zastupci technologickych celkt.

Ale zaroven bych se chtéla i zeptat, zdali opodstatnéné dotazy, které zazn€ly na naSem
setkani a nebylo jich malo, byly pfinosem i pro pana naméstka a zda-li je moznost, Ze by tyto
podnéty mohly byt i podkladem k jakémusi pfehodnoceni nékterych bodi transformace
majetku Magistratu HMP na Barrandove.

Vidite sami, ze naSe prace pro obCanské sdruzeni Byty Barrandov nekonci a je jesté
spousta problémil, které je nutné vyfesit, nez zacnou byt podepisovany prvni kupni smlouvy
na Barrandové. Ale chci vas také ujistit, Ze vasi barrandovsti ndjemnici jsou pfipraveni projit
celym procesem opravdu rozsahlé transformace a jsou pfipraveni celou prvni etapu
transformace majetku co nejvice urychlit. Samoziejmé v mezich vdmi schvalenych pravidel.
Ale zaroven o¢ekavaji jakousi vstiicnost z vasi strany, tj. ze strany prodavajiciho, k feseni jiz
tolikrat zminénych problém, které vznikly.

Zarovenn mi dovolte poptat vam krasné vanocni svatky, mnoho $tésti a pracovnich
uspéchti v novém roce a v piistim roce, v roce 2013, na shledanou.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim pana naméstka o reakci.

Nam. Kabicky: Ja bych na to reagoval tim, ze se skutené¢ budu témito podnéty
zabyvat. Pfed kratkou chvili jsem sdélil konkrétni dva duvody, které jsem zadal k zpracovani.
Tzn., ze ani jeden z téch bodu, ktery na oficialnim jednani byl, nebude hozen pod stil,
skutecné se k tomu vratime, a ja také nechci proces transformace zastavit, tzn., dovedu si
ptedstavit, Ze tak, jak byla schvélena pravidla, budeme pokracovat a vedle toho bude Gprava
nebytovych prostor, tudiz se upravi i cena vlastni kupni, a pochopitelné se také budeme
zabyvat témi dluznymi castkami, aby bylo naprosto jasno pro kupujici, jaké jsou pevné
mantinely, které z nasi strany jsou neporusitelné a kde dokazeme jit k vlastni slevé jesté pied
tim, nez se vratime do Zastupitelstva HMP a u jednoho konkrétniho technologického celku
piipadné potom nésledné po upraveé ceny mizeme uplatnit jesté de minimis. Dékuji.

P. Simkova: J4 vam, pane naméstku, za viechny nijemniky Barrandova mnohokrat
dekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Tim byly skonceny interpelace obc¢ant. Prechazime k

Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prosil bych pani radni Vorlickovou, aby vyslechla interpelaci Lubomira Ledla, stav
hospodareni v oblasti IT, OpenCard, Praha bezdratova, Ctyfi tecky.

P. Ledl: Dobry den, dékuji. Chtél bych predeslat, ze jsem téma nekonzultoval s panem
poslancem Bémem, Ze to je shoda okolnosti, a chtél bych se k tomu v tomto tématu podivat
nebo otazat se z jiného hlediska.
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V médiich se Casto objevuji rizné utrzkovité informace, mnohdy cituji vas, mnohdy
nékoho z vaSeho okoli ve smyslu, tam bylo podéno trestni ozndmeni, tohle vySetiujeme,
takhle se véci maji. Z posledni doby, co si vzpominam, zmarenych investic v oblasti IT, jak se
fika u nas na Moravé, bylo opravdu hodné. Tyto sumy jsou nehorazne, Praha bezdratova stala
skoro 400 miliont, nefunguje nic atd.

Lidé se nas na to Casto ptaji, a protoze vétSina z nas ma urcité zkusenosti s novinati a s médii,
tak vim, Ze vZzdycky, kdyZ vés ocituji, zpravidla je k tomu néco pfidano nebo to muize byt
vytrzeno z kontextu. Tak jsem chtél poprosit, jestli jste nam schopna fict, jak se v této oblasti
v dané chvili véci maji, zda se ty véci hodnoti, zda jsou podrobovany néjakému auditu,
eventualné co z toho zatim vyplynulo, jaké mate plany do budoucna, pfipadné zda jsou né&jaka
trestni ozndmeni podana.

Samoziejm¢ vim, ze to je asi docela Siroké téma, pokud chcete Gstn€, byl bych rad, pokud
pisemné nebo pokud se rozhodnete, Ze tieba na piisti Zastupitelstvo HMP byste nam dala
néjakou informaci, prosté jde mi o to, védét, jak se tika, z prvni ruky, jak se v této oblasti véci
zhruba maji, a aby to bylo, feknéme, divéryhodné. Tak bych to asi fekl. Tolik k tomu, d¢kuji.

Prim. Svoboda: Prosim pani radni o reakci.

P. Vorlickova: Chtéla jsem si vypuj¢it mikrofon pani Chudomelové, protoze na vas
nevidim, ale takhle budu na vas vykukovat.
Ano, miizeme zacCit bezdratovou Prahou, jestli chcete. Bezdratovad Praha, to byl jeden
z dalSich projekta byvalého pana primatora Béma. Skvély projekt, ktery stal PraZany
390 milionii a vice méné ten projekt opravdu nefungoval. D4 se to celé¢ nazvat zmatrenou
investici, a to z jednoho prostého divodu.
Kdyz mate néjaky projekt, ano, mize se stat, ze ten projekt nevyjde, nicméné v tomto
projektu se po roce klopotného Usili realizovat tento projekt ukazalo, Ze nebude moci ho
realizovat, ze to nepovoli Evropskd komise, a mélo se od tohoto projektu ustoupit.
Neustoupilo, pokracovalo se dal. Vtomto projektu doSlo z mého pohledu a z pohledu
pravnikl a auditu, ktery k tomu mam, ktery vdm mohu poskytnout, pokud budete chtit, doslo
k tomu, Ze v roce 2008 jsme odstoupili, Magistrat HMP od smlouvy, protoZe ta smlouva byla
porusena. PoruSeni jsou celé dvé stranky.
Nicméné rok a ¢tvrt poté se uzaviel dodatek o narovnani a byla vyplacena celkem castka
128 miliont. Ja jsem nechala zpracovat trestni oznameni, které uz bylo podano. Nevim, jestli
v pondé&li nebo v Utery, ale bylo podano trestni oznameni.
V piipadé OpenCard ten projekt, sami vite, Ze to policie Setfi. My v Opencard pokracujeme,
protoze tento projekt stal Prazany 1 a Ctvrt miliardy, ano, 1 a c¢tvrt miliardy, ztoho
400 miliont jsme zaplatili Haguessu a zbytek se platilo na propagacni a pravni a poradenské
sluzby.
My kdyz jsme tento projekt dostali na stil, nebyla zadna smlouva uzaviena na podporu a
udrzbu programoveho vybaveni. Proto jsme v dubnu uzavieli tuto smlouvu a v tomto projektu
pokracujeme. Jak vite, Rada HMP pfijala rozvojovy program OpenCard, kdy se snazime
ukazat dal$i smér, resp. jit stimto projektem dal, protoZze kartu vyuZiva v dne$ni dobé
1 100 000 lidi, coz je opravdu hodné. Jestli to zatim staci takhle, dekuji.

Prim. Svoboda: Staci odpovéd’ v této podobe? Hlasite se, prosim? Ano.
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P. Ledl: D&kuji. Ja bych ptece jenom poprosil, ono nejde jenom o tyto dva projekty,
jestli by byl mozny celkovy pohled. Klidné 1 pisemné, mné to nevadi, ja netrvdm na tom, ze to
musi byt dnes, a eventudlné, jaké kroky si myslite, ze lze udé¢lat, aby se podobné véci
neopakovaly dnes znovu se stejnymi kofeny, jako tomu bylo pted témi 5 — 8 lety. Tak mozna
jestli doplnit, anebo spis pisemné, nejenom tyto dve véci, ale celkové. Jestli oblasti IT podléha
néjakému zkoumani s cilem, neopakovat podobne kroky, jako tomu bylo v minulosti.

P. Vorli¢kova: Ano, samoziejmé. Sam jisté vite, Ze byla piedloZena i k ndm na vybor
strategie. Pokud se do té strategie podivate, mate tam uZz piesné nékteré projekty
vyjmenovany, pfesné¢ mate naznaceny smér, kterym ptjdeme, kdy projekt opravdu musi byt
ziizen od zacatku az do konce a ne opravdu ndhodné vymysleni projektd pro projekty. Ja
myslim, Ze ta strategie dava docela dobrou odpovéd’. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolegyné Semelova interpeluje pana naméstka Kabického,
situace bezdomovct.

P. Semelova: Dékuji. Nebudu opakovat vSechno, co jsem fikala pfi mém pozadavku,

aby byl tento bod zatazen na program dneSniho jednani, takze to vyrazné zestru¢nim. Pan
naméstek Kabicky reagoval pii Gvodu dne$niho zasedani vtom smyslu, ze nebylo
rozhodnuto, ze zminéné kontejnery, o kterych jsem mluvila, tzn., téch 12 kontejnert, které
zahrnuji socialni zézemi, zdravotnickou ordinaci, moznost noclehu, vSechno, co je velmi
dualezité pro zivot lidi bez piistresi, zvlast ted’ v zimé, Ze nemély slouzit hned.
Ale to ptece neni pravda. Podle ptivodnich plant tyto kontejnery mély uz slouzit tuto zimu. Ja
bych se proto chtéla zeptat, jak je mozné, ze nedoSlo k nakupu 12 kontejnert, k jakému
pochybeni doslo, jaky je soucasny stav a co bude nésledovat, jestli budou zakoupeny jesté pro
nasledujici mésice, nebo jak to bude, abychom se to nedozvidali jenom z médii.

Nam. Kabicky: Ja konkrétné¢ odpovim na kontejnery. Radou HMP prosel zamér na
vyhlaSeni vefejné soutéZze na potizeni téchto kontejnert, které jsou velmi variabilni. Od
samého zacatku a proc se také zpozdil, bylo to, ze tyto kontejnery byly ureny ne od jara, jak
se fika, do zimy, ale €ist¢ k mimofadnym opatfenim.

Vzhledem ke skute¢nostem, ze vlastni ptiprava soutéze se diky specifikaci podminek
pozdrzela, tak ten zamér Sel pred 3 tydny, a teprve ted’ snad myslim, ze vcera, visi. Tzn.,
mésic bude vlastni realizace, aby se ten, kdo by chtél zakoupit pro Prahu tyto kontejnery — ja
bych poprosil pany, jestli by mohli postoupit dolii. Trosku mé rusite. Dékuyji.

Aby se tento zdmér stal. Kazdopadné nakup téchto kontejnerti nevytesi problematiku
bezdomovectvi v Praze, protoze v tisku, ktery jsem rozdal béhem dne$niho zasedani vSem,
vidite, Ze se ¢inime. S ostatnimi organizacemi, kterym poskytujeme v grantovych schématech
finan¢ni prostfedky, a mate tam uvedeno, Ze v utery napft. byl otevien s pomoci spole¢nosti
Jablotron humanitarni projekt, kde je 60 mist pro osoby bez piistfesi, pravé v mimotadnych
opatfenich, kterd jsou dnes ve stupni ¢islo 1.

Chci fici, Ze stupné, které jsme loni uz upravili a snizili oproti minulosti, skute¢né
sledujeme, velmi peélivé je vyhodnocujeme, i vSechna mista v dennich i dalSich centrech,
ktera na izemi hl. mésta Prahy se tykaji. Tzn., Ze v pifiloze mate napf. uvedena vSechna
ostatni zafizeni, se kterymi spolupracujeme, kterym také poskytujeme financni prostfedky
Z rozpoctu hl. m. Prahy.
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Mimoiadna opatieni, ktera byla loni, jsou podminéna — 8 po déle nez 3 dny. Pak se
spousti mechanismu, kam by zapadly, s prominutim, i kontejnery.

Tzn., domnivam se, Ze paklize vSe projde, a ja nevim, jestli se nékdo napt. neodvola
po skonéeni soutéze, jak to obecné v hl. m. Praze byva, Ze proces v letoSnim roce by byl
nerealny ve smyslu toho, Ze by kontejnery byly az na pfisti zimu. Ale v dobrych podminkéch
je mozne, Ze v unoru uz kontejnery budeme moci pouZivat.

Prim. Svoboda: Mate moznost reakce.

P. Semelova: Byla bych velice rada, kdyby k tomu doslo. Jinak jsem samoziejmé ten
materidl si procetla, ktery jste rozdal na stil, stejné¢ tak jako koncepci pro feSeni
bezdomovectvi na izemi hl. m. Prahy, ktera byla dnes projednavéana socialnim vyborem pied
zasedanim Zastupitelstva HMP. | v této koncepci je feceno, ze kapacity, mam na mysli
nocleharny a dalsi, jsou na uzemi hl. m. Prahy nedostatecné. Pravé z toho diavodu. Ja bych
byla velice rada, kdyby se skutecné podafilo tyto zélezitosti dat do potfadku tak, aby co
nejdiive slouzily.

Prim. Svoboda: Deékuji. Dalsi interpelujici je kolega Dolinek pana feditele, obsah
interpelace MHMP.

P. Dolinek: Dobré odpoledne, pane fediteli, mél bych pomémné technicky a
jednoduchy dotaz. Kdyz naptl cesty mezi moji a vasi kancelafi, protoze ocekavam, ze tato
budova spada do vasi kompetence, ne do kompetence nékoho z radnich, jdete, tak u odboru
komunikace je takovy stojan a v tom stojanu jsou materialy, jako jak jezdi tramvaje, néco ze
zoologické apod., a jediny nemagistratni material je tam ¢asopis ODS Prahy 1 Jedni¢ka. Neni
tam jeden nahodné. Jsou tam uz dvé ¢isla. Ne v jednom kusu, ale tak asi v 7 — 8 kusech.

Chépu-li to dobte, udélal jste prvni progresivni krok, Ze tu budovu tady oteviete i
jinym politickym strandm a jejich prezentaci a Ze to dovolite i ob¢anskym sdruzenim, takze
od ledna mizeme n¢kam, kam vy urcite, nosit my ¢asopisy, miizou se sem nosit Hal6 noviny,
mizou se sem nosit jiné materialy, vy urCite stojan, takze Arnika, Auto*Mat, vSichni sem
donesou svoje Casopisy, budou se starat o to, ze se to bude kazdy mésic hlidat, aby se nosily
nové a vy to tam nechate prezentovat, anebo jste zvyhodnil ODS Prahu 1? Dékuji.

Prim. Svoboda: Pane fediteli.

P. Trnka: Pokusim se stru¢né odpovédét. V zadném piipadé nehodlam zvyhodiovat
jakoukoli politickou stranu, nehodlam distribuovat zadny tisk, musim fict, Ze jsem ten stojan
nevidél, nevim, pro¢ se tam ty tiskoviny objevily. J& to samoziejmé zjistim. Je to stojan
odboru komunikace. Poprosim pani feditelku, aby se tam podivala. Vic vam asi v tuto chvili
nefeknu, snad kdyZ se tam piijdu sam podivat. Nebudu ¢ist, jenom se podivam, jestli tam ty
noviny jsou.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Dolinek: Myslim, ze tiskoviny ODS byste mél znat, to je ale napln vaseho
volnoc¢asového programu, ne pracovnich aktivit, to je naprosto v poradku.
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Na druhou stranu, mozna, kdyZ to posunu do vazné roviny, zkusme se zamyslet, jestli
skute¢né by Magistrat HMP, ted’ nemyslim pro politické strany, ty z toho vynechme, ale jestli
je néjaké moznost otevienosti pro nejzasadn€j$i sdruzeni, kterd za nami chodi na
Zastupitelstvo HMP, ktera pro nas délaji fadu podkladl, materialt, zda by skute¢né nemohlo
byt nékde jedno misto, kam by oni mohli své klasické bézné materialy davat, aby, kdyz jde
tady obc¢an, jde za nami néco vyridit, tak si to tam mohl vzit. At je to ze socialni oblasti,
ekologické apod. Néco takového na zkousku umoznit. VyzkousSejme to, tfeba zjistime, ze to
k nécemu je nebo zjistime, Ze nas nékdo zaplavil sbérem, a ze to v zdsadé je netinosné, to
jenom na zvazeni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pan feditel.

P. Trnka — Feditel Magistratu hl. m. Prahy: Podivam se, jaké moznosti by byly, asi
by to nebylo v pfednim foyer, které je chranéné, tam bych nerad umistoval n¢jaky stojan.
Pokusim se najit vhodné misto. Samoziejmé bude problém stanovit okruh, kdo by tam mohl
distribuovat.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pokracujeme dalsi interpelaci pana kolegy Dolinka, ktera je
na m¢, DP HMP.

P. Dolinek: Pane primatore, po dlouhém patrani a dlouhych mésicich ohledné analyzy,
ktera byla zaddna ve véci studia smluvnich vztaht, resp. vyhodnoceni nevyhodnych, pripadné
vyhodnych smluv a podle toho, jak to dopadlo, tak zjevné asi nevyhodnych smluv, které
Dopravni podnik HMP uzaviel s riznymi firmami, jsem tedy dospél k prosbé, aby byla
zvefejnéna analyza pro potfeby prace zastupitelll a pracovnich orgént Zastupitelstva HMP,
potazmo samoziejm¢ Rady HMP.

Proto jsem se tedy jako na zodpovédnou obratil na dozor¢i radu a ta mi odepsala, jak
jsem vas informoval pfedevéirem v dopisu obratem poté, co mi ten dopis byl dorucen, ze
odpovédnou osobou mate byt jako zadavatel vy, tak se vas tedy ptam, jak jste zvazil moji
Zadost, aby vy jste umoznil, aby zastupitelé byli sezndmeni stimto materialem, ptipadné
jakou formou, nebo jestli jste se rozhodl pozitivné, coz bych byl velmi rad, tak zda formou
nahlédnuti nékde v kancelafi, nebo formou distribuce nebo, jak by to zhruba mohlo vypadat.

V piipadé, Ze jste se rozhodl negativné, tak fict, proc¢ a Vv ptipad¢, ze jste zjistil, ze to
neni vase pravomoc, tak mné¢ poradit, kam se v tom fetézci mam dale obratit, abych mohl
dalsi krok posunout smérem ktomu, aby zastupitelé mohli byt sezndmeni s timto
dokumentem. Myslim, Ze vSechny tfi moZnosti jsou teoreticky mozné. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Ano. Dé&kuji za vSechny tfi moznosti, protoze problém skute¢né neni
tak jednoduchy. Ja jsem byl zadavatel, Na druhou stranu vSechny materialy samoziejmé byly
zptistupnény vSem tém slozkdm Dopravniho podniku HMP, 1 pfedstavitelim
Magistratu HMP, kteii v Dopravnim podniku HMP pracuji v dozor¢i radé. Ty materialy maji
do urcité miry ekonomicky divérny charakter v nékterych bodech, ¢ili to neni az tak uplné
jenom na mém rozhodnuti a uz jsem o tom hovofil s kolegou Pafizkem, a ani on v tom nema
jednotny nézor. Pro n¢j bylo jednoduché fict, ze zadavatel je ten, ktery to musi schvalit, ale
sam ma problém s tim, v jaké podob¢ to mozné je.
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Zatim se zda, ze nejakceptovatelnéjSi podoba by byla né€jaka moznost nahlédnuti
v rezimu, v jakém s tim pracovali ¢lenové dozor¢i rady, kteti si o to pozadali v zacatku. Ale
piesto chci jesté komunikovat nové vedeni Dopravniho podniku HMP, protoZe to je uvolnéni
informaci, které se tykaji jich, ¢ili pokud nebudu mit jejich stanovisko k tomu, tak bych
nechtél fikat definitivni variantu, protoze ptresto, Ze jsem zadavatel primarni, tak to nejsou
udaje, kterymi ja bych mél moznost disponovat, a navic je mi znamo, ze Dopravni
podnik HMP neuvolnil ml¢enlivost advokata Lasky, coz je navazny problém, ale je stim
souvisejici.

Budu na toto téma jednat s novym feditelem Dopravniho podniku HMP a jesté znova
s dozor¢i radou.

P. Dolinek: Jestli mohu reagovat, tak ja bych velmi uvital, kdybychom to v lednu byli
schopni vyfesit a netdhlo se nam to celou zimu. Myslim si, Ze minimalné pfistup by mohl byt
skute¢né aspont v moznosti, sezndmit se a v moznosti, Ze zastupitel podepise né&jaké prohlaseni
0 tom, jestli se s né¢im seznamil. To slouzi pouze pro jeho praci, atd. Ostatné v tomto rezimu
tieba to funguje i tak, kdyz j& si nechdm ptedlozit jako pfedseda kontrolniho vyboru zapis
z vybérové komise, tak také podepisuji piedsedovi té komise, Ze jsem se pouze ja seznamil
tak, abych mohl piipadné vyhodnotit, zda kontrolni vybor ZHMP ano, ne. Bylo to tfeba
V ptipad¢ stiznosti, tusim, na Galerii hl. m. Prahy, kde jsme takto naprosto korektné problém
vyfesili a zadné dokumenty ndm nikam neutikaly diky tomu postupu.

Myslim si, Ze postup by tam byl a myslim si, Ze zastupitelé, protoze my, jak jsem fikal
minule, my schvalujeme rozpocet, my garantujeme penize a my je do toho Dopravniho
podniku HMP potazmo posilame, tak my bychom méli mit pravo védét, co se tam dgje,
paklize néco takového bylo vypracovéano. Diky.

Prim. Svoboda: V zasadé s vami souhlasim s tou jedinou vyhradou, Ze v okamZziku,
kdy se toto odehraje, stane se to vefejnym materialem. Natolik uz znam své pappenheimské,
abych védél, Ze to je, jako kdybych to dal do novin. Pfesto s tim neméam problém, to neni
materidl, ktery by mé néjakym zplsobem knéfemu vazal. Je to jenom mij pocit
zodpovédnosti k podniku, kde jsme sice 100% akcionafi, ale do urcité miry za jeho
hospodarské vysledky né€jakou garanci pro obCany neseme a chtél bych znat jejich stanovisko,
jestli nebudou mit pocit, Ze je takovato véc poskozuje.

Posledni dnes interpelujici je kolegyné Semelova na radniho Lohynského, zdrazeni vodného a
stocného.

P. Semelova: Dé&kuji. Opét se odkazu na své avodni vystoupeni k programu dnesniho
zasedani a nebudu vSechno opakovat. Ja jsem jen vtomto vystoupeni upozornila na
nejriiznéjsi polozky, které jsou obaniim zdrazovany, at’ uz ze strany vlady, ale i ze strany
hlavniho mésta Prahy, at’ uz jsou to rizné polozky, které se tykaji zakladnich Zivotnich
potieb, jako ndjmy. Prazska teplarenské ted’ oznamila, Ze bude zdrazovat teplo, no a do toho i
rozhodnuti Rady HMP o zdraZeni vodného a sto¢ného.

My jsme dnes, jak uz jsem uvedla pied chvili, jednali na socidlnim vyboru. Kromé
koncepce bezdomovectvi jsme se zabyvali i sttednédobym vyhledem, planem socialnich
sluzeb. Tady si myslim, Ze tento schvalenych navrh jde proti tomuto vyhledu, kde by se
naopak lidem méli pomahat. Mnozi spoluobéané se dostavaji opravdu do velmi vaznych
situaci, kdy uz nemtzou platit vSechno, co platit musi a propadaji se na dno, ptipadné se
stavaji klienty téchto socialnich sluzeb a jejich pocet se zvysuje.
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A ja si myslim, Ze Rada HMP timto svym rozhodnuti pfispiva k tomu roztaceni
zaCarovaného kruhu, kdy potom bude muset navySovat finance na socialni sluzby atd.

Proto bych se chtéla zeptat, jestli si to Rada HMP uvédomuje a zdali je jesté mozné
ptehodnotit toto stanovisko, které bylo v Utery schvéleno.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana radniho, jak bude reagovat.

P. Lohynsky: Velmi dobfe rozumim vasi politické roli, bojovat proti jakémukoli
zdrazeni. Rozumim samoziejmé 1 rozhoiceni obCana Prahy, pro¢ jsme zdrazovali. Ale feknu
smutna fakta. Prazskd vodohospodaiskd infrastruktura je zastarald, je tfeba ji obnovovat a
prumérné staii vodovodni sité je 40 let a kanalizace az 50 let. Ro¢né se provede 4000 oprav
na vodovodni siti a 3000 na kanaliza¢ni. Poruchovost je ctyfikrat vétsi, nez u velkych
evropskych mést na 1 km sité. Napf. v Mnichov¢ je 0,15, v Budapesti 0,25, kdezto u nas je
2,1 oprav na 1 km vodovodni sité.

I pfi tomto stavu zasobujeme kvalitni pitnou vodou 1,24 milioni obyvatel, ktefi
spotiebuji ro¢né¢ 118 miliont m3 vody. Pokud chceme, aby to platilo nadale, je tfeba do
vodohospodarské struktury investovat, peGovat oni a myslet pravé na budoucnost. Jen diky
tomu bude mozné navzdory dnes pohledu obyvatel neptijemného zdrazovani udrzet kvalitu
vody Vv piedepsané kvalité a dodavat ji do vSech mist v ramci hlavniho mésta Prahy.

Prim. Svoboda: Ano.

P. Semelova: Samoziejmé tyto zaleZitosti chapu, nicméné nemyslim si, Ze je zrovna
fér prenaset tyto véci na naSe spoluobcany, z diivodu, které uz jsem uvedla.

P. Lohynsky: Na zavér bych fekl, ze vlastné zdrazeni v ramci krajskych mést jsme
stale ve spodni poloviné v ramci Ceské republiky.

Prim. Svoboda: Dékuji. Timto ukoncuji interpelace, jak blok obcéand, tak blok
zastupitelll, a vyhlasuji pfestavku do 14.00 hodin.

(Jednéni pieruseno do 14.13 hodin)

Prim. Svoboda: Damy a panové, mame rozjednany tisk Z — 1355. Pokrac¢ujeme dal.
Mikrofon pro pana nameéstka.

Nam. Hudecek: Dekuji. Byl jsem nésilim umlcen. Damy a panové, jednéa se o zménu
MC Praha — Petrovice z luk, pastvin na v§eobecné obytnou a Rada HMP i vybor pro Gzemni
rozvoj ZHMP se shodly, nepokracovat dale v projednavani této zmény.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku Z — 1355. Uzaviram diskusi k tomuto tisku.
Davam tento tisk hlasovat. Pan Kalousek.

P. Kalousek: Navrhova komise zaznamenala jeden pozménovaci navrh pana
zastupitele Klegy na tento tisk, a to usneseni v bod¢ II. zménit slovo ,,neschvaluje® na slovo
»Schvaluje”.
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Prim. Svoboda: Ano, tedy II. hlavi¢ka II. z ,,neschvaluje* na ,,schvaluje. Davam tedy
hlasovat o této zméné. Kdo je pro takovou zménu? Zdrzuje se? Je proti?

Pro 34, proti 1, zdrzelo se 15, navrh byl pfijat.

V tuto chvili mame zminény tisk tak, Zze v Il. mame ,,schvaluje” misto ,,neschvaluje®
Davam hlasovat tento tisk jako celek s touto zménou.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 45, proti 0, zdrzelo se 11, navrh byl pfijat.

Pokracujte, prosim, tiskem

2/26.
Tisk Z - 1356
k navrhu zadani zmény Z-1772/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jednd se o MC Praha 6 — k. (. Dejvice, z ptirodnich a
nelesnich ploch, sadii a zahrad na Ccist¢ obytnou. Vybor pro Gzemni rozvoj ZHMP i
Rada HMP navrhuje schvalit toto zadani zmény a pokracovat dale v jejim zpracovani.

Prim. Svoboda: Pfihlasen je kolega Klega, ptipravi se kolegyné Kousalikova.

P. Klega: Dékuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové,
vzhledem k tomu, Ze k tisku, ktery byl jiZz projednavan, tisku Z — 1354, v programu byl pod
bodem 2/24., ziejm¢ nedopatienim nebyl naéten navrh na Gpravu usneseni, a vzhledem
k tomu, Ze cilem tohoto navrhu je vznik nového sportovisté, davam proceduralni navrh na
znovuprojednani tohoto tisku ihned po skonc¢eni projednavani tohoto bodu.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale kolegyné Kousalikova.

P. Kousalikova: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, k tomuto tisku Z — 1356 bych
chtéla tict nasledujici. MC Praha 6 tam vyslovila nesouhlasné stanovisko s timto tiskem, a to
z jednoho prostého divodu. Ani ne tak proto, Ze by nesouhlasila konkrétné s timto jednim
objektem, ale proto, ze by rada, kdyby tato oblast byla fesena koncepcné celd, protoze je to
oblast Sareckého tidoli, a ono by si zaslouzilo, aby tam byl n&jaky koncepéni pohled na domy,
které tam vyriistaji, protoze jinak tam mame obrovské problémy.

To by jesté nebyl tak velky problém, jako to, kdyz jsem se podivala do ptilohy ¢islo 1,
kde je vyjadieni URM, ktery nedoporuduje tuto zménu, protoze pise, ze zménu nelze pofidit,
cela lokalita lezi v zaplavovém tzemi, kategorie prito¢na. A ja bych chtéla védét stanovisko
URM k tomu, pokud k tomu mam zaujmout kladné stanovisko a hlasovat pro to, tak bych
rada véd¢la, jak je to prave s timto zéplavovym izemim u této zmény. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale kolega Dolinek.

P. Dolinek: De¢kuji. Chtél bych tady podpofit stanovisko pani starostky, protoze
skute¢né ta lokace je pomérné unikatni a vzacna a navic v ramci Prahy 6 mame ¢asto ne vzdy
dobrou zkuSenost s piedélavanim zahradnich objekti na rodinné domy. Ony se z toho spis
stanou potom takové nechutné velké vily, takze proto prosim o podporu stanoviska pani
starostky. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Richter.
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P. M. Richter: D¢kuji, pane primatore. Ja jsem chtél stahnout svij ptispévek po
poradé¢ se starostkou Prahy 6. Chtél jsem navrhnout zménu usneseni na neschvaluje, aby se
ten material sem znovu neptedkladal potadd a pofad a porad, kdyz se nékdo pijde vyclrat a
zase to projde nebo neprojde nebo ja nevim. Nicméné v tomto ohledu dam na stanovisko
starostky Prahy 6. Chces neschvaluje, Marusko?

Prim. Svoboda: Diskusni pfispévek tady neni od toho, abyste nékoho vyvolaval.
Pokud chce pani starostka reagovat, piihlasi se do diskuse.

P. M. Richter: Dékuji. Paklize pani starostka bude navrhovat, Ze neschvaluje, tak pro
to budu hlasovat, resp. jsem i pfipraven si to osvojit, ale to miize udé€lat sama. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Pfihlasen do diskuse je pan naméstek Hudecek.

Ndam. Hudecek: J4 doporucuji v kazdém ptipad€ tento navrh zadani schvalit, protoze
Vv pribéhu vypracovavani zadani vyjde velmi rychle a brzy najevo, zda se jednad o zaplavové
uzemi, a tedy zda tam lze tu zménu provést, nebo ne a bylo by to v rdmci dotéeného organu
statni spravy, ktery nasledné by zcela znemoznil projednavani v Zastupitelstvu HMP. Pokud
se Zastupitelstvo HMP vsak dneska rozhodne, zrusit tu zménu rovnou, tak samoziejmé ma
pIné pravo. Ale tim padem musi zaznit ten protinavrh usneseni.

Prim. Svoboda: Pani starostka Kousalikova je na fad¢.

P. Kousalikova: Pokud je pan naméstek piesvédéen o tom, Ze pokud je to
v zaplavovém Uzemi a je tam to bfemeno, které nebude mozno statni sprava prekrocit, ja
pevné doufam, ze to je pravda, tak v tom pfipadé nemdm problém, abych hlasovala o tomto
tisku tak, jak je pfedlozen. Ale jenom upozoriiuji na to, Ze to skute¢né¢ muze byt problém,
protoze dame nadé&ji lidem tam, ze si tam mohou stavét, a oni zahy, v okamziku, kdyz uz
zaplati n¢jaky projekt, nechaji si udélat, daji do toho spoustu penéz a pak zjisti, Ze to nejde,
protoze jim to nikdo nepovoli prave kvili zaplavovému tzemi.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Dolinek.

P. Dolinek: Chtél bych podtrhnout ten argument, protoze skute¢né ja sam jsem jednal
s nékolika majiteli pozemkll v dané lokalité, a oni skutecné¢ cekaji, ze az bude né&jaky
precedens, tak oni se obrati a feknou, pro¢ on mohl a my ne. Tzn., tam to neni uplné
jednoducha situace.

Prim. Svoboda: Konéim diskusi. Jesté do diskuse chcete? Dobie.

Nam. Hudeclek: Ano. Jedna se o ndvrh zadani zmény, tzn., nejednd se o precedens ve
smyslu schvaleni zmény. Tohoto bych se osobné neobaval. Ale jak fikdm, pokud dostane
navrhovy vybor navrh na zménu na neschvaluje, tak ja jsem ochoten i toto podpofit. Ale takto
ten navrh ja nepodavam, protoze jsme o tom pied néjakou dobou diskutovali a jsem takto
zaukolovan Radou HMP. TakZe prosim, pokud je obraceny nazor, dejte klidn¢ navrhovému
vyboru.

Prim. Svoboda: Pani zastupitelka Kousalikova.
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P. Kousalikova: Dé¢kuji, ze mohu vystoupit potieti. Nechci navrhovat zménu usneseni.
Pozadala jsem pana naméstka, jestli by to nestahl, protoZe to neni vyieSené a vzhledem
k tomu, Ze tady neni nikdo z URM, kdo by se k tomu vyjadfil, tak jsem myslela, Ze to pan
naméstek pravé k tomuto jednomu problému stahne. Pokud to nestahne, ja nebudu hlasovat
proti, protoze zase bych ublizila tém lidem, ktefi tam bydli. Takze ja si myslim, Ze by to
nemélo byt ani odsouhlaseno, ani definitivné zabito, Ze by se to mélo stdhnout a proveéfit.

Ale pokud pan naméstek to nestahne, tak ja nebudu navrhovat zménu.

Prim. Svoboda: Mam pocit, ze si pak mame vzit vSichni na sebe rybarské sité. Ale
kon¢im v tuto chvili diskusi. Pane naméstku, mate moznost zavére¢ného slova. Ne? Prosim
navrhovou komisi, zda je né&jaky protinavrh.

P. Kalousek: Ano. Navrhovéa komise zaznamenala jeden Ustni ndvrh na staZzeni tohoto
tisku. Navrhova komise zaznamenala jeden pozménovaci navrh, a to na stazeni tohoto tisku.

Prim. Svoboda: To neni pozménovaci navrh.
P. Kalousek: Neni to pozménovaci navrh? Tak je to navrh, ktery méni skute¢nost.

Prim. Svoboda: Jestli tomu dobfe rozumim, nezazn¢l zadny navrh na zménu nebo
doplnéni toho tisku. Ddvam tedy tento tisk hlasovat v ptivodnim znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 31, proti 11, zdrzelo se 14, navrh nebyl piijat.

Pokracujeme tiskem

2/217.
T[Sk Z - 1357
k navrhu zadani zmény Z-1820/07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl.m. Prahy

Ndam. Hudecek: Dékuji. MC Praha 5, k. u. Kosiie, z vefejného vybaveni pro $koly na
Cist¢ obytnou. Jak Rada HMP, tak vybor pro Gzemni rozvoj ZHMP zménu doporucuje
k dal§imu projednani. MC Praha 5 souhlasi stim, e tam pfijde o rezervu pro vefejné
vybaveni, takZe z tohoto pohledu to zde mohu piedlozit jako souhlasné stanovisko.

Druha véc je ta, Ze na Praze 5 v tuto chvili neni upln¢ jasné, kdo tam vlastné vibec je.

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Klega.

P. Klega: Dé¢kuji za slovo, pane primatore. Ja jsem v prub&hu projednavani minulého
bodu, ptedchoziho bodu, podal proceduralni navrh, tak ja bych se rad pripomnél s timto
proceduralnim navrhem, zdali by bylo mozné o ném hlasovat.

Prim. Svoboda: V tuto chvili projednavame tisk Z - 1357. Dokonéime jeho
projedndvani a ja se znovu zeptam, jestli je a jaky navrh. Ktisku Z — 1357 neni nikdo
ptihlasen, neni zadny pozménujici navrh, davam tedy tisk Z — 1357 hlasovat v predlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 39, proti 11, zdrzelo se 6. D&kuyji, tisk byl pfijat.

Tazi se tedy, zda byl piedlozen proceduralni navrh.
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P. Klega: J& si dovolim ho kratce zopakovat. Vzhledem k tomu, Ze k tisku Z — 1354,
puvodné pod poradovym c¢islem 2/24 v programu jednani zifejmé nedopatienim nebyl nacten
navrhovym vyborem navrh na Upravu usneseni, a vzhledem k tomu, Ze cilem tohoto navrhu je
vznik nového sportovisté, davam navrh na znovuprojednani tohoto tisku ted’ v tuto chvili.

Prim. Svoboda: Jestli tomu dobie rozumim, je to navrh na revokaci odhlasovaného
usneseni?

P. Klega: Myslim si, ze nejjednodussi je zaradit tisk Z — 1354 na projednani ted’
okamzité v tuto chvili.

Nam. Kabicky: Nejsem uplnym znalcem Jednaciho fadu ZHMP, ale paklize to je
proceduralni navrh, o ném se hlasuje bez rozpravy. Ale je to ndvrh na zruSeni usneseni,
protoze jsme o ném hlasovali, byt’ to jaksi proslo a neproslo. Ale je to proceduralni navrh.
ZruSeni usneseni. O tom se hlasuje bez rozpravy.

Prim. Svoboda: Znovu opakuji to, co jsem fikal. Navrhoval jsem, Ze by to mél byt
navrh na revokaci usneseni. Pokud tomu tak neni, je to navrh proceduralniho zatfazeni tohoto
bodu programu do programu ted’. O tom se hlasuje skute¢né bez rozpravy.

Kdo je pro zafazeni tohoto bodu do programu ted’?

Pro 35, proti 7, zdrzelo se 13, do programu byl zafazen bod, ktery byl jiz jednou
hlasovan

Tisk Z - 1354
k navrhu zadani zmény Z-1411/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Ano, pane naméstku.

Ndam. Hudecek: Dovoluji se zeptat Gitadniktl, zda kdyz nékdo zaradi takto tisk, tak kdo
je ten, kdo ur¢i m¢ jako predkladatele. Protoze ja jsem ten tisk nepiedlozil v tuto chvili jako
proceduralni navrh. Je otazka, jestli takto mize n€kdo vyvolat mé jako predkladatele k tomu,
abych ja mu néco predlozil. Ja nic ptfedlozit nechci, tedy ja nejsem piredkladatelem toho
materialu. Jestli zde zazné€l proceduralni navrh, poprosim, aby byl pirednesen od toho, kdo dal
tento proceduralni navrh, protoZe to je autor toho bodu. TakZe se ptam, jestli moje Gvaha je
spravna, nebo neni.

Prim. Svoboda: Ano, je. Technicka.

P. Mlejnsky: Reakce i na pana prvniho naméstka. Myslim si, ze hlavni problém je
v tom, Ze v okamzZiku, kdy se projednaval uvedeny bod, tak navrhovy vybor nas neseznamil
s tim, Ze je protinavrh, a o tom protindvrhu se nehlasovalo. To je ten zakladni problém, ktery
bychom ted’ méli napravit.

Prim. Svoboda: V tuto chvili po ukon¢eném hlasovani o tomto bodu na zadost kolegy
Klegy byl tisk Z — 1354 znovu zafazen na jednani, a ja musim souhlasit s kolegou Hude¢kem,
Ze tento tisk v tuto chvili musi navrhovat ten, kdo o jeho zafazeni zazadal. Do diskuse je
ptihlaSen kolega Poche.
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P. Poche: Myslim si, ze mizeme vystoupeni pana Hudecka brat jako uvodni slovo
k tomu tisku, jakoby ne piedkladatele, ale Zze se uz budeme normaln¢ hlasit. Ja uz se hlasim
asi deset minut.

M¢ by zaprvé zajimalo, kdyz jsme uz hlasovali pro znovuzatfazeni, o kterém jsme se
tady my s panem naméstkem bavili, ze to je absolutné bezprecedentni, tak pro¢ piedseda
navrhového vyboru nam nesdéli duvody, pro¢ o tom usneseni nenechal hlasovat. Jestli ho
mél, tak pak je to jeho pochybeni, pak ja davdm navrh na to, abychom ptevolili pfedsedu
navrhového vyboru, protoze dneska je to trosku divadelni tady. A pokud ho nem¢l, tak pak se
pfece nemiiZzeme opirat o to, Ze bychom hlasovali o né¢em, co jsme neméli.

Ja jsem nehlasoval pro znovuzatfazeni, je to podle mé& hloupost, absolutné
neuchopitelné z mého pohledu.

Prim. Svoboda: Pro mé taky.

P. Poche: Pojd'me to tedy ale rychle nékam vést, protoze nas ¢ekaji jesté mnohem

zavaznéjsi body, nez je louka v Praze — Petrovicich.

Prim. Svoboda: Nerad to délam, nemé¢l bych to fikat, ale ztotoznuji se s vami, Ze jsme
ucinili naprostou hloupost. Kolega Hana je ptihlaSen.

P. Hana: Ja jsem se naivné domnival, Ze bude stacit znovuzaiazeni tohoto bodu, s tim
ze hlasovani pro zjevny nedostatek, ktery se ale samoziejm¢ muze stat komukoli, prosim,
takze hlasovani bude prohlaSeno za zmatecné, protoze neprobéhlo tak, jak zaznély navrhy, a
vlastni rozprava k tomu samoziejmé muze probihat, nicméné myslim si, Ze je celkem
zbytecnd, protoze vlastni rozprava jiz probé¢hla, takze ja jsem se naivné domnival, Ze staci
prohlasit toto hlasovani za zmate¢né a skuteCnosti, které tu zaznivaji, k tomu napovidaji,
zopakovat hlasovani a bod mame za sebou.

Prim. Svoboda: To bylo skute¢né naivni, kdyZ jste se toto domnival, protoze pokud
znate Jednaci fad ZHMP, tak Jednaci fad ZHMP zna proceduralni ndvrh a o ném se hlasuje
bez rozpravy, tzn., nemohl jste se dozvédét nic daliho, nez to, Ze se hlasuje. Situace, ktera
vznikne, kdy je odhlasovano néco S$patné, je to hlasovani zmate¢né nebo néco vypadlo, ma
jediné feSeni. Dél4 se revokace toho hlasovéni, a o tom se diskutuje a hlasuje. Cesta, kterou
jste zvolili, je skute¢né cesta do pekel, a ja opravdu nevim, jak z toho ted’ vycouvat. J4 musim
vyvolavat piihlasené a zavér bude velmi zajimavy. Kolega Klega.

P. Klega: Vazeny pane primétore, j& jsem byl vyzvan, nerad zdrZuji. J& jsem jiZ ve
svém navrhu zduvodnil, pro¢ si myslim, Ze je tfeba se vratit zpatky k hlasovani, jestli cesta
zatazeni tohoto tisku je cesta spravnd, to necham na posouzeni vam. Mozna bylo jednodussi
skutecné prohlésit ptivodni hlasovani za zmatecné a hlasovat o tisku znovu.

Nicméné byl jsem vyzvan, abych nacetl usneseni, protoze pan prvni naméstek
Hudecek se ziekl v tomto ptipad¢ své role predkladatele k tisku, byt je pod nim podepséan.

Navrh usneseni k tisku Z -1354, ma ho samoziejm¢ k dispozici v pisemné podobé
navrhovy vybor, v bodé I. zistava beze zmény, a v bodé II. v navrhu usneseni, tak, jak je
v ptivodnim tisku neschvaluje, je navrZzena zména na schvalovéni, na schvéleni zadani této
zmény, protoze cilem zadani této zmeény je skutecné vybudovani sportovist pro mistni
obyvatele v zelené lokalite.

Prim. Svoboda: Pan zastupitel Blazek.
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P. Blazek: Budu kratky, pane primatore. Meleme, meleme, meleme, o ¢tvrt hodiny
jsme zacali pozd¢ji, zdrzujete nas o dalSich 15 minut. Pan kolega Klega ma pravdu, zadné
zmate¢né hlasovani to neni, protoze to by se muselo prohlasit bezprostfedné poté. Dvé hodiny
poté néco prohlasit o zmate¢ném hlasovani, je nesmysl.

Prim. Svoboda: Ne zmate¢né hlasovani, revokaci hlasovani.

P. BlaZek: To je nesmysl. J& bych tady — ted mame otevieny bod, navrh usnesent,
pojd’me se bavit k tomu usneseni a pojd'me to zrychlit, protoze opravdu jsme jak kolovratek.

Prim. Svoboda: Ptesto se stale domnivam, Ze musime postupovat v duchu Jednaciho
tfadu ZHMP. Ptihlasen je kolega Hudecek.

Nam. Hudecek: Dékuji. Ja bych poprosil jenom o jednu ivahu. Vime vSichni, o ¢em
ted” hlasujeme? Protoze to neni uplné stejny tisk. Napft. ja nejsem piedkladatel.

Prim. Svoboda: Kolega Poche.
P. Poche: Jenom tfi véty. Ja potad nevim, co na to ptedseda navrhového vyboru.

Prim. Svoboda: Vzhledem k tomu, Ze neni nikdo pfihlasen, protoze ja tu nejsem od
toho, abych vyvolaval na vaSe pfani, to tedy opravdu nejsem. A ted’ se ptihlasila pani radni
UdZenija, vyvolavam pani radni UdZeniju.

P. UdZenija: Ja bych poprosila LEG MHMP, ktery tady uz stoji, aby nam ftekl
Z hlediska Jednaciho fad ZHMP a z hlediska jejich kompetence, jak mame postupovat dal.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Rozumim tomu tak, Ze na tuto otazku nas leg. opustilo. Prosim kolegu
Kabického.

Nam. Kabicky: Chtél bych skuteéné piispét také do mlyna. Jaké je tedy znéni
usneseni, o kterém mame hlasovat? J& ho neslysel. J& bych ho chtél slySet.

Prim. Svoboda: Muzeme zatim diskutovat, LEG MHMP se radi. Ne, uz se poradil a
bude hovofit. Prosim.

JUDr. Jindiich Lorenc — zastupce odboru LEG MHMP: V tuto chvili je zafazen bod
na programu a v ramci tohoto bodu by mél byt nacten ten pozménovaci navrh pana zastupitele
Klegy, a o tomto navrhu by potom mélo byt hlasovano.

Prim. Svoboda: To je véc, kterou fikam uz asi hodinu. Kolega Mlejnsky je piihlasen
do diskuse.

P. Mlejnsky: Ja jsem se hlasil jesté pred tim, nez vystoupil pan doktor. Ano, tak by to
m¢elo byt a takto bychom méli postupovat. Tzn., ted’ dat hlasovat o navrhu pana kolegy Klegy.
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Prim. Svoboda: Ano, ale musi byt skon¢ena diskuse. Ja jenom konstatuji, Ze jsem tady
vlastn¢ sluzebné¢ nejmladsi a vSichni se tady haji tim, kolik let uz to d¢€laji, ale ten
Jednaci fad ZHMP nikdo necetl, nez ja. V tuto chvili neni nikdo ptfihlaSen do diskuse, konc¢im
tedy diskusi a ptam se, jestli k tisku predkladatele Klegy jsou né&jaké navrhy.

P. Kalousek: K tisku Z — 1354 ptedkladatele Klegy existuje nasledujici navrh: V bod¢
I1. usneseni slovo ,,neschvaluje zménit na slovo ,,schvaluje*

Prim. Svoboda: V tuto chvili nemam na stole Zadny jiny navrh, davam tedy hlasovat
tento navrh tohoto tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 36, proti 6, zdrzelo se 14, navrh byl piijat, tisk je takto pozménén.

Pokracujeme tiskem

2/28.
Tisk Z - 1358
k navrhu zadani zmény Z-1828/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Jenom aby bylo jasno, byl to predkladatel, takze se to hlasuje jako
celek, abychom si vyjasnili Jednaci fad ZHMP.

Ndm. Hudeéek: MC Praha 5, k. u. Radlice, ze slouZicich oddechu na &isté obytné. Jak
Rada HMP, tak vybor pro Gzemni rozvoj ZHMP doporucuje neschvalit a nepokracovat dale
V této zmeéng.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Petrus.

P. Petrus: Dé&kuji, pane primatore, ja jenom technicky k vam. V piedchozim bod¢, kde
jste ukoncil diskusi, jste mél dat jeSté slovo panu ptedkladateli Klegovi k zavére¢nému
vyjadieni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Mate pravdu. Diskutujeme v tuto chvili k tisku Z — 1358. Diskuse
k minulému tisku byla ukoncena. Nikdo se nehlasi, kon¢ime tedy diskusi a davam tisk
Z — 1358 hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuyji, tisk byl pfijat.

Pokracujte, pane naméstku, tiskem Z - 1360. (Spravné ma byt tisk Z — 1359)

2/29.
Tisk Z - 1359
k navrhu zadani zmény Z-1830/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: Dékuji, damy a panové, MC Praha 21, k. . Ujezd nad Lesy ze sluzeb
a neru$ici vyroby, pfirodni nelesni plochy, parky a parkové upravenych ploch na cisté
obytnou. Vybor i Rada HMP se shodly na tom, dale zménu vypracovat, a tedy schvalit zadani
této zmeny.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Dovolil bych si konstatovat,
Ze se pani starostka neobjevila v piihlaSenych. To nemohou. Prosil bych dat ji do
piihlaSenych. Dékuji. Prihlasena je pani starostka Kousalikova poprvé. Prosim, pani starostko.
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P. Kousalikova: Jenom jsem méla technickou poznamku, pane primatore. Vy jste
fikal, ze se jedna o tisk Z — 1360. Jenom bych chtéla upozornit, Ze se jedna o tisk Z — 1359.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, tak, jak mate pted sebou napsano, tak to je. Piihlasen je kolega
Bfezina.

P. Biezina: Pane primatore, oviem V ptipadé, Ze se jedna o tisk Z — 1359, tak se
obavam, ze to m¢lo byt k. 0. Praha 5 — Jinonice. Pan Hudecek nam tady prednasel navrh
k Ujezdu nad Lesy. Pojd’me si to vyjasnit, abychom zase neméli néjaké paskvily.

Prim. Svoboda: Je to tisk Z — 1359, pokud jsem tekl ¢islovku jinak, omlouvam se, ale
jetotisk Z — 1359, ten je na fadé, to vim bezpecné.

P. Bitezina: Ale Uvodni slovo bylo k jinému tisku, jestli jsem to spravné pochopil.
Prim. Svoboda: Kolega Hudecek.

5 Nam. Hudedek: Dékuji. Ano, vtom piipadé je chyba na mé strané. Jedna se o
MC Praha 5, k. 0. Jinonice, z pfirodni nelesni plochy na nerusici vyrobu a sluzby. Vybor i
Rada HMP doporucuji tento tisk. Omlouvam se, to byla tim padem moje chyba.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Davam tisk
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 39, proti 12, zdrzeli se 4. Dékuji, tisk byl ptijat.

Oteviram tisk

2/30.
Tisk Z - 1360
k navrhu zadani zmény Z-1837/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Pane nidméstku.

Ndm. Hudeclek: Ano, a to je pravé k. 0. Ujezd nad Lesy, ze sluzeb, nerusici vyroby,
pfirodni nelesni parky a parkové upravenych ploch na ¢isté obytnou. I vybor i Rada HMP se
shodly, Ze tuto zménu je jesté¢ vhodné dale rozpracovavat.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi, uzavirdm diskusi, davam tisk hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se? Hlasujte, prosim.

Pro 37, proti 14, zdrzel se 1. Dékuji, tisk byl pfijat.

Nasledujte, pane naméstku, tiskem
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2/31.
Tisk Z - 1361
k navrhu zadani zmény Z-1840/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Nédm. Hudedek: Dékuji. MC Praha 22, k. 0. Uhfinéves, ze smiSené méstského typu,
slouzici oddechu, ptirodni nelesni plochy, parky a parkové upravenych ploch na vSeobecné
smisenou, zeleni méstskou a krajinnou. Jak Rada HMP, tak vybor pro Uzemni rozvoj ZHMP
doporucuji tuto zménu dale nezpracovavat a neschvalit.

Prim. Svoboda: To je — tady je technicka, ¢iselny nesoulad.
P. Nouza: Pane primatore, je to Z - 1361, pokud se nemylim, jestli jsem se ja neztratil.
Nam. Hudedek: Ale tentokrat jsem to Cetl spravné.

Prim. Svoboda: Z — 1361. Tak jsem se spletl ja asi. Tisk byl pieéten spravné, oteviram
k nému diskusi. Uzaviram diskusi. Davam tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Dalsi tisk je

2/32.
Tisk Z - 1362
k navrhu zadani zmény Z-1888/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecek: Dékuji. MC Praha — Nedvézi v k. 0. Nedvézi ze smisené, méstského
typu na Cisté obytnou. Rada HMP i vybor pro Gzemni rozvoj ZHMP se shodly tuto zménu
dale rozpracovat a schvalit zadani.

Prim. Svoboda: Diskuse. Zadna neni, konéim ji, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 41, proti 11, zdrzeli se 4. D&kuji, tisk byl pfijat.

Nésleduje tisk

2/33.
Tisk Z - 1363
k navrhu zadani zmény Z-1889/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudecéek: MC Praha 9, k.0. Vyso¢an, z prekladisté kontejnerovych terminald,
nakladovych obvodil, vlecky a izola¢ni zelené na vSeobecné smiSenou. Vybor i Rada
hl. m. Prahy se shodly, Ze tuto zménu stoji za to dale rozpracovat a schvalit jeji zadani.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Zadna neni, kon¢im ji a davam tisk
hlasovat.

Pro 40, proti 12, zdrzeli se 2. Dékuji, tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem
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2/34.
Tisk Z - 1364
k navrhu zadani zmény Z-1892/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: MC Praha 13 v k. 0. Stodtilky ze smi§eného obchodu, sluzeb, p¥irodni
a nelesni plochy, izola¢ni zelené na vSeobecné obytnou. Rada HMP i vybor pro Gzemni
rozvoj ZHMP doporucuji tuto zménu dale rozpracovat a schvalit jeji zadani.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je zastupitel Zeleny.

P. Zeleny: Dobry den, damy a panové, ja samoziejmé nemuzu nic jiného, nez s touto
zmeénou nesouhlasit a navrhnout zménu usneseni, a to v bod¢ II. ze souhlasu na nesouhlas a to
zZ toho diivodu, Ze toto Gizemi je pomérné rozsahlé, neni na to pfipravena ani doprava v misté,
nesouhlas projevila MC Praha 13, Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR a ROPID. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Pfihlasen je kolega Novotny.

P. Novotny: Dobré odpoledne, jako obyvatel Stodilek nevidim zadny vazny dtvod,
pro¢ by s tou véci mélo Zastupitelstvo HMP vyslovit nesouhlas. Podle mého soudu ta zména,
ktera je zde navrhovéna, celkem logicky prodluzuje komunikaci od Bilého Beranka smérem
na zapad, tak aby byla zastavéna na obou stranach a tvofila standardni méstsky parter.

Prim. Svoboda: Nevidim dale nikoho pfihlaseného do diskuse, kon¢im diskusi a
poprosim navrhovou komisi, zda zazné¢l né&jaky navrh k tisku Z — 1364.

P. Kalousek: Ktisku Z — 1364 zaznél navrh zastupitele Davida Zeleného, a to
Vv usneseni v bod¢ II. zménit slovo ,,schvaluje® na slovo ,,neschvaluje®.

Prim. Svoboda: Ano. Kdo je pro tuto navrhovanou zménu, hlasujte, prosim, ted’.
Pro 27, proti 14, zdrzelo se 16. Navrh nebyl pfijat.

Davam hlasovat o ndvrhu v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 34, proti 18, zdrzelo se 5. Navrh byl piijat.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

2/35.
Tisk Z - 1365
k navrhu zadani zmény Z-1893/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Nam. Hudedcek: Dékuji. Myslim si, Ze v prub&hu zpracovani té zmény vyjde najevo,
zda je to pro mésto nevhodné nebo vhodné.

V tuto chvili MC Praha — Lipence, k. 0. Lipence ze zahradek a zahradkovych osad na
Cisté¢ obytnou. Vybor i Rada HMP doporucuji tuto zménu neschvalit a nepokracovat dale
V jejim rozpracovani.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku Z — 1365. Uzaviram diskusi k tomuto tisku.
ProtoZe nezaznél zadny névrh, davam hlasovat tento tisk v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 55, proti 0, zdrzeli se 2. Tisk byl pfijat.

Oteviram, pane nameéstku, tisk
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2/36.
Tisk Z - 1366
k navrhu zadani zmény Z-1896/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Nédm. Hudeéek: Ano, dékuji. MC Praha — Cakovice z orné pudy, &isté obytné po roce
2010, louky a pastviny, po roce 2010 na ¢isté obytnou. Rada HMP i vybor pro Gzemni
rozvoj ZHMP doporucuje tuto zménu dale nerozpracovavat a zadani neschvalit.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena. Diskuse ukonéena. Davam tisk hlasovat
v predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 55, proti 0, zdrzel se 1. Dé&kuji, tisk byl pfijat.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

2/37.
Tisk Z - 1367
k navrhu zadani zmény Z-1902/07 Uzemniho pléanu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Ano, dékuji. Jedna se o MC Praha — Lysolaje v k. 0. Lysolaje, a to je
z orné pudy, sadl a zahrad, zahradky a zahradkové osady, pfirodni nelesni plochy po roce
2010 a ¢isté obytné po roce 2010 na Cisté obytnou a zeleii méstskou a krajinnou.

Vybor pro Uzemni rozvoj ZHMP i Rada hl. m. Prahy doporucuji tuto zménu dale
nerozpracovavat a to z toho davodu, protoZze se jedna o tzemi, které bude ptimo dotéené
pfipadnou druhou paralelni drdhou, a tudiz by vystavbou vtomto Uzemi mohlo dojit
k naslednym problémim pfi schvalovacim procesu pravé pro tuto stavbu. Ale ja jsem
presvédcen, ze k tomuto vystoupi s jesté bliz§imi informacemi pifimo starosta méstské Casti,
je-li prihlasen.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tématu. Je pftihlasen
Ing. Petr Hlubucek, starosta MC Praha — Lysolaje.

Ing. Petr Hlubudek — starosta MC Praha - Lysolaje: Dobré odpoledne, vazeny pane
primatore, pane naméstku, zastupitelé, tato zmeéna nebo tento pozemek, ktery mtizete vidét, je
V souc¢asném uzemnim planu jako rezerva do nového uzemniho plénu, ktery byl potfizovan do
kvétna letoSniho roku, byl navrzen jako plocha OB. Jednd se o pozemek, ktery patii
restituentim. Je tam 9 restituentii, ktefi uz zazadali o rozd€leni toho pozemku na své
majetkové podily. 6 z nich je nad 80 let, jedna se o obCany Lysolaji, kteti si zde cht&ji stavét
svoje domy.

Nejedna se o Zadny developersky projekt. To je ad 1. Neni mozné, abychom na
zéklad¢€ toho, ze budeme stavét novou letistni drahu, fekli, Ze vSe, co nam stoji v ceste, timto
zpusobem odstranime.

Upozornuji, ze jediny, kdo muze fict, co a kde muze stat z hlediska obyvatelnosti, je
posudek vlivu na Zivotni prostiedi, ¢ili i na zdravi obyvatel, coz je EIA. Tento posudek jiz byl
vypracovan, byl projednan a nikde se nechovoii o tom, ze vtomto Uzemi, které opravdu
zasahuje do ochranného hlukového pasma, piipadné nové letové drahy letisté by méla byt
stavebni uzavéra, nemélo by se tam stavét a mélo by tam byt poSkozovano zdravi.

To je opravdu pouze tento dokument, myslim si, ze mize hovofit o tom, jestli tam lidé
mohou bydlet, nebo nemohou bydlet. V Horoméficich a v ostatnich obcich Stfedoceského
kraje, pfipadné méstskych castech, které jsou v soucasné dobé zasazeny leteckym hlukem, se
také stavi, a prosim, nepiedjimejme véci, které zatim jesté nenastaly.
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Mam tady pfipraveny dlouhy seznam véci, pro¢ bychom méli tu zménu prosadit.
Restituenti, o kterych mluvim, jsou nejenom obcané Lysolaji, ale jsou aktivnimi obcany.
Jenom v leto$nim roce ze svych restituci darovali obci nebo méstské ¢asti pozemek o velikosti
650m2, aby méstska cast mohla scelit park na vystavbu détského hiisté. Dale se vzdali
restitu¢niho naroku u 14 domt na predzahradky, kde maji obcané vstupy do domu, maji na
téchto predzahradkach ptipojky na inzenyrské sité. Vzdali se restituCnich naroki tak, aby
méstska ¢ast mohla tyto pfedzahradky prodat majiteliim téchto nemovitosti. Tzn., takto oni se
vstiicné chovaji viici meéstské Casti a hl. méstu Praze. Prosim, nechovejme se proti nim
agresivng, vici nim, zachovejme kontinuitu v Lysolajich lidi, ktefi tam trvale bydli, s Lysolaji
jsou spjati a neni opravdu zadny divod, kromé néjakych obav chimérickych, ale v tomto
ptipadé opravdu ni¢im nepodloZenych, ze by tam plocha OB byt nemohla.

Znovu opakuji, do izemniho planu, kde bylo pfislibeno, ze bude pteklopen pouze do
metropolitniho planu u nekonfliktnich véci, coz je pfesné tento pfipad, se jednalo o
plochu OB. Neni mozné, aby se za pil roku zménil, pied pul rokem to platilo a ted’ to neplati.
Prosim, vysvétlete mi nékdo, co se stalo za piil roku. Nic se nestalo. Dékuji vam.

Prim. Svoboda: Kolega Pecha.

P. Pecha: Omlouvam se za své kolegy, kteti za mymi zady mackaji mé tlacitko. Timto
se vzdavam slova.

Prim. Svoboda: Kolega Nosek, doufam, byl na svém misté.

Nam. Nosek: Ano, dékuji. Ja jsem si zmackl tlacitko sam. Pane starosto, ja nejsem a
priori proti zménam uzemniho planu tam, kde je to mozné, ale v okamzZiku, kdy vime, Ze se
bude stavét velkd infrastrukturni stavba, a je jedno, jestli je to dalnice, piistavaci draha, nebo
koridor Zeleznice, tak nemtizeme zménit UP, protoze v okamziku, kdy ho zménime a
probéhne tam vystavba, tak to neni o tom, Ze bychom piedjimali, jaké bude zivotni prostiedi
obyvatel v dané lokalité, ale my je uvrhneme do toho, Ze jim nejprve dovolime vystavét si
rodinné¢ domky, a pak za nimi budeme chodit a budeme jim fikat, nad vami budou piistavat
letadla. Oni se budou stavét proti tomu, V krajnim pitipadé¢ si vytvoii ob¢anské sdruzeni, a my
budeme dlouha Iéta bojovat o to, abychom tu pfistavaci drahu vibec postavili. Je to proti
zdravému rozumu, v tento okamzik tam dovolit zménu UP.

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Hudecek.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Ja bych vzhledem k situaci, ktera tady zaznéla, navrhl
nasledujici véc, a to je tuto zmeénu vzhledem k podminénosti té drahy tim padem, dejme tomu,
pferusit, protoze my mizeme, kdyZz tu zménu ted’ prerusime, bude lezet v Supliku, ¢ekat na
paralelni drahu, coZ je v podstaté logicky postup, tak pokud nékdo bude mit zajem po
dostavéni té paralelni drahy tma stavét, pokud vibec nékdo takovy bude, tak necht tu
moznost ma, ale je pravda, Ze z hlediska hospodafe mésta bychom to pfedem asi udélat
neméli.

V piipadé, ze dneska bychom schvalili, myslim si, Ze tady neni moc viile tu zménu
dnes schvalit. Obzvlasté kdyZz nam ji vybor i Rada HMP navrhuji neschvalit. Ale myslim si,
Ze je v nasi moci ted’ tu zménu pierusit a pockat na paralelni drahu. Takze timto rovnou jako
predkladatel navrhuji zménu usneseni na ,,pferusuje®.
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Jen pro vasi informaci, takto pferuSenych zmén z divodu velkych infrastrukturnich
staveb nékolik piece jenom je.

Prim. Svoboda: Dékuji. Navrh predkladatele tedy je, zménit zavér ,,neschvaluje” na
,prerusuje. Nic jiného nezaznélo. Ukoncuji diskusi a ddvam hlasovat tisk, tak jak ho
piedkladatel pozménil.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 41, proti 10, zdrzeli se 2.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

2/38.
Tisk Z - 1368
k navrhu zadani zmény Z-1903/07 Uzemniho planu sidelniho Utvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: MC Praha 8, k. 0. Libei z administrativniho zafizeni na vieobecné
smiSenou. Rada HMP i vybor doporucuji zménu dale rozpracovat.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi, davam tento tisk
hlasovat. Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro 52, proti 0, zdrzeli se 2. D&kuji, tisk byl pfijat.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

2/39.
Tisk Z - 1369
k navrhu zadani zmény Z-1915/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Ndm. Hudeéek: Ano, dékuji. Jedna se o MC Praha — Déblice v k. 1. Dablice, ze sluzeb
a neru$ici vyroby na vSeobecné obytnou. I Rada HMP 1 vybor doporucuji zadani zmény
schvalit a dale rozpracovat.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena, diskuse uzaviena. Hlasujeme tisk, prosim, ted’.
Pro 50, proti 0, zdrZeli se 3. Dékuji, tisk byl pfijat.
Pane naméstku, pokracujeme tiskem

2/40.
Tisk Z - 1370
k navrhu zadani zmény Z-1917/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy

Nam. Hudedek: Ano, je to tak. MC Praha 12, k. 0. Modfany ze slouzici oddechu na
Cist¢ obytnou. I Rada HMP, i vybor se jednomysin¢ shodly zménu neschvalit. Je tam i
zakreslena jako mirn¢ odtrzené Gizemi.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena, diskuse uzaviena. Hlasujeme tisk beze zmény, tak
jak byl ptedlozen.

Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl schvalen.

Pane naméstku, na fad¢ je ted’ tisk
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2/41.
Tisk Z - 1278
k navrhu na potizeni celoméstsky vyznamné zmény UP SU hL.m. Prahy
znovuzavedeni tramvajove traté na Vaclavské namésti

Ndm. Hudeclek: Dékuji. Damy a panové, jedna se o zménu UP trogku jiného raZeni.
Jedna se o navrh na potizeni CVZ, tedy jedna se o tu uplné plivodni ¢ast zrodu zmény, béhem
které teprve zalina zakladni diskuse o tom, jestli zménu UP viibec zpracovavat, Gi
nezpracovavat. A od chvile, kdy Zastupitelstvo HMP ptipadné schvali pofizeni CVZ nebo
pouze zmeény, to je jedno, to je pouze zména nazvu, jedna se o stejny princip i proces, tak do
toho posledniho stadia zbyvaji n¢jaké dva roky, podle mnozstvi prace, nékdy i déle.

Predkladdm vam navrh na znovuzavedeni tramvajové traté na Vaclavské ndmésti
Z toho diivodu, ze mé zatkolovala Rada HMP, ale j& sdm jsem i mirnym piiznivcem tohoto, a
myslim si, Zze minule tady zaznélo ptesné o tom, Ze by se to mélo napied diskutovat, nez se
cokoli stane. Proto si ted’ dovolim vzit slovo, ne jako na minulém Zastupitelstvu HMP, kdyz
jsem absolutné neptedpokladal, Ze ta diskuse vlastn¢, ackoli je po ni volano, tak bude
zamitnuta.

Chtél bych na tvod fict k tomuto tisku néjaké informace. Mésto je tim jedinym
organem, ktery buduje tramvajovou sit’ v Praze. Mésto je tim jedinym organem, ktery tim
padem rozhoduje o tom, Ze né¢kde vede tramvaj nebo ne. Je zvlastni v tomto ohledu a je to
svym zplusobem ukazka nedokonalosti a piekryvani néstroji jak uzemniho rozvoje, tak
samotnych rozhodovacich mechanismt, Ze mésto dnes nemtize se samo rozhodnout o tom,
kudy povede tramvaj ve smyslu jednoho rozhodnuti, ale Ze musi napied projit svymi
vlastnimi zabranami, které si tvori.

TakZe paradoxné tady se nejedna o zménu UP, kterou vyuZije developer nebo n&jaka
tieti strana, ale jedna se o zménu UP, kterym si mésto umozni, aby se v budoucnu mohlo
rozhodnout. Je to dost zmate¢na véc, ale v naSich podminkéach a pfi naSich nastrojich takto
bohuzel to funguje.

Probéhl vybor pro Gzemni rozvoj ZHMP a dopravu, spoleény vybor pro Uzemni
rozvoj ZHMP a dopravu, kde byla tato koncepce rozvoje tramvajové sité diskutovana, a praveé
o zméné vedeni tramvajovych linek v oblasti Vaclavského namésti, ackoli to byla jedna
Z prioritnich ¢asti rozsifeni tramvajové sité, tak v podstaté nebyla zadné piipominka, naopak
se diskutovalo o jinych ¢astech.

Dovolte mi, abych ted’ troSku poodesel od téchto obecnych zélezitosti, tykajicich se
ptipadného v budoucnu zavedeni tramvaji na Vaclavské namésti a presel k n&jakym
diskusnim argumentim, které by tady mohly zaznit, a snad nékoho z vas budou zajimat.

V 80. letech minulého stoleti byla tramvaj z Vaclavského namésti odstranéna na
zakladé politického rozhodnuti, nikoli na zaklad¢ néjakého dopravniho rozhodnuti, a jako
diikazem toho je i ta skutecnost, Ze ptivodni tramvajové téleso bylo pouze zakryto, nebylo
odstranéno. Stale je umisténo na Vaclavském namésti téleso, po kterém tramvaje jezdily.

Na zruseni nejvice doplatila funkénost MHD v Praze. Shrnu-li to do co nejobecnéjsich
cila, zeptate-li se dopravaku, tak vam téméf jednomyslné vSichni feknou, ano, z hlediska
dopravy a rozsifeni MHD je tramvaj na Vaclavském namésti potieba. Na té horni poloving.
Zeptate-li se urbanistti — architekti, je to tak pul na pil. Néktefi ano, néktefi ne.

Zacalo se po odstranéni tramvaji dafit automobilim na Viclavském namésti, a to
dokonce tak moc, Ze v roce 2000 po Vaclavském namésti projizd¢lo zhruba tolik aut, jako je
na Ceskych dalnicich v priméru, coz je ptesné dano mj. i tim, Ze se tam ten prostor uvolnil a
nebylo tam jak jinak dojet.
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Dopravnimu podniku HMP tedy zbyly v soucasné dobé pouze dvé spojnice v centru
samotného hlavniho mésta, a to je v ulici Je¢né a v ulici Jindfisské. Tyto dv€ spojnice jsou jiZ
natolik zatizené a vytiZzené, Ze v piipadé jakékoli poruchy uz neni mozné spoje posilit.
V piipadé jakékoli vyluky uz neni mozné spoje posilit a jenom pro vasi informaci, v Useku
ulice Jecné, kde vedou tramvajové linky, projizdi zhruba tolik lidi béhem dne, jako je v metru
mezi Dejvickou a Hrad¢anskou.

Pokud bychom chtéli, a v planu to je, rozsifit tramvajovou vystavbu do okrajovych
casti meésta, tak to bohuzel neptjde, pokud nebudeme zavadét tramvajové linky typu
kyvadlové dopravy n¢kde na okrajich tramvajové sité, tak to neptijde bez posileni centralni
casti.

Jinymi slovy, pokud vSechny tramvaje maji néjakym zplisobem svazet cestujici do
centra mésta, nikoli pouze ke stanicim metra, tak bez posileni centralni ¢asti tramvajové sité, a
tedy pridani této jedné veledilezité spojnice se rozsifeni tramvajové sit¢ v hl. m. Praze
nemuze jakymkoli zpisobem podafit.

O tom, ze tramvaje nemaji byt nahrazeny metrem, se uz néjakou dobu v Praze vi.
Ackoli piivodni koncept byl takovy, ze se zavede metro, udéla se ten zndmy trojuhelnik ze tii
trati v centru mésta, a ty nahradi tramvaje, uz se od této koncepce ustoupilo. Tramvaje nemaji
mit a nemaji tu funkci svezeni lidi k stanici metra, ale maji mit funkci obsluhy centra mésta a
SirSiho zazemi centra.

Paradoxné¢ se stalo n€kolik, diky zruseni té linky na Vaclavské namésti se stalo nékolik
véci, které stoji za to zminit. Vznikla tam plocha o obrovském rozméru 13 ha, kde neni
vzdalena, kde neni pobliz zadna zastavka MHD. To izemi, jenom pro vasi informaci, je vetsi,
nez podobné oblasti uprostifed Riegrovych sadl a Grébovky, coz jsou parky. A v pfipad¢, ze
tam néjakym zptsobem nevede zadné MHD, a ted’ nékdo na to namitne, jak to, Ze ne, vzdyt
je tam metro. Ale ona to neni tak uplné pravda, protoze ve chvili, kdy metro ma konkurovat
pesi dopravé, tak zjistite, ze to v podstaté tak neni, protoZze pokud jedete metrem, tak
primérné a v centru obzvlast’ stravite 75 % na schodech a eskalatorech, 15 % na néstupisti a
10 % v pieplnéném vlaku.

Dam piiklady. Spojeni mezi Ujezdem a Vinohradskou tfidou. Pokud byste chtéli
z Ujezda na Vinohradskou tiidu, tak vam to p&sky bude trvat cca 20 — 30 minut, ale
S vyuzitim metra jenom o pét minut méng. Prosté na ty kratké vzdalenost v centru a mohl
bych jmenovat dal, to je Ujezd — Tylovo namésti, Dlouha tiida — Ujezd a Revoluéni ulice atd.

TakZe ve chvili, kdy za¢nete uvazovat v kontextu toho, jestli lidé jsou ochotni jet 70 m
do hloubky na namésti Miru, coz je naSe nejhlubsi stanice, 4 minuty nebo 3 minuty na
eskaldtorech, misto toho, aby sedli na tramvaj a okamzit¢ nékam dojeli, tak vam bohuzel
statisticky vyjde, Ze je lepSi to metro nepouzit. Pokud by tam byla tramvajova trat, tak
samoziejme se to vyznamné zkrati a vy miizete takovéto vazby provést v fadu 10 ¢i 15 minut.

Tolik tedy metro versus tramvaj. A ted troSku méstotvorny prvek. Mné je naprosto
jasny urcity protest Casti obyvatel, ktefi nechtéji mit pod domem tramvaj, protoze maji
zkusenosti z jizdy tramvaji napf. v n&jakych tzkych ulicich, atd. Ty protesty jsou vétSinu
smétovany do argumentd hluk, a to hluk dvoji, hluk v profilu ulice, jenom pro vasi informaci,
srovnani hluku z pohybu automobilii pfi soucasné dlazbé v horni ¢asti Vaclavského namésti je
srovnatelny s hlukem z tramvajového télesa. A dale druhy argument u hluku byva hluk
projizd&jici tramvaje, zptisobeny kontaktem tramvaje a tim télesem. Moderni postupy, které
byly mj. aplikovany i pfi rekonstrukci trati na ulici Narodni, ukazuji, Ze hlu¢nost tramvaje,
resp. hlu¢nost samotného provozu tramvaje pii kontaktu s kolejnicemi se da velmi zmensit pti
dnesnich technologiich.
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Naopak méstotvornd funkce takovéto tramvaje v centru mésta je vice nez zadouci.
Budou zde, piedpokladam, ze v ramci diskuse zde zazni jiné nazory, ale ja povazuji za
dilezité tyto nazory také sdelit.

Jste-li bydlici v centralni ¢asti mésta, protoze tramvaje maji slouzit k tomu, aby
dovezly z n¢jakého $irsiho zazemi, tzn., dejme tomu ze Spofilova, lidi do centra, metro ma za
ukol naopak co nejrychleji dopravit lidi vzdalené, z periferie Prahy do centra. Tak, jste-li
obyvatel, Zijici v centru a neméate tam takovyto spoj, tak bohuzel dochazi, a to je vidét i na
datech, k postupnému vylidiiovani centra mésta.

Nejde se totiz, do téchto mist zavitate pouze peSky, neudélate tam doslova a do
pismene zadny nékup, a pokud mate toto absolvovat nékolikrat denné, tak si zkratka a
jednodude rozmyslite v takovémto misté bydlet nebo ne. Ostatné data o vylidiiovani centra
meésta jsou naprosto ziejma, a to i pfi zapocitani téch, ktefi nejsou evidovani na Praze 1, ale
bydli tam. Tak opravdu obyvatel tam upada. A kupodivu nékdo by tekl, ale chodi tam vice
turisti, a ani to neni zcela pravda. Ani to neni zcela pravda, protoze lidé pfijdou spiSe tam,
kde n¢jakym zplsobem je méstskd doprava miize zavést, nez pokud tam méstska doprava
neni.

O tom, Ze k tomuto Gcelu nemuze slouzit metro, to je nasnadé. Kolikrat jste byli
Vv né¢jakém zahrani¢nim mésté, ve chvili, kdy jste tam sedli do metra, tak vas zajimal pouze
nastupni a cilovy bod logicky, protoZe v pribéhu té cesty vidite pouze tmu v tunelu.
Nepocitam-li Peking se svymi reklamami za oknem.

Obavy, které zptsobuji jakysi efekt toho, ze se zadratuje samotna socha sv. Véaclava,
jsou také do jisté miry liché, protoZe to nezavisi na této zméné UP, to zavisi naopak na
samotném vedeni tramvajovych koleji, které ja osobné pokud, a to nasStésti nejsem projektant,
tak osobn¢ bych se velmi pifimlouval za to, aby tramvaje v horni ¢asti Vaclavského namésti
zahybaly okolo sochy sv. Véclava jednim smérem, tzn., neobjizdély sv. Vaclava ze dvou
stran, coz neni vibec problém ud¢lat, obzvlasté v navaznosti na vedeni tramvaje mezi
budovami Narodniho muzea v horni ¢asti Vaclavského namésti.

Posledni argument, ktery jsem cCasto slySel, je ndkladnost toho opatieni. To jsou
argumenty, myslim si, spiSe jenom ve chvili, kdy je potfeba podpofit ndzor ve smyslu zasadné
ne, popt. zasadné pro, protoze pii rekonstrukci Vaclavského namésti, humanizaci Severojizni
magistraly, vytvofeni péSi zony mezi budovami Narodniho muzea, je investice v podobé
zavedeni ¢i nezavedeni tramvajové trat¢ v horni ¢asti Vaclavského namésti v fadu stovek
miliont korun. Nejedna se o investici, kterou by v rdmci této restrukturalizace a revitalizace
celého prostiedi a okoli Narodniho muzea mésto nemohlo, v ptipad¢, ze se rozhodne, piinést,
obzvlaste poté, co tolik vyhod, které zavedeni tramvaji a spojnice pro MHD V Praze pfinese,
tak si myslim, Ze vyhody pievazuji.

Tolik midj nazor a taky divod, pro¢ to zde pfedkladam. Jsem zatkolovan Radou
hl. m. Prahy, prosim v piipad¢, Ze je zcela obraceny nazor, Ze by tam tramvaje byt nemohly,
moc prosim, aby navrhovy vybor obdrzel usneseni, Zastupitelstvo HMP neschvaluje navrh o
pofizeni zmény atd. a odhlasujeme, aby tam ani tato zména nikdy neprobéhal.

Dékuji, berte to, prosim, jako Gvodni slovo k diskusi o tramvajich na Vaclavském
nameésti. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji panu naméstkovi. P¥ihlagen je kolega Stépan.
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P. Stépdn: \Jézeny pane primatore, damy a panové, musim naprosto souhlasit s tim, Ze
rozSifeni tramvajové sit€¢ v centru mesta potfebujeme. Jednak zde jiz byla zminéna situace
v Jecné ulici, opravdu tam ta tramvajova sit’ je naprosto napnuta a my potiebujeme Jec¢né ulici
odlehcit, a rovnéz tak dopravni obsluznost neni z centra mésta ideélni.

Domnivam se vSak, Ze nad feSenim rozsifeni tramvajové sité v centru mésta bychom
se m¢li zamyslet trochu §iteji, nez abychom obnovili trat’ na Vaclavském ndmésti.

Rada MC Praha 1 ve svém usneseni z 27. listopadu 2012 se usnesla k tomuto
stanovisku v této véci. Cituji: MC Praha 1 pozaduje potizeni CVZ UP sidelniho ttvaru
hl. m. Prahy, spocivajici v zavedeni tramvajové trat¢ na Vaclavském ndmésti nezkracenou
formu, tj. s vypracovanim konceptu zmén ve variantach: a) Vinohradska — Washingtonova —
Bolzanova, b) Vinohradska — Vaclavské namésti — Opletalova, ¢) Vinohradska — Véaclavské
namésti — Vodickova/Jindiisska, coz je varianta, kterd je v tomto navrhu tisku prednesena,
d) Vinohradské — SeverojiZzni magistrala — Bolzanova.

S timto nazorem nebo usnesenim Rady MC Praha 1 se ¢aste¢né ztotoZiiuji, ja pouze
variantu d) jaksi po Severojizni magistrale, odstranit tam auta a misto toho tam jezdit
s tramvajemi, je to zajimava mysSlenka, ale upln¢ se sni neztotoznuji, nicméné s tfemi
pfedchozimi variantami, resp. doplnénymi variantami a) a b) se ztotoziuji a predkladam proto
pozmeénovaci navrh, pane predsedo vyboru, pozménovaci navrh predkladam. Byl bych rad,
aby nékde nezapadl a abychom n¢kde neméli zmatek.

Ptredkladdm pozménovaci navrh v tomto znéni. Do usneseni navrhuji doplnit novy bod
I. souhlasi s rozsifenim feSeného uzemi tak, aby v zadani zmény mohly byt provéieny
varianty feSeni trasy tramvajové trati a) Vinohradska/Skrétova — Washingtonova — Bolzanova,
b) Vinohradska/Skrétova — Vaclavské namésti — Opletalova a c) Vinohradskéa/Skrétova —
Véclavské namésti — Vodickova/JindfiSskd. Bod 1. v navrhu navrhuji precislovat na II. a bod
I1. na IlI.

Bod II. nove, ptivodné 1., navrhuji upravit tak, aby nakonec bylo doplnéno, v ptiloze
¢. 1. tohoto usneseni upravené dle bodu 1. tohoto usneseni. Dékuji a predkladam pozménovaci
navrh v pisemné formé navrhovému vyboru. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji za to, Ze ho podavate pisemné, coz je vaSe povinnost.
Pokracuje kolega Hodek.

P. Hodek: De¢kuji, pane primatore. Damy a panové, musim pod¢kovat kolegovi
Sté&panovi za to, e vas seznamil s usnesenim Prahy 1, nicméné toto usneseni mélo za vyznam
prave to, abychom se n&jakym zpiisobem posunuli a aby byla feSena dopravni situace, kterou i
Praha 1 vnim4, Ze bude vbudoucnu nezbytné ji teSit. Tzn., Ze spojnice Je¢na bude
nedostacujici v budoucnu a Ze bude potieba to néjakym zpisobem rozpracovat.

Proto jsme navrhli toto feSeni, abychom formou studii zjistili, jak by to §lo feSit a
mohli se dale nad timto zamyslet a eventualné to fesit zménou UP.

Rozhodné viak MC Praha 1 trvd na odmitavém stanovisku k tzv. tramvajim na
Vaclavském nameésti, jestli se to takto da nazvat, ale chtéli jsme udé€lat tento vstiicny krok.
Dékuji kolegovi Stépanovi, ale bohuZel se s nim touto formou nemtizu ztotoZnit, protoze tak,
abychom to dostali tady na stll bez jakékoli jiné podrobnéjsi diskuse a minimaln¢ bez studii,
které by byly obsazeny v tom tisku, tak nejsem ptipraven pro to hlasovat a deklaruji, Ze to je
stanovisko celého vedeni Prahy 1. A nejenom vedeni, je to stanovisko velmi Siroké na Grovni
Zastupitelstva Prahy 1 napfi¢ politickym spektrem a napfti¢ koalici a opozici. Tolik na tivod.
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Nechci se vyjadfovat, protoze jsme si ned¢lal poznamky, pane naméstku,
Kk jednotlivym argumentim, které jste zde pfednasel, nicméné co se tyce, nékteré byly asi
velmi relevantni, ale o nékterych bych velmi siln¢ umél polemizovat, a to z divodu denni
praxe Zivota v centru hl. m. Prahy. Nechci se do toho ted’ poustét, ale spojovat takovéto véci
s vylidilovanim a s jinymi aspekty, které tam zaznély, je troSku piehnané, troSku vic nez
piehnané¢ a skutecn¢ bych nékdy rad vedl stim dotyénym, ktery vam tyto podklady
pfipravoval, na toto téma diskusi.

Ja tedy v duchu toho, co fikam a pii védomi toho, Ze je potieba tento dopravni aspekt
v budoucnu zohlednit, Z&dadm, aby Vv tuto chvili jsme nepotizovali dal tuto zménu, a pfipravili
se formou zminénych studii, které naértl kolega Stépan ve svém pozméiujicim navrhu na
eventudlni jinou variantu, kterd by byla samostatné pofizovana jako celoméstsky vyznamna
zména.

Proto jsem dal pisemny protinavrh k tomuto usneseni tak, jak pan naméstek zadal, kde
se slovo ,,schvaluje méni na slovo ,,neschvaluje®. Tak aby to bylo jasné. V tuto chvili dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim pana zastupitele Richtera z ODS.

P. M. Richter: Dékuji, pane primatore. Damy a panové, nezlobte se na m¢, mné to
ptipada celé velmi zvlastni. A ted skuteéné nejde o tramvaje. Kazdy z nas na minulém
Zastupitelstvu HMP, kdyz jsme o tomto stejném materialu hlasovali, m¢l napfi¢ politickym
spektrem své nézory, jestli ano nebo ne. Jeding, co je z&sadni, ZHMP je vrcholny organ.
ZHMP toto pofizeni zmeény, zahdjeni potfizovani, neodsouhlasilo. Pan prvni nameéstek
Hudecek tika, no tak je to potfeba ud¢lat jinak, navrhnout tedy neschvaluje.

Ale vite, co mn¢ vadi? Vy jste ten tisk predlozil ve stejné podob¢, pane nameéstku, a je
tam zase schvaluje. Nyni o ném diskutujeme, dnes dalSich ptl hodiny. Utrdcite ¢as mij, Cas
vSech kolegl, skuteéné se obavam, Zze to nepisobi dobrym dojmem, protoze kdyZz néco
Zastupitelstvo neschvali, zamitne, tak vy to tam predkladite znovu a znovu. A téch
precedentd v ramci Bubnti uz zname celou fadu a jsou to dalsi tisky.

Prosim pékné, takto to nelze d¢€lat. Jestli jde pouze o to, jestli se nékdo z nés piijde
vycurat, aby ten material proSel, protoze se to nékomu libi, tak to feknéme. To, co délame, je
znasilnovani demokracie, protoze pak tady neni zastupitelskd demokracie, protoze zastupitelé
uZ se jednou vyjadiili a vy to piedkladate znovu. Fakt tomu nerozumim a nezlobte se na mé,
tohoto bodu uz se nebudu tcastnit, nechci tady sedét, nechci, abyste utraceli mij Cas.

Jednou, kdyZ se rozhodne Zastupitelstvo HMP, pfijme usneseni, tak neni mozné v
nezménéné podobé ten tisk predkladat znovu. Kdybyste udélali ty studie, kdybyste to rozsifil,
ten material, tak nemam problém tady sed¢t dalsi dvé hodiny a jednat a ptipadné to i schvalit.
Tady jde o princip pfedkladani bodd, o princip respektovani vile Zastupitelstva HMP. Prosim
pekné, dejte tomu aspon pristé tu praci a bud’ zménte usneseni nebo zménte material. Ne, Ze
ho predlozite uplné stejné znovu. To pfece nejde. To je vysméch. Ani v parlamentu to nejde.
Dékuji vam.

Prim. Svoboda: My tady ptfedkladame tisky v jednom zasedani dvakrat. Pfihlasen je
kolega Nosek.

Nam. Nosek: Dékuji. Ja se nechci vyjadrovat k recyklaci materialti, nicméné poprosil
bych, co se tyka technického zhodnoceni, abychom neziistali nékde u toho, kde se komu néco
libi nebo nelibi. J& bych poprosil, jestli by bylo mozné vystoupeni technického feditele
Dopravniho podniku HMP pana Surovského, aby nam fekl, jestli Dopravni podnik HMP,
potazmo tramvajova sit’ potfebuje nebo nepotfebuje nékdy v budoucnu tramvajovou trat’ na
Véclavském namésti, jestli je to mozné, pane predsedajici.
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Prim. Svoboda: Ano, moZné to je, stanovisko pana Ing. Jana Surovského, Ph.D. mtize
zaznit ted’, ma na to jednu minutu.

Ing. Jan Surovsky, Ph.D. — technicky Feditel DP HMP, a.s.. Dobry den, damy a
panoveé, nepocital jsem stim, ze budu vystupovat, nicméné musim fici, Ze opravdu pro
Dopravni podnik HMP toto systémové spojeni i ptipadné v téch variantach, o nichz hovotil
pan Stépan, je potiebné. My se setkdvame se situacemi nejen provozniho stavu, ale i
mimotadnych udalosti a pfipadnych kombinaci pfi mimotfadnych udalostech. A tak se nam
stalo v roce 2010, kdy doslo k havarii tramvajového oblouku z Vodi¢kovy do Lazarské ulice
souCasn¢ pii uzavieni tramvajové trati pod Letnou, a v tu chvili uz relevantné¢ neni mozno
zabezpecit provoz tramvajové dopravy v adekvatni pozadované kvalité.

Takze nasim zajmem urcit¢ je jednat o propojeni tramvaji z oblasti Vinohrad na
Vodickovu a Jindiiskou. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji za perfektni ¢as. Prosim pana zastupitele Kauckého.

P. Kaucky: Dékuji, pane primatore. Ja se tady dotknu n¢kolika odvaznych argumentd,
které tady zaznély v ptedchazejici diskusi. Prvni véc, na kterou bych chtél reagovat, je obsah
diuvodové zpravy, ktera mi pfipada vcelku roztomila uz jenom z hlediska jednoho odstavce,
ktery zde hovofi o tom, Ze propojeni Vaclavského namésti a Vinohradské tfidy tramvajovou
trati je vyznamny urbanisticky pocin, ktery podporuje kontinuitu téchto prostort a posiluje
jejich historickou vazbu, ktera byla ¢aste¢né oslabena stavbou Narodniho muzea.

Ja tedy nevim, kdo psal tu diivodovou zpravu, ale konstatovat, Ze vazba mezi
Viclavskym naméstim a Vinohrady byla oslabena stavbou Nérodniho muzea, které bylo
postaveno v roce 1890, tj. v dobé, kdy Kralovské Vinohrady byly nezavislym méstem a staly
se soucasti Prahy az 32 let poté, je opravdu jedna z nejodvaznéjSich hypotéz, které jsem tady
béhem dnesniho dne slysel.

J& mam takovy pocit, ze jestli néco narusilo vazbu mezi Vinohrady a centrem Prahy,
tj. Vaclavskym nameéstim, tak to byla priméarné€ a jedin€ stavba Severojizni magistraly. To byl
hlavni urbanisticky poc€in, to bylo to hlavni S§ilenstvi minulého rezimu, které nasilim
zptetrhalo veskeré vazby mezi témi tehdy jiz dvéma méstskymi ¢astmi.

Ale ja bych byl r&d, my se tady bavime o mozZnosti, zavést tramvajovou trat’ na
Véclavské namésti, ale uz mi tady n¢jak unika, resp. jsem nezaregistroval jakékoli, feknéme,
souvisejici opatfeni, kterd by vedla ke zklidnéni samotného Viaclavského namésti. Ja se
pfiznam, Ze se obavam, aby nedoslo v budoucnu k jedné skute¢nosti, a to, Zze budeme mit sice
na Viaclavském namésti tramvaje, ale souCasné tam ziistane automobilova doprava, nebot’
piece jenom srovnavat provoz tramvaji, feknéme, ze 70. let, se soucasnou situaci, ktera je
z hlediska hustoty automobilové dopravy naprosto odliSnd i z hlediska napf. zasobovani
vramci téchto centrdlnich Casti Prahy, tak abychom se nedostali tam, ze budeme mit
Viclavské namésti jeSté vice nabité k prasknuti dopravou, nez je tomu doted’.

Pokud bychom se rozhodli, Ze dojde ke zklidnéni Vaclavského namésti, tzn., Ze dojde
néjakym zplsobem k odbourdni automobilové dopravy, tak pak, jak se bude feSit otdzka
samoziejm¢ obsluznosti vSech pftilehlych ulic, tzn., jak Opletalovy ulice, tak ulice Ve
smeckach, tak Stépanské ulice, viech téchto lokalit.

Samoziejmé je tady i tfeti véc, ja rozumim tomu, nebo pochopil bych, kdyby tady bylo
takové usili, zavést tramvajovou trat’ nebo obnovit tramvajovou trat alesponl castecné
V pivodnim rozsahu, ktera zde byla do té doby, nez se zrusila, tzn., aby tramvajova trat’ vedla
az dolt na mustek, a pak ulici 28. fijna na Narodni tiidu, protoZe to bych tomu jesté rozumél,
Ze ma dojit k odleh¢eni Je¢né ulice.
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Ale pokud si vezmeme pied sebe dopravni schéma tramvajovych trati v ramci
hl. m. Prahy a podivame se na to, jaké tramvajové linky jezdi Je¢nou ulici, tak zjistime, Ze
jsou to linky 4, 10, 16 a 22. Rozumim tomu, Ze Je¢na ulice diky témto linkdm je pfeplnéna, Ze
provoz v této ulici je na samé hrané unosnosti, ale mtze mi nékdo, proboha, vysvétlit, kdyZ si
vezmeme, Ze linky 4, 10 a 16 vedou z Vinohrad smérem na Andé¢l a linka 22 vede ze sméru
Vr$ovic pies Narodni tiidu na Ujezd, jaké linky vlastné pak budou pies to Vaclavské namésti
odklonény, protoze pokud k tomu odklonu dojde, tak se dostaneme bohuzel do situace, jestli
se nepletu, ze dojde pro zménu k piehlceni ulice Vodickova, resp. useku, kde je Vodickova —
Lazarsk4d. A budeme tam mit Gplné stejny problém, ktery mame ted’ v Je€né. Prosté se ndm
vubec nic nevyftesi.

TakZe bych rad slySel odpoveéd’ i na tuto otazku. J& samoziejmé nepiedpokladam, ze
pokud tady vystupuje technicky feditel Dopravniho podniku HMP, ze zde bude prednaset jiné
stanovisko, které by se zasadné liSilo se stanoviskem Rady hl. m. Prahy, to by, upfimné
feCeno, musel byt blazen, a ja bych v tomto pfipadé od néj ani nic zasadné jiného neoc¢ekaval.

Nicméné posledni argument, ktery tady byl vznesen, resp. posledni zélezitost, ktera
S timto souvisi, jestli se nemylim, tak kdyz uz se pfed nckolika lety zacalo diskutovat o
obnové tramvajového provozu na Vaclavském namésti, tak se ruku v ruce s tim diskutovalo o
variant¢ zahloubeni alespon jednoho sméru Severojizni magistraly pod zem. To se zatim
nestalo. Rozumim tomu, Ze se tak nestalo z toho dtivodu, Ze nejsou finanéni prostiedky, ze i ta
kratsi varianta by vysla na néjaké 4 miliardy korun, zatimco delsi zhruba na 10 miliard korun.
Mam sice velkou fantazii, ale pofdd si neumim ptedstavit, jak v redlu bude fungovat opét
piektizeni Severojizni magistraly v dalSim useku tramvajovou trati. KdyZ si ted’ pfedstavim,
jak velké jsou kolony na Wilsonové tiidé, tak tyto kolony budou svym zplsobem
dvojnasobné, protoze se samoziejm¢ prodlouzi intervaly Cervené na kiizovatce pred
Narodnim muzeem, kdyZ tam kromé aut budou jezdit jesté tramvaje, a ta doprava ndm bude
kolabovat jesté vic a v jinych ¢astech Prahy.

Rozumim tomu, Ze pokud uz tady né&jaky takovy navrh je na zavedeni tramvajové trati,
tak prosim, aby byl, pokud bude nékdy realizovan, a ja nejsem piitelem této realizace, tak
pokud bude realizovan, tak aby tato realizace $la ruku v ruce se vSemi ostatnimi navazujicimi
opatfenimi, aby to nebyl nahodily napad, ktery v soucasné dob¢ je podle mé v dané situaci a v
danych podminkach nesmyls. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je na fadé kolega Stastny.

P. Stastny: Moc dékuji, hezky den, pane primatore, mild Rado, ddmy a panové. Ja
bych se v prvni ¢asti svého vystoupeni chtél dotknout meritu celé véci, a v té druhé formy.
Podstata celé véci tyka se nasi debaty o tom, jestli méme diskutovat, ¢i umoznit po nasledné
diskusi o existenci tramvajové trati na Vaclavském namésti. Ja musim fici, ja jsem se, pane
naméstku Hudecku, v hl. m. Praze narodil, Ziju tady, véfim, Ze tady i umiu, a myslim si, Ze je
to véc natolik zasadni pro Prazany, Ze zuzovat debatu, jak tady zazniva, pouze na otazku
dopravy, nebo ne pouze, ale tak vehementné diskutovat o problematice dopravy, mné pfijde
skute¢né irelevantni.

J& jsem presvédCeny, mam-li to fict obrazné, ze to piisté nékdo miize fikat, a to fikam
velmi nadnesené, diskutovat, jestli by nebylo vyhodné, aby po Karlové mosté probihala
doprava sem tam. Prece je evidentni, Ze Vaclavské namésti je klicovym centrem mésta. Je to
centrum, po kterém se pohybuji zahrani¢ni turisté, které¢ je Siroce navstévované, které by
clovek ocekaval, ze bude centrem déni spoleCenského Zzivota, obchodniho zivota, kultury,
setkavani lidi atd., atd., a takto to bude pojato.
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Tzn., dotaz smérem K vetejnosti, a ja se ptam, ptali jsme se volicti? Ptali jsme se
vefejnosti? Nebo tady debatujeme o tom, jestli by bylo rychlejsi nastoupit do metra na
Néameésti Miru, a jestli to bude trvat po eskalatoru 45 vtefin nebo 3 minuty a jestli se rychleji
dostaneme z Vodickovy nahoru na Vinohradskou tramvajovou linkou, nebo ne. Anebo se
ptame, jak to mésto vlastné ma Zzit, jak ma plsobit, jak ma byt prezentovano na lidi, kteti sem
piijdou. Na lidi, ktefi jsou nejenom zahrani¢nimi navstévniky, ale 1 tuzemskymi navstévniky,
kteti tam né&jakym zplsobem existuji. Na lidi, ktefi se z okrajovych ¢asti mésta tam chtéji
vecer sdruzovat, ktefi cht¢ji tam do restaurace, na zahradku si tam sednout, relaxovat atd.

Mn¢ prosté cela debata o problematice dopravy tramvaje v Praze stran dopravy z bodu
A do bodu B pftijde naprosto ptiSerna a Silena, a ja ji zdsadnim zpiisobem odmitam, to je prvni
vec.

Druhé véc, kterou ja musim fici, ja bych prosté ziejmé u takhle zasadni diskuse asi
chtél znat nazor Prazani. Nemdme moznost se jich zeptat formou néjakého referenda?
TOP 09 vzdycky byla ptitelem piimé demokracie. Nebylo by rozumné prosté se Prazanti tfeba
zeptat pii néjaké prilezitosti na to? Uspotadat k tomu podle zdkona o obecnim referendu
n¢jaky dotaz, atd.? Prosté mn¢ debata o tramvaji na Vaclavském namésti, ve které je slovicko
jenom stran dopravy, pfijde Uplné Silend. To je prvni zdleZitost, protoze ja jsem prosté
presvédceny, Ze to je takové misto, kam se ¢loveék dostane, at’ uz se tam dostane metrem nebo
se tam dostane tramvaji nebo se tam dostane jinym zpusobem a Ze vibec neni mozné
z hlediska dopravniho o takovémto uzlu, viibec o takovémto misté v centru metropole, jak oje
Praha, viibec diskutovat stran dopravy.

S vyjimkou zklidnéni dopravy automobilové, tomu bych rozumél, kdyby tady
probihala Siroka debata o tom, jestli tam nezklidnime automobilovou dopravu, jestli tam
neudélame pési zony, neumoznime tam tak, jak jsme umoznili napf., jako je na Piikopech,
vjezd pouze zasobovacim vozidlim, atd., atd. Tomu bych rozumél a rozumél bych tomu, ze
tam se pokusime dostat zivot toho mésta. Kolik takovych mist v Praze pro krista boha mame?

Druhou véci, to uz tekl tady kolega Richter, je forma. Prost¢ my uz jsme o tom
néjakym zpusobem diskutovali minule a né&jakym zptisobem jsme o tom demokraticky
hlasovanim rozhodli. Ja tady mam pied sebou zpravu Ceské tiskové kancelafe a daldich médii
z229. 11., kde je napsdno, tramvaje po Vaclavském nameésti jezdit nebudou, musely by se
dostat pies magistralu. Praziti zastupitelé ve &tvrtek odmitli zahajeni zmény UP, ktera by
umoznila obnovu tramvajové trati mezi Vaclavskym naméstim a Vinohradskou tfidou.

J& si nedovedu piedstavit, v historii se to stalo, myslim, jenom jednou pii dafiovém
balicku, na zdklad¢ kterého padla vlada, ze vlada predlozila v nezménéné podobé stejny navrh
zakona. Tam se to tykalo kritické hospodarské situace, tykalo se to statniho rozpoctu a byl to
vice méné naschval nebo politicky zamér pana ministra financi Kalouska, navrh na zvyseni
dani pro obany CR protla¢it. Dobie, mize se to stat jednou za 10 — 20 let ve vladé, ale ja
fikam, tady se dostavaji dokola ty samé materidly. Co tim, pane ndméstku primatora,
sledujeme? Sledujeme tim to, Ze kdyz se dokola ptedkladaji Bubny — Zatory, které nékdo tam
potiebuje zménit izemni plan, aby se tam asi zacaly stavét néjaké domy, byty, kyho vira co,
aby to jednou proslo? Aby skute¢né, myslite si, shanite kazdych 14 dni hlasy navic, n&jaké
oveCky tedy presvédcujete, aby to vzniklo, a budeme to predkladat potad dokola, anebo se
budeme chovat normalné, tak jak by se sluselo a patiilo, tzn., kdyZ jednou néjaky zamér je
odhlasovan, Ze ho Zastupitelstvo HMP nechce, Ze uz prosté je to vyfizeno a vy hledate
n&jakou cestu, jak tu véc prepracovat, najit n¢jaké jiné feSeni, néjaky jiny zptsob v zajmu
vysledku demokratického hlasovani?
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Mné to pfijde skutecné neuvéfitelné, ze je mozné neustale dokola a dokola diskutovat
a hlasovat o téch vécech, a kdyZ jednou néco neprojde, tak jako natruc, jako naschval se to
tady objevuje znova, a ja si myslim, Ze to znevaZuje celou uroven tohoto Zastupitelstva HMP
a jeho jednani. Tolik moje vystoupeni a velmi se omlouvam, ze takto hovofim 1 uvniti nasi
vlastni koalice, ale myslim si, uz jsem to fikal i v naSem zastupitelském klubu, Ze ja prosté si
takto praci neptedstavuji, ja si predstavuji, aby byl pfedlozen kvalitni material, kdyz ten
materidl je zastupiteli demokraticky zamitnut, aby se z toho vyvodily né&jaké dusledky a ne, Ze
budeme potad dokola a dokola hledat néjaky zptisob, jak néco protlacit. Takhle se podle mého
nazoru politika délat nema. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Lisku.

P. LiSka: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dokud se na
Véclavské namésti nevrati kavarny, kina a samoziejmé tramvaje, tak to bude porad ta podivna
Ctyfprouda ulice, lemovana prostitutkami. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Hodek podruhé.

P. Hodek: Tak ted’ kde zacit v té€ch reakcich vSech. Za¢nu odzadu podle paméti. Pane
kolego LiSko, stale se drzime projektu Cigler — Marani, kde sice variantné tramvaj v horni
Casti bly planovéna, resp. variantné tam byla umoznéna, na druhou stranu to uz nema byt
takovyto bulvar, o kterém jste mluvil. I za pomoci pana primatora se nam podafilo z dolni
¢asti Vaclavského namésti dostat auta a zneprijezdnit spodni ¢ast, tzn., Ze Gbytek aut je témét
80% i v horni ¢asti, potoZze uz to neni prujezd’ak, jaky to byl a situace na Vaclavském namésti
i ve spolupraci s mnoha ob¢anskymi sdruzenimi se zlepSuje. Samoziejmé je to slabé,
piedstavovali bychom si to rychleji a 1€pe, ale je to tak.

Ta debata v médiich, o tom mluvil kolega Stastny, myslim si, Ze jsme ji mohli dal
podpofit a nemuseli bychom vyhlaSovat plebiscit, ale moznd na zéklad¢ této SirSi debaty
bychom se dozvédéli reakce. Reakce, kdybychom naslouchali, samoziejmé zaznivaly.

Doufam, pro kolegu Kauckeho, Ze to v divodové zpravé mozna piedkladatel myslel
budovu Narodniho, mozna myslel byvalé Federalni shromazdéni, které je dnes taktéz
budovou Narodniho muzea, protoze jinak si to také neumim ptedstavit.

Tak, jak tady bylo feceno, Ze dopravni aspekt je nevyhnutelny, ja jsem na zacatku fekl,
7e to chapu, ze jsme piipraveni hledat varianty tak, aby hl. m. Praha mohla uspokojit svou
tramvajovou dopravu, aby nevznikaly potiZe, ale fict tim, Ze to bude jenom proto, Ze to nikam
jinam nejde, neZ na Véaclavské namésti, je prosté nesmysl. Argumentovat vzdalenosti je opét
nesmysl, protoze jednoduchy protiargument, ktery nechci pozit, protoze mi pfijde zvraceny,
by byl ten, Ze z Mustku k Rudolfinu je to také stejné¢ daleko a také tam nejede nic jiného, nez
jedna stanice metra. Tak prodluzme tramvaj Melantriskou ptes Staromak do Kaprovky. Asi
bychom se tam nevesli, ale piece taky takhle neuvazujeme.

Chceme s vami hledat dopravni feSeni, ale ne touto formou. Proto fikam, ted’ toto
smetme ze stolu, resp. podle mého ndzoru uz to bylo skutecné na minulém
Zastupitelstvu HMP odhlasovano, délame si z Prazant blazny. Nevim, jak to budou média a
novinaii, ktefi nds poslouchaji, tlumocit, asi si s tim pohraji, ze tady nevime, co d¢lame, a
pojd'me hledat jinou cestu nebo jiné mozné cesty. A vétim, ze dohoda bude §ir$i a budeme na
ni se schopni dohodnout daleko lépe.
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Co se tyCe vlastniho Vaclavského namésti jako takového, my samoziejmé chceme,
aby to byl bulvar, ktery Zije. Je to na SirSi debatu. Ja uz se tim nechci ted’ rozc€ilovat. Trvam na
svém protinavrhu, ktery fikd, ze tramvaje na Vaclavském namésti v této formé nechceme
provéiovat, to, co tady fekl kolega Stépan, je spravna cesta, oviem musi pfedchazet variantni
ovétovaci studie, na jejimz zdkladé¢ by se pofidila celoméstsky vyznamnd zména. Tzn.,
navrhuji stale tento tisk neschvalit.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Hudecka.

Nam. Hudecek: D&kuji. Povazoval bych za dilezité zareagovat na nékteré véci, které
tady zazné€ly. Prvni véc je od pana Mgr. Kauckého. Myslim si, Ze jste to fikal naprosto
spravné, a proto je potieba zahajit tu zménu, aby pak se mésto mohlo rozhodovat, co ud¢la,
jak to udela, jestli to mize udélat dohromady, s revitalizaci Vaclavského namésti, jestli to ma
udélat dohromady s humanizaci, ktery krok ma byt prvni, ktery krok méa byt druhy, jestli to
1ze udé¢lat atd.

Tim, Ze to ted’ nejde, tak to nemuzete ani udélat, tuto diskusi. Rad bych tady sd¢lil, ze
v tom je zakladni rozdil mezi zménou Uzemniho planu, kterd ve chvili, kdy je n&jakym
zpusobem provedena, tak nékdo tieti, vlastnik, developer, investor tam néco stavi, ale tady
Vv tuto chvili to stavi mésto, tzn., to je podstatny rozdil. Vy jste naprosto spravné podle mé
tfikal, ano, ja bych chtél, aby bylo udélano to a to a to, ale to je pfesn¢ ono. To muze byt
udélano ve chvili, kdy vSechny moznosti mate oteviené, a vy to fesite. Z tohoto diivodu to
nejde. V tom, co fekl kolega Stépan, tak to mozna posouva spravnym smérem. Nevim.

Padlo tady zahloubeni Magistraly. Nejde jenom o0 penize, jde o vefejny prostor.
Jakmile kdekoli zakopete tunel, resp. zakopete silnici, udélate tunel, velmi vyznamnym
zpusobem znehodnocujete vefejny prostor. Jednou vam v tom Uzemi vznikne dira, a ta dira
tam prosté zeje, a ta dira velmi vyznamné zkazi prostor nejen z hlediska néjakého vizualniho,
ale z hlediska i funk¢niho. Byl-li jste v Bruselu, mnohokrat, vétim, a jezdite t€mi sjizdicimi
kiizovatkami, v tu chvili to pro vas mizi jako oblast krasna pro p&si, kam se rad vracite. Je to
prosté pro vas silnice, kterou musite pfekonat. Nedej boze, Ze by to bylo na takovém mist¢,
jako je Vaclavské namésti. To netieba v této chvili viibec uvazovat.

Ten milj ndzor zacina z toho jednoho primitivniho konstatovani, ja jsem presvédcen,
ze centrum Prahy by nemélo byt pro turisty, ale Ze centrum Prahy by mélo byt pro Prazany. A
pro Prazany bude tehdy, kdyZ ja kazdy den rano do prace pojedu pres Vaclavské namésti, ale
ne tou spojkou od jednoho bardku k druhému po Jindfisské, Vodickove, ale kdyz prosté to
Vaclavské namésti takhle projedu, tak v tu chvili se centrum mésta stava pro Prazany blizsi a
muze tam vzniknout vic jakychkoli aktivit pro mistni obyvatele.

Ne nadarmo se tikd, Ze Brno je nejvétsi vesnice, protoze se vSichni Briidci vecer schazi
v centru Brna. HI. m. Praha je pfesné¢ nejmensi velkomésto, protoze uz se vSichni Prazané
schazi ve svych regionalnich centrech na svych regionalnich ¢astech. Do centra hl. m. Prahy
prosté Prazan nejede, a to z toho diivodu, protoze za prvé je tam strasné draho, za druh¢ je mu
to velmi cizi, a za tieti, kdyZ uz by se tam n&jak snadno dostal, tak ho nutime vlézt, presné
bohuzel je to o tom, do 70 m hluboké trubky. TakZe nejde o to se zeptat Prazanii, nebo se
nezeptat Prazant, jde o to viibec se zamyslet nad tou funkénosti, a tyto vyzkumy mj. kdyz uz
volame po tom vyzkumu, tak tyto vyzkumy jak u ROPIDu, tak u DP, tak u TSK Audit, je jich
mnoho, takZe se s nimi sta¢i seznamit.
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Mam pocit, Ze na rozdil od strany Véci vefejnych my nejsme piiznivei vetejného
plebiscitu, ale chapu, Ze zaména téchto dvou stran z hlediska dalSich stran v piipadé néjaké
velmi vyznamné neznalosti miize nastat. Ja bych vam, pane doktore Stastny, odpovédél velmi
jednoduse, co tim sleduji. J& jsem prosté presvédCen, Ze je to spravné, a budu tady tisickrat
predkladat a tisickrat vam budu fikat véci, o kterych jsem presvédcen, Ze jsou spravné, a vy
budete tisickrat vystupovat a fikat, Ze je to Spatné, Ze je to divné, Ze vam to nesedi atd., a ve
chvili, kdy zménite mych 15 argumentd pro mtj nazor z 30, tak feknu, ano, mate pravdu, uz
jsem se spiSe piiklonil k tomu druhému.

Bohuzel, budete se muset s timto smifit, ze kdy mam nazor, ktery mam podepieny
argumenty, které jsem vam tady trosku fekl, néco jsem na univerzité¢ i zkoumal a u néjakych
véci jsem konzultoval s ROPIDem a Dopravnim podnikem HMP, tak jsem bohuZel znovu
piedlozil tento tisk a prosim vas, pokud nechcete, neni viibec problém v usneseni zménit to
zékladni usneseni na neschvaluji a jednou provzdy dat tento tisk pryc.

A upfimné, co napisi novinafi, je piece na nich. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Stépana podruhé.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, ja bych chtél zdiraznit, Ze tento
tisk je navrh na potizeni CVZ. Chtél bych fict, Ze ty tfi varianty, o kterych jsem tady hovofil,
to nejsou véci, které bych si vycucal zprstu, ale vSechny varianty jsou projekéné
rozpracovany a mam je prokonzultovany s technickym feditelem Dopravniho podniku HMP.
Takze jsou to redlné véci. A pokud mlj pozménovaci navrh bude schvalen, neschvalime nic
jiného, nezZ Ze projekéni prace na téch tiech variantach budou pokracovat, a to myslim, ze je
dobte, protoze pokracovanim projekcénich praci se spousta dalSich véci, o kterych tady
spekulujeme, ukaze. Odbornici to jasné posoudi, mize o tom diskutovat vetfejnost, a pokud
zjistime z odborného hlediska, Ze jsou ty varianty rovnocenné, dovedu si ptedstavit, ze by
rozhodlo i referendum, pokud se odbornici neshodnou, ktera z nich je nejlepsi.

Ale domnivam se, Ze je nutné v téch projekénich pracich pokracovat, protoze opravdu
z toho provozniho hlediska, pokud tedy chceme mit v hl. m. Praze fungujici tramvajovou
dopravu, tak my ty Vinohrady musime k tomu Novému Méstu néjak pfipojit. A myslim si, Ze
je nutnost jednou z téchto variant vybudovat. A pokud ne to Vaclavské namésti, nechme
diskusi otevienou a pokraujeme v projednavani vSech tfech variant. To je muj navrh.
Pokracujeme v projektovani. Jesté nic nestavime. Jenom chceme pokracovat v projektovani a
v diskusi, a myslim, ze to je potieba. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim kolegyni UdZenija.

P. UdZenija: Dobré odpoledne, damy a panové, ja se tak chci vyjadfit k této
problematice. Ja jsem obdobné jako pan nameéstek bytostné presvédcena, ze tramvaje na
Véclavéak patii. Je to opravdu, kdyz se podivate, vzdycky davam za vzor tfeba meésto
Bordeaux, kdyz se podivate pied Palladiem, kde je p&si zona a jezdi tam tramvaje a funguje
to, myslim si, ze to vrati Zivot na Vaclavék, a kdyz to vezmu subjektivné jako obCan Prahy 2,
tak veskerym opatienim, kterym se brani Praha 1 dopravnim, at’ uz jsou to hromadné dopravy,
nebo automobilové dopravy, tak vzdycky je to na ukor obcana Prahy 2.
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A pokud tady pan poslanec Stastny vola po n&jakém “dotaZte se obyvatel®, tak ja vam
feknu, jak to dopadne. Obyvatelé Prahy 1 samoziejmé to budou né€jakym zplisobem brat
ukorné, néktefi, kteti tam tfeba bezprostiedné bydli, obyvatelé Prahy 2 to urcité¢ budou brat
pozitivné, protoze védi, Ze jejich Vinohradska tifida se pfimo napoji na Véclavdk a muze
z toho vzniknout nékdy v daleké budoucnosti tieba pro nase déti bulvar od Véclavaku az
k Flofe, a obyvatelé ostatnich méstskych ¢asti, kterych se to bytostné netyka, to budou
posuzovat pouze tieba z estetického hlediska, pokud to nejsou odbornici a nebudou na to
hledét odborné, nebo urbanisté.

TakZe j& moc prosim o to, abychom podpofili tento navrh a jsem strasné rada, ze to
tady dneska opét mame. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Bfiza.

P. Biiza: D¢kuji, pane primatore. Ja bych pfirovnal tramvaje na Vaclavském nameésti
troSku k ohnostroji, protoze nas tady taky délil pul na pul, bylo to také naprosto apolitické
téma, hodné emotivni téma. Vzpominam, Ze jsem Cetl anketu obcanti, kdy bude ohnostroj,
jestli bude 31., nebo jestli bude 1.

Tak bych si dovolil fici svlij osobni nazor. Ja v této chvili nejsem ptipraven podpoftit
tento material, protoZe se mi to zda troSku hektické, a to jenom dokazuje to, Ze problematika
je natolik slozita, ze nas vSechny bude dé€lit, a nejenom podle pfisluSnosti k jednotlivym
méstskym Castem, ale zda se mi v této chvili odmavat tuto zménu jako neodpovédna
zaleZitost.

Dam jesté jednu poznamku, kterd se tykéa autodopravy. Myslim, ze je i nasi povinnosti
chranit si centrum hl. m. Prahy, a ja pokud stojim na Vaclavském namésti, vSimnéte si znacek
téch aut, ktera tam stoji, ktera blokuji to nameésti a ktera naprosto bez respektu postavaji na
zakazanych zonach. To nejsou prazské znacky. Myslim si, ze kdyz uz se bavime o
Viclavském ndmésti, méli bychom zminit tuto problematiku, méli bychom tuto zénu distit a
nenechat ji dé€lat turistickou atrakci, abychom tam ptivazeli rodinu, podivali se na Vaclavské
nameésti a drze jsme tam nechali stat tfi hodiny auto, protoze vime, Ze nas nikdo nepotresta.
Deékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Bfezina.

P. Biezina: Dékuji, pane primatore, kolegyné, kolegové, ja jsem vibec k tomuto bodu
Z principialnich divodi dnes nechtél vystupovat. Ten princip je vtom, Ze my jsme na
Zastupitelstvu HMP pied 14 dny tuto zalezitost dlouze diskutovali, projednavali a nakonec
nebylo ptijato k tomu usneseni.

Ted’ se nam to sem vraci a jak jsem pochopil ze slov pana naméstka Hudecka, tak on
by byl nejradsi, kdyby ndm to sem jesté tisickrat mohl vratit, tisickrat pfednést své emotivni
avodni slovo. J& ho musim zklamat, do konce volebniho obdobi to odhaduji jesté
osmnactkrat, pane naméstku. Je$té osmnactkrat si poslechneme vaSe vystoupeni a j& vam
muzu fict, ze osmndactkrat na to budu mit Gpln€ stejny nazor, jako jsem mél na zasedani
Zastupitelstva HMP pied 14 dny, tzn., Ze jsem proti navratu tramvaji na horni Cast
Véclavského namésti, protoze si myslim, Ze by nebylo dobte, abychom hovofili o tom, ze
Jindfisské a obracenym zplisobem, tzn., hovoime o horni ¢asti Vaclavského namésti, nebo
moznd o dolni, ja vlastn€ nevim, jak si to pfedstavujete.
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Musim fici, ze mné také docela pfipadd podivné, ze to tady predndsi piedstavitel
koalice ODS - TOP 09, tento navrh, v situaci, kdy v rozpo¢tu na rok 2013 na rozvoj
tramvajovych trati nedali ani korunu. Mné¢ to pfipadé trochu fale$né a trochu podivné. Také i
v souvislosti s tim, ze tato koalice jiz nékolikrat navrhovala a pravdépodobné jesté bude
navrhovat snizovani rozsahu vetejné dopravy v Praze.

Ja rozumim tomu, Ze kazdy dopravni expert, ktery je Uzce specializovan na dopravu,
samoziejmé¢ tady bude horovat pro navrat tramvaji do horni ¢asti Vaclavského namésti,
protoZe to vidi prizmatem dopravy v Praze. Ano, je to samoziejmé naprosto legitimni nazor, a
ja bych od technického feditele Dopravniho podniku HMP, kterého si velmi vazim, ja Zadny
jiny nazor neocekavam. Kdyby to Slo, tak on by udé¢lal ty tramvaje upln€ vsSude. Tomu
rozumim. Je to naprosto legitimni, protoZe je za to i de facto placen, aby se rozvijela
tramvajova sit’ v Praze.

Co mé& ovSem na vystoupeni pana naméstka Hudecka velmi piekvapilo, protoze
mnoho argumentl jsem jiZ znal, tak musim fici, ze to byl jeho velikdnsky odpor k metru,
protoze on tady o metru hovoii jako o troubé 170 m pod zemi, atd., atd. Ja to nechapu, ja jsem
pritelem podzemni dopravy a musim fici, Ze kdybych se mél rozhodovat, tak bych urcité dalsi
rozvoj podzemni dopravy Vv Praze jednoznaéné podpofil.

Ja jsem uvedl mnoho dalSich argumentll a nechci je opakovat, muzete si je najit ve
stenozdznamu na minulém zasedani zastupitelstva, kde jsem o této véci hovofil a chtél bych
Vv tuto chvili navrhnout jednu véc, takovy uzus, ktery bychom si mohli pfijmout, protoZe to asi
nemuzeme ud¢lat usnesenim. Pojd'me se dohodnout, Ze kdyz to nahodou dneska neprojde, coz
ja nevim, jestli to projde nebo neprojde, tak pojd'me to, az to sem pan Hudecek piinese za
meésic znovu, za dva mésice znovu, tak pojd'me se alesponn dohodnout, ze uz to budeme
hlasovat bez rozpravy. ProtoZze si myslim, Ze uZ ty argumenty, Ze uZ se navzajem
nepiesvédCime, ze jsou tady prost¢ pratelé dopravniho feSeni tramvaje na horni Casti
Vaclavského namésti, néktefi, kteti pro to nejsou, a myslim si, ze by nebylo dobré, abychom
tady kazdy mésic opakovali tuto rozpravu donekonecna, protoze jsem presvédcen o tom, Ze
nazory uz se dost jasné vytiibily.

Muzu na vas v této véci jenom apelovat, pojd'me se dohodnout, Ze jestlize to dneska
neprojde, tak pfisté uz ty same argumenty opakovat nebudeme.

Prim. Svoboda: Kolega Stastny.

kolik mém c¢asu, pane primatore? 10 minut nebo 5? Vystupuji jako zastupitel. 5 minut. Tak ja
pockam jesté chvili.

Prim. Svoboda: Muzete, pane poslanc¢e, mluvit i ¢ekat za tim pultem, jak chcete. Je to
vase poslanecké préavo.

P. St’astny: Ja nechci, pane primatore, zneuzivat poslaneckého mandatu.

Prim. Svoboda: Ptal jste se mé, tak vam odpovidam.
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P. Stastny: Mné jenom jde v ramci Jednaciho fadu ZHMP o to, jak dlouho mohu jako
zastupitel Cekat, nez si to pan nameéstek vyftidi, protoze ja& mu chci néco fict a chci, aby to
slySel. Tak jestli se nebudete zlobit, tak ja chvili¢ku pockam jeste.

Pan primator mé pét znélek, jsme u druhé znélky, kterd se pokousi pfivolat pana
nameéstka primatora. Toto je tfeti. Dékuji.

Velice se omlouvam, pane nameéstku, ze jsem vas rusil. Ja jsem jenom chtél reagovat
na nékolik véci a budu opravdu velmi struény. Vy jste ve svém vystoupeni hovoftil o nutnosti
nebo vhodnosti, aby Prazané projizdéli Vaclavskym naméstim pii svych cestach do prace. Ja
to beru samoziejmé jako véc pozitivni. Nerozumim tomu, jak ¢loveék bydlici v Modranech,
jedouci tieba do Hostivaie nebo do Strasnic, pro¢ by m¢l jezdit pies Vaclavské ndmeésti. Ja
tedy bydlim na Vinohradech a do Poslanecké snémovny pres Vaclavské namésti to urcité
nepojede, i kdyZ tam bude ta tramvaj, ale to je jenom poznamka.
chvili n€kolikrat fekl a zdiraznil, Ze odmitate nebo nepokladate za vhodné, aby Prazané k této
véci se n&jakym zplusobem vyjadiovali. J4 chci zcela jednoznacné fici, Ze tato véc neni
v Programovém prohlaSeni Rady HMP. Tato véc neni obsazena v koali¢ni smlouvé. Tzn., tato
Rada HMP, tato koalice, tato prazska vlada a pokud vim, ani jedna z koali¢nich stran, mozna
se mylim, ale Cetl jsem oba programy, na jednom z nich jsem se velmi vyznamnym zpisobem
pfi jeho piiprave pied volbami podilel, nic o této véci nema.

Cili ja tady pokladam za dilezité sdélit Prazanim, Ze my jsme jako nase politicka
strana, myslim si, Zze nevim, jak vaSe, ale myslim si, Ze také ne, jsme neslibovali tuto véc.
Také jsme si ji nedali do Programového prohlaSeni Rady HMP a takeé jsme si ji nedali do
koali¢ni smlouvy. Proto to, co tady délame, je n&jaky vysledek nebo to rozhodnuti bude
n¢jakym vysledkem néjaké politické dohody. Né&jaké politické dohody ¢i nedohody a
néjakého demokratického hlasovani.

A proto tikam, Ze lidé, kdyZz nas volili, tak ti lidé nas nevolili s jasnou znalosti toho, Ze
napf. obcansti demokraté v hl. m. Praze budou bojovat za tramvaj na Vaclavském namésti,
nebo ze budou naopak odmitat tramvaj na Vaclavském namésti. A proto ja jsem tady
zdUraznil tu variantu a fikdm tu variantu, Ze pokud takovato véc nebyla predmétem néjakych
volebnich prezentaci a volebnich slibli, ze by bylo fér vii¢i Prazanim se mozné na to zeptat.
Nechat udé¢lat studie, dat jim x variant, umistit to na internet, alespon ja bych tak postupoval,
byt na vasem misté, udélal bych 5, 6, 8 variant, riznych vizualizaci, jak by ten prostor mohl
vypadat, doplnil bych to n&jakymi expertnimi, ale pro lidi srozumitelnymi navrhy, jak ta
doprava tam muze byti uspotradana, jak si ten prostor, ten zivotni prostor, jak dopravné, tak
urbanisticky, viibec pfedstavujeme. A to bych dal lidem k posouzeni. To nemusi byt, podle
mého ndzoru, podle zakona o obecnim referendu. Ono by podle mé stacilo si dat praci, ud¢€lat
tomu internetovou stranku a nechat lidi, aby se na to podivali a néjak se k tomu vyjadiovali.

Ja sam jako zastupitel fikam, ja pracuji s podklady, protoZe to neni moje oblast, ja se
zabyvam zdravotnictvim, které nam rozdate. Tzn., dostal jsem dvakrat n&jaky material o
nékolika strankach. J& bych si také predstavoval néjakou prezentaci, vystavu, predstavoval
bych si tfeba néjaky odpoledni semindf, kde by tady n€kdo vystoupil, pfisli by architekti,
odpromitali by ndm néjaké obrazky, ukazali by nam néjaké varianty: JeziSmarja, vzdyt to je
centrum Prahy.
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To je srdce tohoto mésta. A my takto o tom jedname a vy fikate, kdyz to jednou
neproslo, tak ja ten ndzor nezménim, ja to usilovné notoricky budu predkladat furt ve stejném
znéni, protoze ja to takhle chci, ale to je klukovina pfece. Takhle se podle mého politika neda
délat. Bud'to je to klukovina, anebo je to né&jaky projev autokratického od obcCanii a
zastupitelské demokracie izolovaného projevu vaSeho politického vystupovani, kde se snazite
piezirat n¢jaké plénum, které rozhoduje, a snazite se piezirat dokonce i ty volice, a mn¢ tohle
vadi.

Proto prosim v zajmu prestize nasi koalice, se kterou ja jsem mél v pocatcich jisté
problémy se zpisobem, jakym vznikla, ale akceptuji to, Ze vy jste za tu zalezitost odpovédny.
Ale moc prosim, nechme téch klukovin a zaénéme se chovat zodpovédné a zacnéme tyto véci
prezentovat podle mého nézoru a nechévat schvalovat tak, jak se slusi a patii. Dékuji.

Prim. Svoboda: Obavam se, Ze ted’ jsem na fad¢ ja se svym piispévkem. Tady
zaznivaji takové uvodni véty, jestli je nékdo rodily Prazadk nebo neni. Ja bych si dovolil
konstatovat, ze jsem nejenom rodily Prazak, ale Ze muj rod Zije v Praze uz vic nez 200 let.
Myslim si, Ze z tohoto pohledu k té Praze mam né&jaky vztah.

Tramvaje na Vaclavském namésti pfedstavuji v zdsad¢ moje détstvi, protoze kdyz mé
vystéhovali ze starého Spofilova, tak jsem kazdy den musel pfes ten Vaclavak jet, abych
nahote ptesedl na 19 a na Spofilov dojel. U koné jsem piesedal z 11 na 19. Takze ja k nim
mam osobni vztah.

Presto celou tuto diskusi vnimam jako diskusi ryze vécnou, kterda mé v sobé rovinu
dopravni, ma v sob¢ rovinu estetickou, ma v sobé rovinu funkce toho mésta a ja bych vam
chtél vSem fict: Pro¢ tady pfedvadite takovato politickd cvieni? Za vaSimi nazory
prondsenymi neni viibec nic, nez snaha zviditelnit se. Snaha pfedvést se. Nevim komu a kde,
7ze mluvim a bojuji za néco, co vibec zadny boj v tuto chvili nevyZzaduje, protoze mame
hlasovat o tom, Ze kdyby to bylo potieba, tak v budoucnu tam tu tramvaj pustime. VSechna ta
cviceni jsou uplné zbytecnd. Ja se do hloubi duse stydim, ze tady takto ztracim ¢as marenim
prazdné slamy, povidanim o nécem, co je o néfem uplné jiném.

Ta tramvaj na Vaclavdku, bude-li dobie udélana, zméni Vaclavské namésti zase do
n¢jaké podoby, kterd snad bude dobra, anebo nebude dobra, a my to nebudeme délat, ale o
tom tady v tuto chvili nerozhodujete. Prezentujete prosté své nejriznéjsi nazory. Ty nazory
maji v sobé mnoho dobrého, napf. nazor pana zastupitele Bfeziny, ktery fika, Ze to
sedmnactkrat zamitne jest¢ na Zastupitelstvu HMP. Tzn., ze véfi tomu, ze tak dlouho bude
tato radnice fungovat v této sestavé, to je hezké, piijemné téma, které jsem s piekvapenim
konstatoval, Ze i vy jste pfesvédcen, ze ta koalice néjakou dobu vydrzi. Ja vam za tento ndzor
dékuyji.

S potéenim jsem slySel nazor kolegy Stastného, Ze by na kazdy genialni napad, ktery
bude mit Poslaneckd snémovna, ze by na to udélal referendum, nebo aspoin n¢jaké promitani
V novinach, par diackti a diskutovat o tom na strankach tisku. To bychom se hodné
vydovadéli. Pojd’te si sednout rovné na tuto zidli, na které sedite, na kterou jste byli zvoleni, a
pojd’te zalit jednat. Ne jako uzvanénci, ne jako nekdo, kdo se chce predvést a ukéazat své
stran¢ nebo novinaifim nebo nékomu, Ze on je ten silny, ktery ma ten silny hlas. Pojd’te si
sednout a fici, ja jsem tady proto, abych tomuto méstu, ve kterém jsem se narodil, nebo
nenarodil, nebo ve kterém ma rodina zije 200 let, abych tomuto méstu prospél, abych oteviel
vSechny prostory, které tomuto méstu prospéji, a ne abych se hadal. Pan poslanec pouzil slovo
klukovina. Ne abych se hadal jako uli¢ni o to, co o hadani viibec neni potieba.

Je potieba ptijmout rozhodnuti, Ze budeme o této véci seridozné uvazovat, ne si o tom
povidat a tahat se o to jako kluci na piskovisti o kulicku.

Prihlasen je kolega Nosek.
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Nam. Nosek: Dé&kuji, nestava se to Casto, ale musim souhlasit beze zbytku s panem
primatorem. Ptatelé, my nemame — slySel jsem Petra Bfizu, ktery fikal, ze by to bylo
nezodpovédné, Ze to neni pofadné projednané. SlySel jsem Karla Biezinu, Ze neddvdme na
rozvoj novych trati na piisti rok ani korunu. Ale my se nebavime o tom, ze za 14 dni, pokud
bychom schvdlili tento material, vjedou bagry na Vaclavské namésti a budou tam stavét
tramvajovou trat’.

My se bavime pouze o tom, Ze umoznime rozhodovani, ze n¢kdy ta tramvajova trat’
tam vibec bude. My pouze otvirdime moznost, Ze by tam mohla byt. V soucasné finan¢ni
situaci fakt nehrozi, ze by se tam zacala stavét pfisti rok nebo pravdépodobné i ten dalsi. My
se jenom o tom za¢neme bavit. Tzn., nepoustime bagry, zacindme se pouze o tom bavit.

Prim. Svoboda: Vse? Ptihlasena je kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Dékuji. V podstaté¢ mam néco podobného, co ted’ fikal pan kolega
Nosek, ze pokud se rozhodneme, Ze by se zadalo zpracovani zmény nebo ndvrhu zmény, tak
minimaln¢ dva roky, a pane kolego Biezino, my minimalné dva roky, mozna 3, 4, 5 let
bychom jesté nedavali na vystavbu tramvaje na Vaclavském namésti zadné penize. A z tohoto
pohledu bych i fekla, Ze opravdu to tlachani tady, ze tu ztracime ¢as timto. Bavime se o
zménach uzemniho planu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Hulinského.

P. Hulinsky: Nechtél jsem pivodné vystupovat, pane primatore, ale vy jako znalec
Jednaciho fadu ZHMP, nékolikrat jste citoval, tak jsem chtél jenom upozornit, Ze kdyZ chcete
vystupovat, musite predat fizeni schiize nékomu jinému. Ale to nebylo to, co jsem chtél fici.

Ja jsem chtél fict, Ze to neni tlachani tady, protoze v moment¢, kdy vam to projde, tak
zadate studie, a ty studie budou néco stat. Tzn., budou to vyhozené penize danovych
poplatnikti, protoze to nebude urcité tady. J4 vnimam krouceni hlavou, ale to uz tady bylo
jednou, kdyz jsem vas kritizoval, abyste si nevzali 4 miliardy na rok, Ze to neni jenom o tom,
co stoji pravnici, co stoji prodej téch 4 miliard, ale Ze za rok ty penize nebudete mit. Ja dodnes
nemam odpoveéd,, jak to budete feSit, protoze jsem si jist, Ze ty penize nemate a budete si
muset znova na to puj¢it a znova zaplatit pravniky, znova zaplatit sluzby, a bude nas to stat
fadové mozna desitky milionii korun.

Tzn., fada vaSich rozhodnuti neni moudrych, ktera délate. A v momenté, kdy vés
upozoriiujeme na to, ze se nedomnivadme, Ze mésto ma za prvé na takovyto projekt financni
zdroje, za druhé, tak jak jsem byl pfesvédcen o tom, Ze si letos pujcite 10 miliard korun a
zadluZenost mésta za 25 miliard stoupne na 35, fikam, Ze pfisti rok si chcete ptjcit dalSich 10
miliard korun a stoupne na 45 miliard. To je to, co nas ¢eka a ja to nevnimam jako moudre,
abychom zahajovali nové projekty, které jsou napi. a nehovoiim, jestli to je dobfe nebo
Spatné, ze nasi piedci v minulém stoleti rozhodli o tom, Ze kdyZ je metro, nemusi byt tramvaj.
Rikate, musi byt metro i tramvaj, ale neni to o tom, abychom v tuto chvili davali finanéni
prostiedky za jakékoli studie a rozebirali tim sloZitou debatu.

Pfijde mi to, Ze mate spoustu problému, které jste nefeSili v rozpoCtu a jestli mate
volné finan¢ni zdroje, vratme se k tomu, ze posilite bezpecnost silni¢niho provozu BESIP, tak
aby byly piechody pted Skolami, Ze se vratite k tomu, ze date finan¢ni prostiedky na to,
abychom mohli stavét cyklostezky a cyklotrasy, protoze to jste méli také ve volebnim
programul.

Prim. Svoboda: Abych uspokojil pana doktora Hulinského, zddam pana naméstka
Noska, aby se ujal tizeni schlize.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Ud€luji slovo panu primatorovi.

Prim. Svoboda: Pane doktore, vase slova jsou typicka slova, kterym se fika
contradictio in adjecto. Je to stejné, jako kdyz jezuité se nejdiiv ucili boha popfit a pak teprve
dokazat. VaSe véty jsou v piimém rozporu. Na jednu stranu fikate, jak je to zasadni a vazné
pro meésto, takovéto rozhodnuti, na druhou stranu fikate, ze na to nesmime dat ani korunu.
Jestlize mate obavy z toho, Ze néjaka studie, ktera fekne, Ze tramvaj na Vaclavském namésti
je dobfte, nebo fekne, Ze je Spatné, ja z toho obavu nemam. Nemyslim si, Ze to jsou prostiedky
nekonecné vysoké.

Ale ¢im jsem si jist, ze mésto si v takovéto véci zaslouzi, aby do toho néco
investovalo, aby skutecn¢ udé€lalo dobfe. Protoze jinak tu nemusime sedét. Kdyz se budeme
bat pro toto mésto néco udélat, bat za vzhled tohoto mésta, za jeho funkci néco utratit, pak
skutecné postupujeme v rozporu mezi slovy a ¢iny. Myslim si, ze to je velmi vazny rozpor,
myslim si, Zze bychom se ho neméli na této ptidé¢ dopoustét.

A znovu fikam, neni to o osobnim val¢eni. J4 nemé&m zadnou schopnost, abych si
myslel, Ze jiny ndzor je urdzka, kterou lze smyt jenom krvi. J& jsem jenom presvédcen o tom,
Ze diskuse ma k né¢emu vést a jsem piesvédéen o tom, ze je potieba takovéto véci skutecné
jednat seri6zng, bez emoci, bez stranickych zajmu, protoze jsou v podstaté nadstranické a
nadosobni zajmy. Dékuji.

Nam. Nosek: Piedavam fizeni schiize panu primatorovi.
Prim. Svoboda: Prosim kolegu Hulinského, aby se mohl vyjadfit.

P. Hulinsky: Pane primatore, vZdyt m¢ znate, mnohdy s vdmi souhlasim. Souhlasim
napf. s vami, Ze se nebojite néco utratit. To dokazujete uz cely rok a pod to se plné podepisi,
protoze myslim si, ze takovych véci je fada.

Prim. Svoboda: Hodné jsem se naucil, ano.

P. Hulinsky: Za druhé urcité, jak jste chvalil pana kolegu Bfezinu, ze by si pfal,
abyste byl primatorem i dalSich 17 zastupitelstev, myslim si, Ze to mize mit také racionalni
jadro, konec koncd, TOP 09 kdyz ptisla, méla 28, 26 %. 30 %. Dneska ma 9 a to diky tomu,
Ze nema primatora, jste jim vy, coz je také jediné spravné, protoze kdyz vidim v Poslanecké
snémovné PCR, jak to probihd, tak si myslim, Ze také jste na spravném mistd. Nicméné ja
hovofim o tom, Ze nema ¢lovék meénit priority. A priorita byla napft. jest¢ doneddvna vystavba
trasy metra D. Dneska se prioritou stava tramvajova trat’, na kterou chceme d¢lat studie. To
mn¢ troSku vadi, protoZe j& jsem pfiznivcem metra trasy D.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nechci toho zneuzivat, ale nikoho nevidim a kon¢im diskusi.
Probéhla pomérné delSi rozprava k tisku Z — 1278, takZe prosim navrhovou komisi, jestli za
celou tu dobu zaznély alespon dva n¢jaké navrhy.
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P. Kalousek: Navrhovy vybor zaznamenal dva pozménovaci navrhy. Jeden od pana
zastupitele Hodka, jeden od pana zastupitele Stépana. Navrhy pieétu a budeme hlasovat. Jako
prvni navrh pana zastupitele Stépana.

Navrh pana Hodka, ted” ho jenom pieétu, zni, ze v bod¢ usneseni I. slovo ,,schvaluje*
se zméni na slovo ,,neschvaluje®. Toto je navrh pana Hodka.

Navrh pana Stépana, ktery budeme hlasovat jako prvni, zni: V bodé usneseni &. I, ja to
ptectu v plném znéni, protoze tam se pfidava jeden bod na zacatek, tak aby nebyl zmatek, ja
to s dovolenim piectu.

V bod¢€ usneseni I. souhlasi s rozSifenim feSen¢ho Uzemi tak, aby v zadani zmény
mohly byt provéfeny varianty feSeni trasy tramvajové trati a) Vinohradska/Skrétova —
Washingtonova — Bolzanova, b) Vinohradska/Skrétova — Vaclavské namésti — Opletalova a c)
Vinohradska/Skrétova — Véclavské namésti — Voditkova/Jindfigska.

Bod II. schvaluje pofizeni CVZ UP sidelniho witvaru hl. m. Prahy v samostatném
rezimu pofizovani, uvedené v pfiloze ¢. 1 tohoto usneseni, upravené dle bodu I. tohoto
usneseni.

Bod I11. uklada 1. Rad¢ hl. m. Prahy zajistit realizaci bodu I. tohoto usneseni.

Toto je navrh pana zastupitele Stépana a budeme o ném takto hlasovat.

Prim. Svoboda: Rozumél jsem tomu dobfe, Ze tento protinavrh hlasujeme jako prvni?
P. Kalousek: Ano.
Prim. Svoboda: Technickou ma jesté kolega Stépan.

P. Stépdn: Prosim k bodu I11. uklada 1. Radé hl. m. Prahy zajistit realizaci bodu L a II.
tohoto usneseni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Mame zaznamenano.

P. Kalousek: Jak zaznélo, ano.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Hodek: Technickou, aby nam né&jaky legislativec fekl, o jakém navrhu se hlasuje
jako prvnim, protoZze ja si pamatuji, Zze prvni byl pfihlaSen kolega Stépan, nacetl tento
pozménovaci navrh, a pak jsem byl ptihlasen ja teprve a fekl jsem svoje neschvaluji, takze

mam pocit, Ze jsem byl posledni v fadé z této hierarchie, tak jenom aby potom nepochyhil.

Prim. Svoboda: Proto jsem se na to ptal pana ptedsedy ndvrhového vyboru. Ptdm se
znovu, ktery navrh budeme hlasovat jako prvni.

P. Kalousek: Bral jsem to podle toho, ktery navrh mi byl dorucen jako prvni.

Prim. Svoboda: Pokud vaSe rozhodnuti bylo vedeno vaSim nazorem, j& musim
konstatovat, ze Jednaci fad ZHMP tika, Ze navrhy se hlasuji v opaéném potadi, nez v jakém
byly pfedlozeny. V tom ptipad¢ se jako prvni hlasuje navrh pana zastupitele Hodka. Prosil
bych, abyste ho jesté jednou piecet.

P. Kalousek: Pozménovaci navrh pana zastupitele Hodka zni, ze v usneseni I. slovo
,,schvaluje® se méni na slovo ,,neschvaluje®.
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Prim. Svoboda: Zjednodusené feCeno je to zamitnuti navrhu, ktery byl pfedlozen.
Davam o tomto protinavrhu hlasovat, tak, jak to zaznélo.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 21, proti 21, zdrzelo se 11, tento navrh nebyl ptijat. Dékuji.

Nyni budeme hlasovat navrh, ktery byl pfedlozen jako druhy, ddvam ho hlasovat
v pfedlozeném znéni. SlySeli jsme to nékolikrat zopakované, cili tak jak to pan predseda
Kalousek ¢etl. Davam tento protinavrh hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 27, proti 10, zdrzelo se 18, navrh nebyl pfijat.

Davam tedy hlasovat navrh, ktery byl ptedlozen pfedkladatelem, ve znéni, tak jak byl
predlozen.

Kdo je tedy pro navrh, ptedlozeny pfedkladatelem? Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 27, proti 20, zdrzelo se 6, navrh nebyl pfijat.

Pokracujeme tiskem

2/42.
Tisk Z-940 ]
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén I UP SU hl.m. Prahy (Z 2531/00)

Ndam. Hudecek: D&kuji. Uvidime. Damy a panové, predkladdm vam zménu navrhu
zadani CVZ UP Z 2531, zjednodu$end feceno, zména v oblasti lokality Bubny — Zatory.
Myslim si, ze uz toho bylo hodné namluveno a ja jsem, ackoli ten tisk vypadé potad stejné,
v mezidobi spliioval dalsi a dalSi ukoly, které mi byly davany jak kolegy zastupiteli, tak
koali¢nim klubem. Tyto vSechny nélezitosti jsem splnil, a proto ted’ pfedkladam zdanlive
stejny tisk, nicméné po provedeni vSech pozadavk, které byly na mne kladeny.

Zestruénim jenom dosavadni postup, abychom byli zhruba v obraze. V roce 2008
v kvétnu MC Praha 7 souhlasila s navrhem pofizeni zmény, vroce 2010 v srpnu Rada
MC Praha 7 souhlasila se zadanim zmény za ptedpokladu potizeni studie. V dubnu 2012
MC Praha 7 souhlasila se zadanim podkladové studie. V dubnu 2012 jsem déle informoval
zde o procesu zmény Z 2531 a v roce 2012 v kvétnu vybor pro tizemni rozvoj souhlasil se
schvalenim zadani zmény.

Poté v ¢ervnu 2012 byla informace vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP 0 procesu zmény
za UcCasti starosty Prahy 7 a z Cervna 2012 je zéapis prvniho konzulta¢niho jednani, béhem
kterého byla vypracovavana studie, kde byli mj. také zé&stupci za Prahu 7. V srpnu 2012 je
piiloZen i zapis z druhého konzulta¢niho jednani, kde se tGcastnili opét zastupci Prahy 7, a
byly vypofadavany piipominky. V srpnu 2012 vSak Rada HMP a nasledné¢ usneseni
Zastupitelstva HMP vyjadiilo nesouhlas s postupem vyhotovovani studie a poZzaduje
vyhotoveni Gizemni studie. Pfipominam, uzemni studie se vyhotovuje az ve chvili, kdy je
schvaleno zadani, praveé z toho diivodu, aby se neplytvaly finan¢ni prostredky.

Dale uz to troSku znate, ja to shrnu. Byl jsem pozadan o dodélani studie, té
podkladové, podle které¢ by bylo nasledné schvaleno toto zaddni, pak musi byt logicky
kompletni urbanisticka, coz je u takovych velkych uzemi déla a tuto studii jsem predal
koali¢nimu partnerovi na jednani pied 17 dny s tim, Ze jsem byl kratce poté informovan, Ze ji
obdrzel i pan starosta, ktery toto pfiznal vefejné na jednani v prosinci 2012, kdy prob¢hla
prezentace studie obanim Prahy 7 za tcasti samotného starosty Prahy 7 v budové ARCHIP
na Praze 7.
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Tzn., splnil jsem vSechny pozadavky, které se po mné zadaly, projednal jsem to jak
s koali¢nim partnerem, tak jsem udélal, myslim si, i to, co mi tady bylo vytykano, Ze
nejednam s obcany, tak naopak jsem to i obCanim ukazal na Praze 7 a tedy prosim o
schvéleni zadani tohoto tisku s tim, Ze se jednd o zadani zmény UP, kterou v piipadé, Ze by
probéhl celkovy rezim, tak nebude jest¢ dlouho, dlouho, a jsem ptesvédCen, ze az dalsi
volebni obdobi by byl navrh zmény UP schvélen. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Do diskuse je piihlaSen Marek Je¢mének, MC Praha 7,
starosta.

Marek Je¢mének — starosta MC Praha 7: \/4Zeny pane primatore, vaZeni zastupitelé,
vazené zastupitelky, dobry den, resp. dobré jiz pozdni odpoledne. Opét pied vas predstupuji, a
j& bych zacal velkym dikem na pana prvniho naméstka Hudecka, protoze opravdu to, co slibil,
dodrzel. Byla dod¢lana studie. To je mozna pravé to, pro¢ jsme jako Praha 7 na sklonku léta
zacali nesouhlasit s touto zmeénou. J4 vam to vysvétlim.

Material, ktery mate u sebe, kde nema MC piipominek k projednavani, ty souhlasy,
které probihaly, probihaly kontinualn¢ na zakladé jakéhosi Sestiletého procesu, do kterého i ja
jsem vstoupil uz jako do rozjet¢ho ve funkénim obdobi a kde se podaiilo za celou dobu
spolupréce a zpracovani vydiskutovat na vSech dotéenych mistech, tzn., bud’to se souhlasem,
nebo bez pfipominek, anebo s pfipominkami studie, ktera je nékde bud’to na ttvaru rozvoje,
nebo u pani feditelky Cvetlerové, tady na hlavnim mésté v Praze.

Poté jsme se dozvedéli, ze se d€la nova studie. My proti tomu piece nejsme, naopak.
Téch studii jenom j& vim asi 0 4 nebo 5 studiich, které na toto izemi za poslednich 20 let byly
vyhotoveny a paklize k tomu pfistoupime jako k ideovému zaméru, co se na tomto velmi
cenném uzemi da vystavét, co se tam da poridit, tak samoziejmé pojd'me se o tom bavit,
pojd'me to zpracovavat, ale prosim, pojd'me to udé€lat tak, Ze to opét bude vydiskutovano, zZe
to pujde tou cestou tak, aby to bylo spravné.

V ramci této nové studie bylo kuptikladu tGpln€é zménéno tzemi, ke kterému bylo
vyjadieni, které vy mate ve svych materialech. To bylo rozsiteno a to tak, ze asi 0 10 %. Ani
proti tomuto nejsme, mysleli jsme si to od zacatku. V té dobé, kdy se zacala pofizovat prvni
studie, tak nebyla takové vile hlavniho mésta.

Nicméné myslim si, Ze by bylo i dobré, zamyslet se v kontextu s timto Uzemim na
dalsi rozsifeni, a to na rozsifeni o Vystavisté, které je majetkem hl. m. Prahy a toto uzemi,
resp. feSeni dopravy, na kterém se asi shodnou vSichni odbornici i1 laicka vefejnost, tj.
obyvatelé Prahy 7 a prilehlych méstskych ¢ésti, je stézejni. Jestlize nebude feSena dopravni
obsluznost v ramci Vystaviste, tak kdykoli se hl. m. Praha do budoucna rozhodne cokoli feSit
S Vystavistém, tak uz se do tohoto uzemi a do té dopravy, protoze jinudy doprava neni mozna,
se tam prosté nevejde.

Dale tato nova studie, kterd dle mého nazoru vyjma dopravy je velmi zdafila, klade
otazky na vyvolané investice. Tato studie pracuje s zelezni¢ni estakadou. My vime, Ze
zeleznice se nikam neodst¢huje z tohoto Uzemi, nicméné domnivam se, Ze tuto investici
nebude délat ani investor, ani hlavni mésto, ale SZDC, potazmo Ministerstvo dopravy CR,
tedy stat. Myslim si, Ze i ten by o tom mél byt spraven a mél by né¢jakym zplisobem se
k takové véci tfeba ptipodepsat nebo piihlasit.
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NavaZi na debatu z minulého tisku. Tramvajové traté. Ja si myslim, Ze tady budou
vyvolané investice diky této studii nebo diky tomu dopravnimu feSeni, které tam je, které
budou zatézovat hl. m. Prahu, protoze se bude kompletn¢ pfeorganizovavat doprava, a to i
tramvajova doprava, nejen silnicni nebo dopravni a myslim si, Ze i hl. m. Praha by mélo
védet, jaké investice s ohledem na vyvolani této zmény ji budou cekat.

A to si myslim, ze jsou vSechno kroky, které by mély nastat pied tim, nez se piistoupi
k projednavani této zmény, protoze to projednavani poté bude neuvéfitelné dlouhé a budou
pouZzivany vSechny kroky od vSech nespokojenych. To je to, co trvalo 6 let v puvodni studii,
kdy se doslo k ng¢jakému kompromisu, s kterym v podstaté nikdo neni spokojen, ale byli se na
ném vSichni zucastnéni schopni dohodnout.

Damy a panové, ja uz vas nebudu déle zdrzovat vyctem vSech véci, které se tohoto
tykaji. Myslim si, Ze o tom zaznélo dost. M¢l bych takovy navrh. Protoze Praha 7 opravdu
neni ta, kterd by chtéla blokovat rozvoj tohoto tizemi, je to pro Prahu 7 nesmirné cenné tizemi
a myslime si, ze by bylo dobré ho otevfit, jenom to, co fikdme od zacatku. Myslime si, ze by
bylo dobré ud¢lat to spravné.

Paklize by mélo byt hlasovéano, pozadal bych vas, abychom neudélali na zacatku hned
nékolik chyb, které se budou velmi dlouze odstrafiovat a moznd budou i neodstranitelné, jestli
by si n&jaky ze zastupiteld hl. m. Prahy nebyl ochoten osvojit mtij navrh na zménu usneseni a
dovolil bych si vam jej piecist.

Pivodni usneseni doplnit o to, Ze by se pokracovalo s tim, ze pofizovani této zmény
bude zahijeno po uzavieni dohody o spolupraci mezi hl. m. Prahou, MC Praha 7,
Ministerstvem dopravy CR, Spravnou Zelezni¢ni dopravni cesty a zastupci vlastniki
zéasadnich pozemkt v dot¢eném uzemi. V tuto chvili vam dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Pecha.

P. Pecha: Dovolil bych si osvojit navrh pana kolegy Jeéménka, paklize mi ho pfinese.
Jesté jednou si dovoluji osvojit navrh, resp. protindvrh pana kolegy Je¢ménka.

Prim. Svoboda: Pfihlasen je kolega Pecha.

P. Pecha: Jesté si dovolim, jestli mohu k tomuto navrhu, ktery piednesl kolega
Je¢mének, ktery jsem si osvojil, fict takovou drobnou genezi a spi§ takové drobné osvétleni,
co pan kolega Je¢mének pozaduje. Historicky kdyz jsme zpracovavali takto vyznamna tizemi
na riznych méstskych ¢astech, vychazim tieba z toho, Ze jsem jako radni na Praze 3 se podilel
na vypracovani Gzemniho planu, resp. studie Gzemniho planu na Nakladovém nadrazi Zizkov,
coz je samoziejm¢ mensi Uizemi, nez je Gzemi Bubnd, asi o 70 ha mensi, nicméné to Gizemi
bylo natolik komplikované, Ze vyZzadovalo troSku nadstandardni zptisob zpracovani a zde
jsme byli schopni a ochotni uzaviit rimcovou dohodu mezi v§emi ucastniky tohoto fizeni, at’
uZ se jednalo o ucastniky typu ministerstva dopravy, SZDC, Ceskych drah, hl. m. Praha,
MC a vyznamnymi developery na tomto tizemi, a ve spolupraci téchto viech zii¢astnénych
stran se nam podafilo najit kompromisni fe$eni, které mohlo byti projednano. Rikejme tomu,
ze jsme uzavieli memorandum o spolupraci mezi témito zacastnénymi stranami.
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Ja se domnivam, Ze u takto vyznamného a velkého Gzemi by bylo dobré a ptimlouvam
se za to, takovéto memorandum, které neni nijak komplikované, které ma dvé stranky, hovoti
o tom, Ze vSechny zudastnéné strany vyvinou maximalni Gsili k tomu, aby do toho Gzemi
zpracovaly, Ze toto Uzemi si to zaslouZi a zadam vas, abyste tento navrh podpofili.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pozadal bych pana naméstka, zda by se ujal na chvili fizeni
schiize.

Nam. Nosek: Déekuji. Pfedpokladam, Zze budete chtit slovo, pane primatore. Udé€luji
vam slovo.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Myslim si, Ze tady jsme zase v podobné situaci, jako jsme byli
u tramvaji, i kdyZ to je jisté vyznamem rozdilné. Ze to jsou viechno véci, které jsou naprosto
zévazné a zasadni, nejenom pro meéstskou ctvrt, jako je Vaclavské namésti pro jedni¢ku a pro
sedmic¢ku je jiné izemi, ale i pro celou hl. m. Prahu jako takovou. Ze to jsou viechno véci,
kde bychom si m¢li v prvé fadé uvédomit, ze jedndme o nécem, co je zamer, neni to konecné
rozhodnuti, to, co udélame, to je prvni véc.

A ta druhd véc je ta, Ze neodstartujeme-li n&jaky déj, posouvame vSechny ty dalsi
uvahy do dalsich ctyftletek, pétiletek, osmiletek. Oblast, o kterou se ma jednat, je skutecné
oblast nadhernd, ktera si zaslouzi, abychom se o ni dobfe postarali. Je to posledni krasné
Uzemi Prahy, které se muze stat krasnym, kdyz budeme o ném dobie uvazovat, je to tedy
jenom muj apel na to, abychom v téchto vécech znovu opustili uzce politické zdjmy a zacali
uvazovat koncepcné o tom, co je lepsi a co je horsi. Nic jiného nechci touto véci fict.

Nam. Nosek: Dékuji. Odebiram vam slovo a za to vam predavam fizeni schiize.

Prim. Svoboda: De¢kuji. V tuto chvili nevidim nikoho pfihlaseného, pozadam tedy
Navrhovou komisi, aby mi sd¢lila, jaky je navrh pozménovaci.

P. Kalousek: Vybor zaznamenal jeden protinavrh od pana Pechy. Jedna se o Upravu
usneseni v tomto smyslu: V bodé¢ I. zlstava stavajici text nezménén, s tim Ze za poslednim
slovem tohoto textu, zobrazeni, bude ¢arka, a doplni se timto textem: ,,s tim, ze pofizovani
této zmény bude zahajeno po uzavieni dohody o spolupraci mezi hl. m. Prahou, MC Praha 7,
ministerstvem dopravy, Spravnou Zelezni¢ni dopravni cesty a zastupci vlastnikli zasadnich
pozemku v dotéené lokalité.

Prim. Svoboda: Davam tedy — ano.

Nam. Hudecek: Dékuji, mam jenom technickou ptfipominku. Obdvam se, Ze jestli se
tohle schvali, dojde k jesté vétsimu zmatku, nez je ted’, protoZze zahajit pofizeni zmény, to uz
jsme udé¢lali v roce 2008, protoze ted’ uz jsme u zaddni zmény. Doporucuji, proboha, tohle
tma nevlozit.
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Prim. Svoboda: Dobie. Davam tedy hlasovat o navrhu, tak jak tady zaznél, o
pozménujicim navrhu, ktery byl pfedloZzen panem zastupitelem Pechou.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 26, proti 7, zdrzelo se 21. Navrh nebyl piijat.

Davam tedy hlasovat navrh v pfedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 31, proti 14, zdrzZelo se 7, navrh nebyl pfijat.

Dé&kuji panu naméstkovi za jeho tisky a prosim pana radniho Richtera, aby pfistoupil
s tiskem

2/43.
Tisk Z - 1300
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k.u. Pfredni Kopanina z vlastnictvi fyzickych
osob do vlastnictvi hl.m. Prahy pro realizaci stavby ¢. 3113 - TV Predni Kopanina,
etapa 0003 - Komunikace 11

Nam. Richter: Dobré odpoledne, vazeni kolegové, vazené kolegyné, rad bych vas
pozédal 0 pozornost a 0 schvaleni 4 vice méné technickych tiskd. VSechny 4 tisky fesi vykupy
pozemkli pod komunikacemi. Tisk Z — 1300 feSi vykup pozemku v k. u. Pfedni Kopanina
z vlastnictvi fyzickych osob. Jedna se 0 598 m2 za cenu 1 140 420,- K&. Prosim o schvaleni
tohoto tisku.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto
tisku a davam tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 45, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, materidl byl piijat.

Pokracujte, prosim, tiskem

2/44.
Tisk Z - 1318
k navrhu na uplatné nabyti pozemki v k.u. Satalice z podilového spoluvlastnictvi
fyzickych osob do vlastnictvi hl.m. Prahy pro realizaci stavby ¢. 3136 TV Satalice, etapa
0020 K Cihelné 11

Nam. Richter: Zde se jedna opét o vykup pozemkl pod komunikaci, jedna se o 366 m
za 966 190,- korun.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi, davam
tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Pokracujte, prosim, pane naméstku, tiskem
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2/45.
Tisk Z - 1231
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii a ¢asti pozemku v k.u. Lochkov z vlastnictvi
fyzickych osob do vlastnictvi hl.m. Prahy pro realizaci stavby ¢. 3103 - TV Lochkov

Nam. Richter: Zde se jedna o vykup pozemku v k. 0. Lochkov, jedna se 0 573 m za
1245 700,-.

Prim. Svoboda: Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Davam tento tisk hlasovat
Vv predloZzeném znéni.

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Prosim, pokracujte tiskem

2/46.
Tisk Z - 1309
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 665 o vymére 2373 m2 v k.u. Lochkov z
vlastnictvi Jifiho Seidla do vlastnictvi hl.m. Prahy pro realizaci stavby ¢. 3103 - TV
Lochkov, etapa 0009 Lochkov centrum

Nam. Richter: Ano, i zde se jedna o vykup pozemku pod komunikaci v k.4. Lochkov.
Jedna se o pfipojeni sjezdu z Prazského okruhu na komunikaci, kterd zkrati cestu obyvatelim
Lochkova, Slivence a Velké Chuchle. Jedna ses 0 2373 m2 pozemki za cenu 3 684 940,-.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Davam tento tisk
hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 42, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Tim jste, pane naméstku, vyCerpal své materialy. Dékuji vam a prosim pana naméstka
Noska s tiskem

2/47.
Tisk Z - 1424
k petici ob¢anii proti soleni chodniki a komunikaci

Nam. Nosek: D¢kuji. Dobry den, damy a panové, predkladam material k projednani
Z — 1424, coz je k petici obcant proti soleni chodnikti a komunikaci. Byla doru¢ena petice
Klubu ochranci zvifat, kterd nas nabada, zda bychom ptestali solit chodniky a komunikace.

Ja si dovolim piedlozit material, ktery bere tuto petici na védomi a schvaluje odpoved’
petentim, ktera je ptilohou tohoto usneseni Stim, Ze co se tyk& soleni komunikaci nebo
chemického oSetfeni komunikaci, tak nemame jinou moznost, jak komunikace v okamZiku,
kdy zacne padat snih, tak oSetfit jinym rozumnym zplsobem, aniz bychom neohrozili
bezpecnost provozu.

Co se tykd chemického oSetfeni chodnikii, tak diky vyhlasce, kterou piijalo
hl. m. Praha, pouziti chemického posypu na chodnicich je vdzdno na to, abych bud’to ja
jakozto radni pfes dopravu, nebo kolega Manhart jakoZto radni ptes legislativu vyslovné dali
souhlas s pouzitim chemickych materiald. Tzn., na to, aby se solily chodniky, musim budto ja
nebo kolega Manhart dat souhlas. Piedpoklddam, ze tento souhlas bude vydan pouze
Vv ptipad¢ kalamitni situace.
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Mam tady bohuZel jednu aktudlni nedobrou zpravu a sice velmi pravdépodobné zitra
vecer budu muset dat souhlas s chemickym oSetfenim chodnikti, protoze zhruba od ptilnoci
ptistiho vecera az do sobotniho dopoledne velmi akutné hrozi naledi. Zitra vecer za¢ne prset,
na zmrzl¢é pudé bude ledovka, a to, co nas ¢eka, kdyz je feknu lidove, je masakr. Zitra v noci
zacne pravdépodobné kalamita, tzn., zitra veCer bude nutné pouzit chemické prostiedky na
chodniky. Pfedpokladam, ze to nastane moznd jednou, dvakrat, tfikrat za zimu, ale stat se to
bohuzel mtize.

Prim. Svoboda: Dékuji. Do diskuse je pfihlasen Mgr. Petr Stépanek, CSc. - zastupitel
MC Praha 4.

Mgr. Petr Stépdanek, CSc. — ¢len zastupitelstva MC Praha 4: Dobré odpoledne, dékuji
za slovo, budu mluvit velmi stru¢né. V hlavnim mésté Praze se od poloviny 80. let postupné
od soleni ustupovalo. Zacalo to na Zelezobetonovych konstrukcich, v chranénych tzemich,
Vv zeleni. Postupné se prestaly solit chodniky. Prvni krok zpatky o 20 let byl az v Unoru
leto$niho roku, a myslim, Ze to byl znaény omyl. Argumenty proti soleni na chodnicich jsou
poskozovani psich tlapek, poSkozovani obuvi lidi, slanou vodu nebo krystalky soli pije
ptactvo, nebo sezobne a zemie. Sl poSkozuje 1 karosérie automobill, to samoziejmée 1 na
chodnicich. Potom prosakuje, protoZze jsou neodkanalizované, do zékladt budov, do
ocelovych konstrukci apod. a zpisobuje zde ekonomické a strukturalni Skody a v zeleni
pusobi skodu tak, Ze naruSuje osmotickou rovnovédhu a ty travniky nebo stromy Zzloutnou a
hynou.

Mame tady odborna stanoviska Ceské ornitologické spolednosti, Spoleénosti pro
zahradni a krajinatskou tvorbu, Stfediska pro vycvik vodicich psii pro nevidomé, kde mj. pisi:
Bolestivost kontaktu bosé psi tlapky se soli je viditelna na prvni pohled. TakZe nevidomym je
to viditelné na prvni pohled, a véfim, ze i nam, obdarovanym dvéma o¢ima, to bude na druhy
pohled pii druhém pojednéni viditelné také.

Dale Komora veterinarnich 1ékaii, rovnéZ negativni stanovisko k soleni. Statni
veterinarni sprava. Ne aktivisticky spolek, ale statni instituce. VVSechny do jednoho obdobny
odborny nazor — chodniky nesolte, je to zpozdilost argumentt, které jsem uvedl.

Jesté bych polemizoval s panem ndméstkem. Ono to neni tak, Ze chodniky se mohou
solit, az kdyZ da povel, to mozna plati pro TSK hl. m. Prahu, kterou mame ve spravé, ale to,
co bylo pfijato v unoru, jasné hovoii, Ze solit se muzou kterékoli strojové oSetfované
chodniky a kterékoli chodniky, které nejsou spojeny se zeleni a mohu vas ujistit, Ze Dopravni
podnik HMP ted’ soli ,,tunami soli* uz ted’ naprosto nepfetrzité, a jini vlastnici, jako tieba
Ceska televize, soli, soli, soli, takze to, co tady fikate, to prosté jednoduSe neni pravda. Ta
vyhlaska je SirSi a umoznuje to bohuzel na velké Casti chodnikd a vyfazujeme se tim
Z prostoru civilizovanych evropskych velkomést.

Abych tady dal netecnil, protoze mi i €as vyprsi, jen bych vam piecetl navrh usneseni.
To usneseni nenavrhuje viibec nic radikalniho, to usneseni jenom ftika, Zastupitelstvo HMP
konstatuje, Ze se nebude pouzivat chlorid sodny a chlorid vépenaty, ukladda Rad¢ HMP
revokovat usneseni z unora a uklada ji vratit vyhlasku do stavu z letosniho ledna. Tzn.,
nenavrhuji nic jiného, nez se vratit k né¢emu, co 15 let fungovalo. Dékuji vam za Cas a za
moznost zde promluvit.

Prim. Svoboda: Dé&kuji a dale je prihlaSena Bc. Pavlina Krej¢ikova - Nadace na
ochranu zvirat.
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Bc. Pavlina Krejcikova — Nadace na ochranu zviFat, Praha 4: Dobry den, vazeny
pane primatore, vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, piipojila bych se k panu Stépankovi a
uvedla bych k tomu toto. My jsme, jak jiz zde zaznélo, Nadace na ochranu zvitat predlozila
Magistratu HMP dne 22. 11. petici proti soleni chodnik a komunikaci, a tuto petici svymi
podpisy podpofilo 1095 obcanii. Tito obcané jsou, stejné¢ jako my, znepokojeni zménou
vyhlasky ¢islo 39/1997 Sb. hl. m. Prahy, o schlidnosti mistnich komunikaci, ktera zacala platit
od 1. 2. 2012.

Tato nova Uprava Vv nas vyvolava opravnéné obavy nejen o zdravi a zivoty zvifat, a to
hlavné volné Zijicich, ale i domacich, ale i o stav Zivotniho prostfedi a staveb v Praze.
Domnivame se, Ze tprava pied zménou od 1. 2. 2012 byla zcela optimalni.

Jak jiz zde zaznélo, Skodlivost chemického posypu potvrdily také vyznamné odborné
organizace. Tyto organizace jsou, jak jiz uvedl pan Stépanek, Statni veterinarni sprava, ktera
ve svém stanovisku k soleni komunikaci ze dne 25. 1. 2012 uvadi, Ze z pohledu Statni
Veterinarni zpravy lze povazovat zimni soleni komunikaci za velmi diskutabilni a opravdu
nevhodné a zvifatlim i Zivotnimu prostiedi Skodici.

Dale zde mam k dispozici stanovisko Komory veterinarnich 1ékaiti Ceské republiky ze
dne 8. 3. 2012. Toto stanovisko uvadi: Dopady soleni chodnikli povazuje Komora
veterinarnich 1ékait CR za negativni jak na pohodu, tak i na zdravi zvifat, domacich i volng

Dale bych chtéla citovat z dalSiho odborného stanoviska, coz je Stiedisko vycviku
vodicich pst pro nevidomé, které uvadi: dlouhodoby pohyb psii po prosolenych chodnicich
Casto kon¢i zdravotnimi problémy a tim padem doCasnym vyfazenim ze sluzby nebo
z vycviku. Coz je skutecné velké omezeni pro tyto nevidomé obcany.

Dal$i stanovisko, které se nam podafilo k tomuto tématu ziskat, je stanovisko Ceské
spolec¢nosti ornitologické. Toto stanovisko uvadi: Ptaci maji v zim&€ pouze omezeny piistup
k vodg, kterou posypova sul kontaminuje. Soucasné, jak dokladaji zdokumentované piipady
v ptiloze, posypova stl je jedem, ktery pfi ndhodném pozieni mize byt pro drobné ptaky
smrtelny.

Piiloha, kterou zmifuje toto stanovisko, je ptipad, kdy doslo k hromadnému Ghynu
¢izkl posypovou soli.

A posledni stanovisko, které mame k dispozici, je stanovisko Spole¢nosti pro zahradni
a krajinafskou tvorbu, které uvadi: soleni chodnik je pro uli¢ni a navazujici zelen prakticky
likvidacni.

Chtéla bych vas timto poprosit, vazené damy a panové, abyste pii svém hlasovani
vzali v Uvahu zminéna odborna stanoviska a rozhodovali se v souladu se svym svédomim a
S plnou odpovédnosti k zivotnimu prostiedi. Moc vam dékuji za pozornost a pieji vam krasné
proziti vanoc¢nich svatkt. Na shledanou.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je do diskuse ptihlasena zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé¢kuji. Vazené kolegyné, kolegové, nebudu to natahovat, nebudu
opakovat argumenty a experty, ktefi se k témto argumentiim ptihlasili. Chci jenom fici, Ze se
na nas obratili ob¢ané a nékteré organizace, které nas zadaji svoji petici, kterou podepsalo
1095 obcanti, abychom odmitli soleni chodnikii a komunikaci, tzn., zménit vyhlasku
¢. 37/1997 hl. m. Prahy o schiidnosti mistnich komunikaci, kterd umoznuje soleni chodnik,
lavek a schodu a ktera vstoupila v platnost 1. unora 2012. Chté&ji, abychom ji vratili zpét do
stavu, kdy zakazovala soleni chodnikli a nahradit ho dislednym uklidem v prib¢hu zimniho
obdobi, jak je bézné ve vétSin¢ evropskych zemi, pfipadné pouzitim jinych chemicky
neaktivnich posypovych materiald.
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Mésto podle vlastni vyhlasky a natizeni Rady HMP o zimnim uklidu neuklizi skoro
polovinu chodniki a nahrazuje tento uklid pravé solenim. Tzn., my bychom méli dnes
revokovat usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 44 ze 17. 1. 2012. Jak tady bylo fe¢eno, zminénym
organizacim jde o postupny ustup od soleni a maji na tento svlij pozadavek padné argumenty,
jejichz vérohodnost potvrzuje fada expertd. M€ mrzi, Ze se o tom opé€t po roce bavime a opét
po roce se dostdvame do situace, kdy ted’” okamzit¢ to mame fesit, pfiCemz rok byl na to,
abychom se tim zabyvali.

Jak jsem fekla, nechci viechny ty argumenty opakovat, uved] to tady pan Stépanek a
pani Krejc¢ikova, ja jsem predlozila navrhovému vyboru navrh usneseni ve znéni: ZHMP
I. konstatuje, Ze na chodnicich a v pé&Sich zénach je zakazano k posypavani uzivat chlorid
sodny, chlorid vapenaty a jejich smési, Skvaru a popel, II. uklada Radé hl. m. Prahy revokovat
usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 44 ze 17. 1. 2012 k nédvrhu nafizeni hl. m. Prahy, kterym se
méni vyhlaska €. 39/1997 Sb. hl. m. Prahy, o schiidnosti mistnich komunikaci, ve znéni
pozdéjsich piedpisi. 2. vratit zméni vyhlasky ¢. 39/1997, o schtidnosti mistnich komunikaci,
ve znéni pozdéjsich predpisti, do pivodniho stavu pred usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 44 ze
17. 1. 2012. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je pfihlasen kolega Dolinek.

P. Dolinek: D¢kuji. Chtél bych vystoupit za kontrolni vybor ZHMP. Kontrolni
vybor ZHMP véera vzal tuto petici pouze na védomi, jelikoz nam nebyla fadné dorucena
s podpisy k projednani, proto jsme se nemohli seznamit s tim, jaké jsou pocty podpist, resp.
zda to spliiuje vSechny nélezitosti, takze to bereme skute¢né jako bod, predkladany panem
nameéstkem a takto to bylo 1 ve vyboru vzato na védomi. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Pifedkladatel.

Nam. Nosek: D&kuji. Dovoluji si upozornit, ze pied n&jakym ¢asem byl piijat tzv.
Kubertv zakon, tzn., do té doby, jestli se nepletu, od Rakouska-Uherska, tak pokud né€kdo
vlastnil nemovitost, mél povinnost uklizet si chodnik pfed svoji nemovitosti. Od nedavné
doby, jestli se nepletu, je to 2 — 3 roky zpatky za uklid komunikaci, za uklid chodnika
zodpovida majitel chodniki. Tim se tato povinnost od majiteli nemovitosti pifesunula na
hl. m. Prahu, tzn. na TSK. My v soucasné¢ dobé nejsme schopni bez pouziti chemickych
materidlti v nékterych vyjimecnych ptipadech mésto udrzet tak, aby bylo bezpecné.

Ja nechci byt demagog, ale dovoluji se zeptat, zda si uvédomujete, co je vic, jestli
¢izek, nebo ¢lovek. Co je podstatnéjsi, jestli tlapky pejskii, anebo zlomenina seniora. Prosté
my jsme skute¢né v situaci, kdy ndm nic jiného nezbyva.

Pani Semelova tika néco o disledném uklidu. Ano. Jestlize mi date tfikrat vic na zimni
udrzbu, tak pravdépodobné budeme schopni podstatné lépe udrzovat chodniky v zimni
sezon€. My ty penize prost¢ nemame. My jsme v situaci, kdy pokud dostaneme o néjakych
600 — 800 miliond vice, budeme udrzovat nékolik set lidi, budeme udrzovat techniku, ktera
celou zimu bude c¢ekat na to, jestli nahodou nenastane kalamita. Anebo druha varianta, v
nékterych okamzicich, kdy ndm nic jiného nezbyva, prosté pouzijeme chemické prostiedky.

Jak tikam, je to nékolikrat za rok, ale bohuZel v nékterych piipadech nezbyva nic
jiného a tato situace shodou okolnosti nastane zitra veder.

Jesté si dovoluji pozadat pana piedsedajiciho, letmym pohledem bych skoro fekl, ze
pfestavame byt usnasenischopni. Doufdm, Ze oslavna fanfara nas dostane alespont na 50 %
poctu. Vidime, Ze muzika je vS§emocna.
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Nicméné¢ abych se vratil zpatky. Pokud bychom pfijali protinavrh pani Semelové, tak
zitra zjistite disledky tohoto rozhodnuti a pfedpokladdm, ze zhruba za tyden mame
mimofadné Zastupitelstvo HMP tak, abychom se vratili zpatky. Zitra nastava kalamitni
situace, zitra na podchlazenou zemi zacne prset, uvidime, jaké budou zpiesnéné predpoveédi,
ale aktualné to vypadd, Ze zitra veCer nastane kalamita. Bude cistd ledovka. Pokud
nepouzijeme chemické prostiedky, uvidime, jaké budou nasledky a tyto nasledky budou na
nasich hlavach. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Kalouska, aby nas provedl hlasovanim, co mame na
stole pted sebou v tuto chvili.

P. Kalousek: Navrhovy vybor zaznamenal jeden pozménovaci navrh, ktery byl
pfednesen od pana Stépanka, zastupitele MC Praha 4. Tento ndvrh si osvojila pani
zastupitelka Semelova a pteCetla ho v textu. Nicméné po konzultaci ho piectu cely jeste
jednou.

Prim. Svoboda: Jenom s korekci, Ze Stépanek je Praha 4, jestli se nemylim.

P. Kalousek: Omlouvam se mu za to. Pfe¢tu celou zménu, tzn.:

Bod 1. zGstava tak, jak je, bere na védomi pozadavky, uvedené v petici, které tvori
ptilohu €. 1. tohoto usneseni. Bod II. bude: konstatuje, Ze na chodnicich a v pésich zénach je
zakazano k posypavani uzivat chlorid sodny NaCl, chlorid vapenaty CaCl2 a jejich smési,
Skvaru a popel, III. uklad4d Radé hl. m. Prahy revokovat usneseni Rady hl. m. Prahy €. 44 ze
17. 1. 2012 Kk navrhu nafizeni hl. m. Prahy, kterym se méni vyhlaska ¢. 39/1997 Sb. hl. m.
Prahy, o schiidnosti mistnich komunikaci, ve znéni pozd¢jSich piedpist. 2. vratit zméni
vyhlasky ¢. 39/1997, o schiidnosti mistnich komunikaci, ve znéni pozdéjsSich predpist, do
puvodniho stavu pfed usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 44 ze 17. 1. 2012.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy hlasovat tento pozménovaci navrh.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 10, proti 3, zdrzelo se 34, navrh nebyl piijat.

Pokracujeme dal.

P. Kalousek: Zadny dal§i pozméiovaci navrh jsem nezaznamenal.

Prim. Svoboda: Hlasujeme navrh, tak jak byl ptedlozen.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 36, proti 0, zdrzelo se 12, navrh byl piijat. Dékuji.
Prosim pana naméstka Kabického s tiskem

3.
Tisk Z - 1379
k navrhu na zajisténi a financovani lékai'ské pohotovostni sluZzby hlavnim méstem
Prahou v roce 2013

Nam. Kabicky: P¢kny podvecer, damy a panové, predkladam tisk, ktery tika, Ze
schvalujeme Ucelovou dotaci péti nemocnicim, resp. Sesti nemocnicim a zajiSténi lékatiské
pohotovostni sluzby. V piiloze tabulky ¢. 1 mate uvedeny vSechny nemocnice, které tuto
sluzbu zajit'uji, s novinkou, ze do tohoto seznamu také byla zahrnuta Ustiedni vojenska
nemocnice na Praze 6.
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V tabulce, kterou vidite, vidite dotace az do konce roku 2013 s tim, Ze jedina vyjimka
je pravé Ustfedni vojenska nemocnice, ktera ten dota¢ni titul méa pouze do pal roku.
V prubéhu pfistiho roku se pocita s tim, ze se ud€la nové vybérové fizeni na provozovani
LSPP na dalsi obdobi. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Ludvik.

P. Ludvik: Dobry den, damy a panové, vsouladu sEtickym kodexem
Zastupitelstva HMP hlasim konflikt zajma, protoze jsem feditelem jedné i instituci, ktera je
piijemcem téchto financi. Proto to ohlaSuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikoho jiného piihlaSeného nevidim, kon¢im diskusi, ddvam
tedy tento tisk hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 0, navrh byl piijat.

Pokracuje pani radni Chudomelova s tiskem

4/1.
Tisk Z - 1269
k navrhu na zménu zrizovacich listin prispévkovych organizaci v ptisobnosti SMS -
Z&kladni Skola prakticka a zakladni Skola specialni, Praha 4, RuZinovskéa 2017; a
Zakladni Skola prakticka a Zékladni Skola specialni, Praha 5, Pod Radnici 5

P. Chudomelova: Mam tady nékolik tiskd, které se tykaji zmén zfizovacich listin, a je
to tisk pof. ¢. 4/1. — 4/4. a prosim, pane primatore, abych mohla sloucit ivodni slova.

Prim. Svoboda: Ctyfi. Prosim.

P. Chudomelova: Prvni navrh na zménu zfizovaci listiny se tyka jak ZS praktické a
ZS specialni v Ruzinovské ulici na Praze 4, tak ZS praktické a ZS speciélni v Praze 5, Pod
Radnici. Obé& $koly pozadaly o zménu nazvu koly, a to na ZS Praha 4, RuZinovska 2017 a
ZS Praha 5, Pod Radnici 5.

Zamérem je, aby zaci, ktefi uz Skolu navstévuji, méli lepsi pocit, nebo je to takové
stigma, Ze chodi do specialni Skoly nebo do Skoly praktické a timto zpiisobem, zménou nazvu,
ktery je vice obecnéjsi a vice odpovida vzdélavacim programtiim $kol, proto feditelé pozadali
0 tuto zménu s ucinnosti od 1. ledna 2013.

Dalsi zména, OA Hovorcovicka, kde byla vybudovana skolni jidelna, vydejna, a proto
se navrhuje vlozeni do vymezeni hlavniho ucelu. V ¢l. 10, doplikova cinnost, pronajem
sluzebniho bytu na dobu urc¢itou jednoho roku s Gi€innosti, zména zfizovaci listiny od
1. ledna 2013.

Treti tisk se tyka zmény nazvu Stfedni Skoly Aloyse Klara, se sidlem Praha 4,
Videnska 28, protozZe tato $kola jako souéast ptijima MS specialni, takZe se tim méni nazev na
Stfedni Skola a Matefska Skola Aloyse Klara. Tim ale musi dojit i ke zméné ve vymezeni
hlavniho ucelu a pfedmétu ¢innosti, kam se zafazuje matei'ska Skola a specialné pedagogické
centrum, které bude pfevedeno také. Opét icinnost od 1. ledna 2013.



94

A Ctvrtd zména, Jedlickuv tstav a Matetska Skola a Zakladni $kola a Stfedni Skola, zde
jsou navrhovany zmény ve vymezeni nemovitého majetku, kde je pozemek, ktery je
duplicitné veden ve sprave jak Narodni kulturni pamatky VySehrad, tak Jedlickova ustavu, a
jesté na Casti pozemku predmétného, parc. €. 128/2 je Cast zdi, kterou vede také Narodni
kulturni pamétka Vysehrad. Déle se vyjimé pozemek s parc. ¢. 127, ktery je opét duplicitné
veden jako u Jedlickova tstavu, tak u Narodni kulturni pamatky Vysehrad a pfevadi se na tuto
organizaci, tedy Narodni kulturni pamatku Vysehrad. Jde o dohodu mezi obéma fediteli.

A posledni zména, v arealu Jedlickova ustavu se sloucilo nékolik pozemkt, kde ¢isla
parcelni zanikla, Bylo vytvofeno pouze jedno s ¢islem 1992/10 a i budovy na téchto
pozemcich stojici se sloucily pod jedno parcelni ¢islo, pod jedno ¢islo popisné 1707. Opét
ucinnost od 1. 1. 2013.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram tedy diskusi k prvnimu tisku a sice ktisku
Z —1269. Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuyji, tisk byl pfijat.

Otevirdm diskusi k tisku

4/2.
Tisk Z - 1337
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Obchodni akademie
Hovorcovicka, se sidlem 130 00 Praha 3, U Vinohradského hibitova 3

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuyji, tisk byl pfijat.

Otevirdm diskusi k tisku

4/3.
Tisk Z - 1211
k ndvrhu na zménu zfizovaci listiny piispévkové organizace Stiedni §kola Aloyse Klara,
se sidlem Praha 4, Videnska 28

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 1. D&kuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k poslednimu spoleéné piedkladanému tisku, coz je

4/4.
Tisk Z - 740
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Jedlickuv ustav a
Materska Skola a Zakladni Skola a Stfedni Skola

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 45, proti 0, zdrzelo se 0. Material byl pftijat.

Pani radni, pokracujte tiskem
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4/5.
Tisk Z - 1371
k navrhu na zménu usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 17/7 ze dne 24.5.2012 k navrhu na
pridéleni granta v oblasti sportu a télovychovy na rok 2012

P. Chudomelova: D¢kuji. Tento material byl zpracovan na zakladé Zadosti
fotbalového klubu Slavoj VySehrad, ktery v kvétnu obdrzel vramci grantového fizeni
v oblasti sportu 2,5 milionu korun na rekonstrukci povrchu fotbalového htisté. Tento oddil je
jednim z dulezitych oddilti v Praze, ma asi 400 déti a byl zafazen mezi tréninkova stiediska
mladeze, takze se dost vyznamné stara o déti a mladez.

Protoze vybérové fizeni je dost slozité, nehled¢ na to, ze ziejmé¢ oddil nesehnal dost
financi na dofinancovani, vedeni proto pozadalo o moznost, aby cela rekonstrukce prob¢hla
az v pfistim roce, aby Zastupitelstvo HMP schvalilo posunuti terminu vycerpani dotace a
vyuctovani. Rekonstrukce by méla probéhnout mezi jarni a podzimni Casti soutéze, takze
v mezidobi v 1ét&, v Cervenci, srpnu, by se to uskuteénilo s vyaétovanim do 30. zafi.

Vzhledem Kk tomu, Ze na hfisti trénuji v zim¢ i dalsi vyznamné fotbalové oddily, a jak
jsem fikala, kvili tém détem Rada HMP doporucuje tuto zadost schvalit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto
tisku, davam tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 45, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Dé&kuji pani radni Chudomelové a prosim pani radni Vorlickovou, aby se dostavila
s tiskem

4/6
Tisk Z - 1411
ke schvileni projektii z 5. vyzvy v ramci prioritni osy 2 Podpora vstupu na trh prace
Operacniho programu Praha - Adaptabilita

P. Vorli¢kova: Dobré odpoledne, damy a panové, predkladam vam tisk Z — 1411, tyka
se schvaleni projekti z 5. vyzvy druhé prioritni osy OPPA. Tato vyzva byla vyhlaSena
v unoru roku 2012, v celkovém objemu 250 milionti. Bylo pfijato 236 zadosti s celkovymi
pozadavky ve vysi témért 1,1 miliardy.

Zadosti prosly forméalnim posouzenim, kde bylo vyfazeno 21 zadosti, a potom doglo
k expertnimu posouzeni, kdy hodnoti experti tyto projekty, hodnoti vZdycky 2 experti, pokud
je rozdil v hodnoceni o vice nez 25 bodu, nastupuje jesté tieti expert.

Déle se zadostmi zabyvala vybérova komise, kterd projednala nejlépe bodové
hodnocené projekty, jejichz kumulovand podpora, poZzadovana z OPPA dosahuje 150%
alokace vyzvy.

Hlavnim ukolem vybérové komise bylo posoudit potiebnost realizace navrhovanych
projektii, odstranit duplicity, rozhodnout o vhodnosti projekti k financovani. Rada projekti
méla v nékterych polozkach nehospodarné pozadavky, ptipadné pro nékteré naklady chybélo
dostatecné zdivodnéni, a z téchto divodi vybérova komise doporucila snizeni pozadované
podpory.

Nakonec vybérova komise doporucila Radé HMP a ja dnes Zastupitelstvu HMP
k financovani 60 projekti v prioritni ose 2. 17 projektd bylo zafazeno do zasobniku.
U celkem 8 projekti vybérova komise rozhodla, Ze nejsou vhodné k financovani. Projekty
mate v piedloZzeném tisku, takZe ja vas timto prosim o schvaleni.
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Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku Z — 1411. Uzaviram diskusi k tomuto tisku,
davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 40, proti 0, zdrzeli se 2. Dékuji, tisk byl pfijat.

Deékuji pani radni Vorlickové.

P. Vorlickova: Pane primatore, prosim pékné, j& jsem mackala a bohuzel asi jsem
kartu Spatné domackla, tak jestli by §lo zaznamenat, ze hlasuji pro.

Prim. Svoboda: Ano, ja bych prosil, aby se to jenom opravilo v zapisu, jinak hlasovani
nebudu opakovat, je to jednoznacné.
Prosim pana radniho Manharta s tiskem

5.
Tisk Z - 1347
k navrhu obecné zavazné vyhlasky hlavniho mésta Prahy o aktualizaci cenové mapy
stavebnich pozemku na uzemi hl.m. Prahy pro rok 2013

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, Zastupitelstvu HMP ptedkladam
navrh obecné¢ zdvazné vyhlasky hl. m. Prahy o aktualizaci cenové mapy stavebnich pozemku
na Uzemi hl. m. Prahy pro rok 2013. Aktualizovana cenova mapa pro rok 2013 navazuje na
cenovou mapu stavebnich pozemki, vydanou pro tizemi hl. m. Prahy obecné zévaznou
vyhlaskou hl. m. Prahy ¢. 19/2011 Sb., hl. m. Prahy, o cenové map¢ stavebnich pozemkdi.

Touto vyhlaskou se méni vyhlaska ¢. 32/1998 Sb. hl. m. Prahy, ve znéni pozdéjSich
ptredpisii. Pfipominky k ndvrhu obecné¢ zavazné vyhlasky hl. m. Prahy o aktualizaci cenové
mapy stavebnich pozemkt na uzemi hl. m. Prahy pro rok 2013 byly piedloZeny k projednani
fediteli odboru evidence spravy a vyuziti majetku Magistratu hl. m. Prahy a Vv ptipadé¢
opravnénosti piipominek byly promitnuty do aktualizované cenové mapy a tim byla
zpfesnéna vypovidaci hodnota této mapy. Takze prosim o schvéleni tohoto materialu.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto tisku,
davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tento tisk byl piijat.

Pane radni, pokracujte tiskem

6.
Tisk Z - 1349
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Dékuji. Tento tisk se tyka volby pfisedicich Méstského soudu v Praze.
Tisk obsahuje ozndmeni o rezignaci jednoho piisediciho a navrh opétovné volby dvou
ptisedicich Méstského soudu v Praze, jejichz Ctytleté funkeni obdobi konéi dne 28. 1. 2013.

Oznameni piisedici o vzdani se funkce s uvedenim diivodu je pfipojeno jako piiloha
diivodové zpravy. Kandidaturu obou stavajicich pfisedicich dne 17. 10. 2012 projednal a
jejich opétovné zvoleni do funkce navrhl vybor pro bezpecnost, transparentni vefejnou spravu
a legislativu ZHMP. Jejich znovuzvoleni je také doporuc¢ovano Méstskym soudem v Praze, a
to zejmena s ohledem na jiz ziskané zkusenosti z ptedchoziho obdobi. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasen je kolega Hana.
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P. Hana: Dékuji za slovo. Nas vybor pro bezpecnost, transparentni vefejnou spravu a
legislativu ZHMP nejen projednal, ale navrhl a doporucil ob¢ kandidatky ke zvoleni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kon¢im diskusi. Protoze nezaznél zadny navrh, ktery by
pozménoval predkladany navrh, davam tedy hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 48, proti 0, zdrZeli se 0. Navrh byl pfijat.

Dékuji panu radnimu Manhartovi a prosim pana radniho Novotného s tiskem

6/1.
Tisk Z - 1373
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP €.17/18 ze dne 24.5.2012 k navrhu na udéleni
granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti v roce 2012

P. Novotny: Hezky dobry veer vespolek. Tisk Z — 1373 krevokaci usneseni
Zastupitelstva HMP ze dne 24. 5. 2012 k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim
pamatkové vyznamnych objektd v roce 2012. Granty poteé, co je projednala a navrhla grantova
komise v oblasti pamatkové péce, nasledné schvalil vybor pro kulturu a pamatkovou
péci ZHMP, poté schvalila Rada HMP a nasledné Zastupitelstvo HMP, byly granty rozd¢leny.

Jejich Cerpani vSak nastdva az ve chvili, kdy probéhnou veskeré prace a jsou dolozeny
veskeré doklady, které smlouva predpoklada. Tak se stalo, Zze nékteré granty nebyly Cerpany
zcela anebo viibec zbyla nedocerpand ¢astka 1 700 000,- korun. Pfedmétny tisk navrhuje tuto
castku prevést z kapitoly pamatkova péce do kapitoly kultura.

V ptipadé, Ze jej Zastupitelstvo HMP schvali, tak na Rad¢ HMP v Gtery budu
navrhovat, aby onéch 1 700 000,- bylo pfevedeno Galerii hl. m. Prahy za ucelem oprav soch
na Karlové mosté. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Uzaviram diskusi
k tomuto materialu, davam tento material hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrZelo se 0.

De¢kuji, materidl byl pfijat.

Pani radni UdZenija pokracuje tiskem

7/1.
Tisk Z - 1118
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2939 o vyméie 18 m2 a pozemku parec. €.
2953 o vymére 22 m2 v k. u. Karany z vlastnictvi hl . m. Prahy do SJM Ivana a Aleny
ZaleSakovych

P. UdZenija: Dobry den, damy a panové, dovolte, abych vam piedlozila tisky a
poprosila vas uz tradi¢né o spojeni rozpravy a sice v tuto chvili spojena rozprava K tisku
7/1. - 7/3. kde se jedna o navrhy na uplatny pievod pozemkii nebo ¢asti pozemku z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi jinych subjektu.
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Prim. Svoboda: Diskutujeme nejprve ktisku Z — 1118. Diskusi k tomuto tisku
uzaviram, davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl piijat. Oteviram diskusi K tisku

712.
Tisk Z - 1234
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc.¢. 2380/5 o vymére 663 m2 v k. u. Kunratice
a parc.€. 2380/61 o vymére 117 m2 v k. u. Kunratice , obec Praha z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi spole¢nosti AUTO JAROV s.r.o.

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, ddvam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 44, proti 0, zdrZelo se 0. Tisk byl pfijat. Oteviram diskusi k tisku

713.
Tisk Z - 747
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 3873/1 o vymére 750 m2 k.u. Liben z
vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi pana JUDr. Pavla Lakato3e

Prim. Svoboda: Uzavirdm diskusi k tomuto tisku, ddvam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Prosim, pokracujeme tiskem

8/1.
Tisk Z - 1081
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc.¢. 2131/627, 2131/628 a 2131/643 vSe v
k.u.Stodulky z vlastnictvi Rizeny Havrankové do vlastnictvi hl.m. Prahy

P. Udzenija: Ano a zde bych opét poprosila slouceni rozpravy k tiskim 8/1. — 8/10.
Jedna se o uplatné nabyti pozemkii kruhové kiiZzovatky, ¢asti komunikace a chodniki
Z vlastnictvi cizich subjektl do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku Z — 1081. Uzaviram diskusi k tomuto tisku,
davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 42, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuyji, tisk byl pfijat.

Budeme pokracovat diskusi k tisku

8/2.
Tisk Z - 1262
k navrhu na Uplatné nabyti pozemku parc. & 284/4 v k. ii. Ujezd u Prithonic z vlastnictvi
Zdenka Hribka do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tisku Z — 1262 a prosim o jeho hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 45, proti 0, zdrZelo se 1. Dé&kuji, tisk byl piijat.

Otevirdm diskusi k tisku
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8/3.
Tisk Z - 1112
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 4113/3, 4113/4, 4113/5, 4113/6 a 4113/7 k.u.
Strasnice z podilového spoluvlastnictvi Jaroslava Franca (id. 1/6), Zdenky Tikalové (id.
1/6), Pavla Vavry (id. 1/12), Vaclava Vavry (id. 1/12), Hany Vojtéchovské (id. 1/16),
Jifiho Vojtéchovského (id. 3/16) a Dany Weinlichové (id. 2/8) do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

8/4.
Tisk Z - 1312
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii z vlastnictvi Ceské republiky ve spravé
Pozemkového fondu CR do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuyji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

8/5.
Tisk Z - 1402
k navrhu na uplatné nabyti podilu id 1/8 pozemkii parc. ¢. 1936/5, parc. ¢. 1936/6 a parc.
¢. 1936/7 v k. 4. Kbely od spoluvlastnika Ing. Pavla DobeSe do vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

8/6.
Tisk Z - 1302
k navrhu na uplatné nabyti kruhové k¥iZovatky K Dalnici x Zampionova, &asti
komunikace K Dalnici véetné chodnikii, ostruvku zelené, autobusovych zalivii a uli¢nich
vpusti, v k.d. Pitkovice vybudovanych v ramci stavby ,,Nové zelené mésto“
z vlastnictvi spolecnosti CENTRAL GROUP a.s.

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku
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8/7.
Tisk Z - 1069
k navrhu na uplatné nabyti a vzdani se prava pirevodu pozemki do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy dle zakona ¢. 95/1999 Sb.

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

8/8.
Tisk Z - 1266
k navrhu na iplatné nabyti pozemku parc.¢. 240/2 k.i. Nedvézi u Ri¢an o vyméie
806 m2 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle zakona ¢. 95/1999 Sb.,
ve znéni pozdéjSich piredpisa

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl piijat.

Oteviram diskusi k tisku

8/9.
Tisk Z - 1220
k navrhu na uplatné nabyti a vzdani se prava prevodu pozemkii do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy dle zakona ¢. 95/1999 Sb.

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

8/10.
Tisk Z - 1398
k navrhu na uplatné nabyti id 1/2 pozemkii parc. ¢. 493/3 a parc. ¢. 493/4 v k. 1.
Zabéhlice z vlastnictvi Vileminy Hovorkové do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, ddvam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuyji, tisk byl pfijat.

Pokracujte, pani radni, tiskem
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9.
Tisk Z - 1314
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.\i. Lochkov z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem statu pro Bytovy podnik v Praze 5 statni podnik v
likvidaci do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: Jedna se o navrh na bezuplatné nabyti pozemkd v k. U. Lochkov
z vlastnictvi CR s pravem hospodaieni s majetkem statu pro Bytovy podnik v Praze 5 statni
podnik v likvidaci do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto materialu. Uzavirdm diskusi, davam
material hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, material byl piijat.

Oteviram material pana radniho Lohynského, dékuji pani radni Udzeniji. Pan radni
Lohynsky ptichazi s materialem

10.
Tisk Z - 1348
k poskytnuti ii¢elové neinvesti¢ni dotace pro MC Praha - Dube¢ na akci
"Profinancovani nakupu rybnika a spojenych pozemku"

P. Lohynsky: D¢kuji. Tisk Z — 1348 fesi poskytnuti uc¢elové investiéni dotace pro
MC Praha - Dube¢ ve vysi 810 tisic korun na akci profinancovani nakupu rybnika a spojenych
pozemkl od pozemkového fondu. V ramci tisku je pisaiskd chyba, kterd byla odstranéna.
Nejedna se o neinvesti¢ni dotaci, ale o investi¢ni dotaci.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi k tomuto tisku.
Davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Pani radni, pokracujte tiskem

11.
Tisk Z - 1338
k navrhu na tplatné nabyti pozemki parc. ¢. 264 v k. G. Hrdlofezy o vyméie 3622 m2 a
parc. €. 265 v k. 4. Hrdlofezy o vymére 1194 m2 z podilového spoluvlastnictvi Petra
Hajka, Jana Hnévkovského, Daniely Rostkové a Pavla Zaorala a pozemku pare. €. 263 v
k. u. Hrdlofezy o vyméie 38 m2 z vlastnictvi Jana Famfuleho do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Lohynsky: Tisk teSi uplatné nabyti pozemku v k. 0. Hrdlotezy do vlastnictvi
hl. m. Prahy za ucelem celkové revitalizace Rokytky. Uzemi je nezastavitelné a spada do
zaplavového Gzemi.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tisku Z — 1338. Uzavirdm diskusi k tisku
Z —1338. Prosim o hlasovani tohoto tisku.

Pro 47, proti 0, zdrzel se 1. I tento tisk byl pfijat.

Dé&kuji panu radnimu Lohynskému a prosim kolegu Dolinka s tiskem



102

12.
Tisk Z - 1414
k petici ob¢anii "Radotinska jezera a tézba Stérkopiskii na soutoku Vitavy a Berounky"

Do rozpravy je ptihlaSen kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dé&kuji. Jako ptedkladatel vyuziji zde ptedlozeni z mista, jelikoZ nejsem
ten hlavni, kdo bude obhajovat petici. Dle vSech fadt a zakont, kterymi se jako Kontrolni
vybor ZHMP fidime, vam pfedkladam k vyfizeni petici Radotinska jezera a tézba Stérkopisku
na soutoku Vltavy a Berounky. Tato petice byla podédna sem jiz na prelomu srpna a zafi,
nicméné s petenty bylo dohodnuto, jak jsem jiz avizoval na Radé HMP i na vyborech
piislusnych, ze poseckaji s projednanim petice do okamziku, kdy zjisti vSechny dalSi
relevantni informace z dalsiho projednavani, které probihalo béhem podzimu.

Nyni tedy pozadali o projednani na Zastupitelstvu HMP. Ja jsem tisk piedlozil, mam
zdi i original podpist, kdyby chtél nékdo k nahlédnuti z fad zastupitelt a usneseni, které je
Vv tomto tisku zpracovéano, vychazi vstiic petici a jsou v zasad¢ zformulovany pozadavky
petice.

Kontrolni vybor ZHMP ve svém usneseni doporucil pfijeti usneseni I. tzn., bere na
védomi pozadavky, uvedené v petici, ktera tvoii pfilohu ¢. 1. usneseni, a v bodu Il., 1. a IV.
se kontrolni vybor ZHMP vyjadtil, ze zalezi na Zastupitelstvu HMP, takZe to je bez
doporuceni.

Kontrolni vybor ZHMP by trval na schvaleni aspon 1., Ze to bylo vzato na védomi.
Dékuji.

Pozadal bych o umoznéni vystoupeni petenta v ptipad¢, ze jsou pritomni.

Prim. Svoboda: Mam zde piihlaSeného do diskuse Ing. Jifiho Fencla, CSc. - téma
Stfet zajmu s investiénimi zdmé&ry na soutoku Vltavy a Berounky.

Ing. JiFi Fencl, CSc.: Dobry vecer, vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, jmenuji
se Jifi Fencl a dlouhodobé sleduji vyvoj situace v Uzemi na soutoku VlItavy a Berounky.
Krom¢ toho jsem autorizovanou osobou na posuzovani vlivu na Zzivotni prostfedi. Budu
pomérné struény. Radu material, které byly relevantni a vysvétlovaly na§ pohled na situaci
na soutoku i v sirSich souvislostech, jsem ptedal jednak komisi zivotniho prostfedi, kontrolni
komisi a vyboru pro Uzemni rozvoj ZHMP.

Tak tedy prezentovani zména UP Z 2724, jak byla uvedena, je oviem jenom souéasti
a spiSe mensi dalSich souvislosti a problémi na soutoku. Které to jsou?

Pravy zbraslavsky bieh je v soucasné dobé definovan dobyvacim prostorem a z péti
etap dobyvani jiz maji prvni dvé vSechna povoleni, takze dobyvani Stérkopisku mize zacit.
Toto Gizemi obsahuje obrovské zasoby Stérkopisku o vyse sloje az 12 m.

Radotinsky levy biech ma méné kvalitni co do mnozstvi méné hodnotné lozisko
Stérkopisku, a celd zalezitost tohoto rozvoje a zmén vtomto Uzemi bude feSena pouze
Uzemnim planem, protoZe zde neni stanoven dobyvaci prostor.

Mluvime-li a piSeme-li neustale o stietu zajmu, struéné vysvétluji. VytéZzenim lozisek
Stérkopisku na obou biezich Berounky pied soutokem s VItavou dojde k nevratnému trvalému
a negativnimu ucinku, tzn. ztrdtu vodohospodaiskych funkci uzemi. Které to jsou? Je to
piredevsim vodoakumula¢ni schopnost a filtracni schopnost. Toto izemi svym rozsahem a
svymi kvalitami je jediné na celé ploSe hl. mésta, navic nad Prahou.
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Za druhy velky stfet z4jmi povazuji ztratu témet 200 ha nejurodnéjsi nivni pldy, je to
V souctu na obou biezich, pravém 1 levém biehu Berounky. Tato nivni puda je zafazena do
prvni a druhé tfidy bonitné¢ pidnich ekologickych jednotek, ¢ili to jsou nejkvalitnéjsi,
nejvyznamnéjsi. Je pravda, ze strategicky plan hl. m. Prahy, pokud je mi znamo, nepocita
s vyskytem zemédélského pudniho fondu v hl. m. Praze, ale podle mého nédzoru jde o
politicky dokument, ktery neni logicky zcela provazan s platnou legislativou a piislusnymi
specialnimi zakony.

Dalsi funkce Uzemi je v tom, ze funguje jako suchy poldr pfi povodnovych vinach, coz
se opakované projevuje a je to vyhodnotitelné.

Pokud jde o levy bfeh Berounky, tak ptivodni zamér vybudovat Cisté rekreacni izemi
byl doplnén dal§imi zadméry, a sice vybudovani Cisté obytného a smisen¢ho tizemi vystavbou
jezu, plavebni komory, malé vodni elektrarny, pfistavu pro jachty a protipovodinova opatieni,
kterd jsou v soucasné dob¢, pokud je mi znamo, dokonéena.

Vsechny tyto zalezitosti budou mit ovSem 1 sviij, kromé piedpokladanych pozitivnich
vlivli pro investory a dalsi subjekty, i nepfiznivé vlivy, nebot’ napf. vystavbou jezu dojde ke
zvyseni urovné hladiny podzemni vody o 1,6 — 1,7 m, coz pro ¢ast lokality, kde sidli bytové
druzstvo Radobyt a soucasna troven hladiny podzemni vody je 2 -4 m pod Urovni terénu,
znamena piimé ohrozeni stability téchto staveb.

My jsme zaslali i pfislusné pfipominky odboru tzemniho planu ve stanoveném
mluvim. Petice obc¢anti, kterd probéhla a byla zaslana panu primétorovi, relevantnim odboriim
Magistratu HMP, peti¢nimu vyboru parlamentu a piislusnym méstskym ¢astem, o tom jiz
bylo vlastné€ stru¢né hovoteno.

Chtél bych dodat, ze mluvim-li pofad o stfetu zajmu, dovoluji si stru¢né ocitovat
relevantni legislativu, kterd Gplné vyfeseni stietu zajmu pred t€Zbou vyZzaduje. Je to predevsim
horni zakon, 1ze sem zatadit i zakon o posuzovani vlivu na zivotni prostiedi, zcela jisté to je
zakon o vodach, je to dale zakon o geologickych pracich a zdkon o hornické Einnosti,
vybu$ninach a Statni banské spravé. Tento stiet zajmt nebyl nikde vyfeSen, v Zadnych
dostupnych materiélech, ani v procesech EIA, ani v pon¢kud opozdéné provedené strategické
EIA pro levy bieh Berounky.

Tato studie nespliiuje nalezitosti, neharmonizuje politiky, které jsou pfipraveny pro
toto Gzemi. Minim tim Zivotni prostfedi, dopravu, vystavbu apod. Cili je§té pro Gplnost
dodam, ze dil¢i stfety zajml samoziejmé vyfeSeny byly, tzn. ochrannid padsma energovodu,
ochranné pasma komunikaci apod.

Cili na zavér jesté jednou. Dojde-li k piedpokladané masivni t&zbé $térkopisku na
obou bfezich Berounky, zmizi velmi dulezité hospodaiské funkce, nezminuji ani tzv.
mimoprodukéni funkce v tzemi, které jesté nejsou kodifikovéany, takze je pfedcasné o tom asi
hovotit. Cili prosim vas, prosim vsechny rozhodovaci organy statni spravy i organy
samospravné, aby velmi peclivé zvazily, jestli jednordzovy zisk tézate je soumcfitelny
S hodnotami tohoto uzemi, které bezplatn¢ a dlouhodob¢ poskytuji. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Konstatuji, ze jsme usnesenim zastavili zménu, ktera tam tu
tézbu povolovala, takze z tohoto pohledu je ten ptispévek troSku vlomeni se do otevienych
dvefti. Proto si myslim, ze bychom méli hlasovat o tom, ze jsme vzali tuto petici na védomi,
protoZe ta véc je vyieSena.

Hlasujeme o tom, Ze jsme tuto petici vzali na védomi. Jesté se n€kdo hlasi? Pardon, uz
to vidim. Ledl, Pecha.
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P. Ledl: Dé&kuji, pane primatore. Ja jsem takova malicka, ja moc nejsem vidét. J& jsem
se puvodné chtél zeptat, jaké bylo stanovisko vyboru pro zivotni prostfedi ZHMP a vyboru
pro uzemni rozvoj ZHMP, kde bylo také projednavano, ale ziejmé, jestli jsem pochopil,
stanovisko bylo takové, z kterého potom vychézela Rada HMP, Ze doSlo ke zruSeni
stanoviska. Nicméné moznd v tom ptipad¢€ si myslim, ze petenti budou spokojeni.

Ale chtél bych nad ramec té diskuse se zeptat nebo navrhnout Radé HMP, zda by pro
pfisté¢ nebylo rozumné, v piipadé, Ze mame takovéto petice, které na zékladé¢ zékona o
hl. m. Praze musime projednat v Zastupitelstvu HMP , zda by nestalo za Uvahu, aby je
Rada HMP zaradila nékam na zaclatek programu, dokud jsou vsSichni svézi, protoze
samoziejmé vime, ze nejde jenom o to, ucinit zadost zdkonu a tu petici projednat, ale mozna i
ve vztahu k ob¢aniim by bylo lepsi, aby védéli zhruba cas, kdy se bude projednavat. Ale to uz
bezprostfedné nesouvisi s textem usneseni. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Pecha.

P. Pecha: Dovoluji si osvojit navrh pana primatora, stim Ze si dovolim navrhnout
usneseni k tomuto bodu pouze I. bere na védomi pozadavky, uvedené v petici a dalsi I1., I11.,
IV. vypustit. Tento navrh jsem dal pisemné piedsedovi ndvrhového vyboru.

Prim. Svoboda: Ptihlasen je kolega Dolinek a tim to pro néj pada. Dékuji. To jsme
slySeli. Takovyto navrh jste dostal, doufam.

P. Kalousek: Navrhovy vybor nezaznamenal zadny dalsi navrh, ¢ili tak, jak ho precetl
pan zastupitel.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat v tomto smyslu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 37, proti 4, zdrzelo se 6. Navrh byl pfijat.

Prosim pana kolegu Dolinka, aby pokracoval tiskem

13.
Tisk Z - 1384
k navrhu na obsahové doplnéni a formalni apravy Etického kodexu ¢lena
Zastupitelstva hl. m. Prahy

P. Dolinek: Dovolte, abych ptedlozil dnes druhy tisk, k obsahové upravé, resp.
doplnéni Etického kodexu doslo predevsim z praktického divodu, protoze béhem cervence,
kdyz pfisli novinafi a zacali si ovéfovat, jakym zptusobem a kdo vyplnil Eticky kodex a co
v ném uvedl, tak nasledné novinafi béhem dovolenych zacali kazdého z vds bombardovat
dotazy, zda souhlasite, aby zveftejnili to, co se tam docetli, nebo ne. Tyka se to neuvolnénych
¢lenu Zastupitelstva HMP. Uvolnéni ¢lenové Zastupitelstva HMP maji trosic¢ku jina pravidla
v ramci dalSich zékonnych véci, které musi vypliovat.

Na zéklad¢ tohoto tedy, aby bylo jasné, zda ma zastupitel nebo zastupitelka a jeho
partner ¢i partnerka viili, aby jejich informace z etického kodexu vyplyvajici, byly zvetejnény,
doslo k tomu, ze jsme praveé navrhli doplnit dany formulai o spodni posledni kolonku, kde
kazdy uvadi, zda souhlasi se zvefejnénim 0daji, atd., atd., ano, ne, podpis. Totéz u partnera,
partnerky, manzela, manzelky, zda ano, ne, podepisuje jak zastupitel, tak podepisuje manzel,
manzelka, partner, partnerka.
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Druhd uprava, ktera tam je ucinéna, je, ze vy, kdyz jste formuldi vypliovali, jste
vzdycky museli zjistovat, kolik jste za ptislusny rok tady ziskali od Magistratu HMP. Je
zbytecné, abyste to museli slozité zjiStovat, a potom tam dévat, takze jsem po dobré praxi na
Praze 6 navrhl, aby automatickou ptilohou tohoto formuléfe, vyplnéného, zde ze mzdovky, se
stala sjetina piijmi za ptislusny rok. Tzn., Ze to automaticky bude doloZeno a neni s tim viibec
zZadny problém.

KdyzZ to bylo projednavano, pfisly jest¢ podnéty z klubi, resp. od nékterych ¢lent
klubtt ODS 1 TOP 09, které¢ jsme zapracovali, a je to predevSim to, aby v daném formulaii
mohlo byt doplnéno v ptipadé, Ze jste si pofidili n€jakou nemovitost, Z jakych zdroji a jakym
zpusobem. ProtoZe ono vypada hrtizostrasné, kdyz si koupite byt a napiSete za kolik a neni
moznost doplnit, z ¢eho, z jakych zdroji. Takze, aby zastupitel m¢l Sanci doplnit, Ze ¢astecné
hypotéka, n¢jaké dédictvi, atd., aby to bylo jednoznacné vyplyvajici.

A potom tam doSlo Kk rozsifeni, abychom naplnili zakon, Ze nejenom partner,
partnerka, manzel, manZelka, ale také registrovany partner, registrovana partnerka. To je
posledni Gvaha, kterou tam navrhla naSe legislativa a myslim si, Ze je to spravne.

Tzn., je to techniCtéj$i material, neni to nic, co by ménilo v rdmci povinnosti, a
zaroven si myslim, Ze to vychazi ¢astecné pozadavkim pani radni UdZenije, kterd toto feSila
pred rokem, aby skute¢né kazdy se mohl vyjadfit o své viili, jak zastupitel, tak jeho manzel,
manzelka, zda chce nebo nechce, aby byly jeho informace kdekoli pouzivany, sdélovany atd.
Snazili jsme se maximalné vyjit vstfic.

V této podobé je to jednomysiné doporuceno kontrolnim vyborem ZHMP ke
schvaleni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Zadnou diskusi nevidim. Davam
tedy tento tisk hlasovat, zda Zastupitelstvo HMP schvaluje zmény etického kodexu. Hlasujte,
prosim, ted’.

Pro 46, proti 0, zdrzeli se 2, material byl pfijat.

Dékuji.

14.
k ndvrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP

Prim. Svoboda: Prihlasen kolega Ledl.

P. Ledl: Dobry vecer, kolegové, pane primatore, dékuji za slovo. Sice uz jsme
unaveni, ale dostali jsme se Kktradicnimu bodu, navrh na zvoleni Lubomira Ledla
mistoptedsedou kontrolniho vyboru ZHMP. Chtél jsem pivodné podotknout, Ze mé zacina
nebezpecné stihat navrh na Bubny — Zatory, ale myslim, Ze humoru uz dneska bylo dost.

Chtél bych vas seznamit s tim, Ze jsme se na klubu dohodli, Ze tentokrat uz nebudeme
tento navrh znovu opakovat. Ja bych jenom k tomu chtél dodat jednu véc, Ze je to pravé rok,
kdy takovy navrh byl podan poprvé. Tehdy, pokud si vzpominam, poprvé a dosud naposledy
se sesli predsedové zastupitelskych klubli a dohodli se na urCitém feSeni, které jaksi tuto
variantu také bralo v Gvahu, resp. doporucovalo. Jak se nakonec ukazalo, mezi touto dohodou
a hlasovanim doslo ke zméné ndzoru v klubu zastupiteld ODS. Nicméné to bylo vedeno
snahou, vytvofit ur€ity prostor pro to, aby nejen zastupci koalice, ale i opozice méli moznost
vétsiho vlivu a pristupu K informacim o jednani Zastupitelstva HMP , Rady HMP a organt a
podniki hlavniho mésta Prahy.



106

Chtél bych jenom ud¢lat za ten rok shrnuti, kam jsme se dostali. Jediné, co ze vSech
dohod se wuskute¢nilo, to je, Ze mame jednoho =zastupce ve vSech vyborech
Zastupitelstva HMP, coz si myslim, samo o sob¢ je pozitivni, ale tady podle mého nazoru ta
pozitiva konci.

Chtél bych, ptestoze je to notoricky znamo, tak bych chtél znovu upozornit na to, Ze je
to poprvé od doby platnosti soucasného zakona o hl. m. Praze, kdy v kontrolnim
vyboru ZHMP nema ptevahu opozice, ale koalice, a to v poméru 2:1. To si myslim, Ze je véc,
na kterou uz jsme si zvykli, ale bylo by dobré¢ si ji zdlraznit.

I moje neustale opakovana kandidatura na mistoptedsedu kontrolniho vyboru ZHMP
byla vedena nad¢ji, ze postupem casu si i zastupitelé koali¢nich klubti uvédomi, Ze situace
neni normalni a ze se pokusi néjakym zpusobem alesponi ji upravit.

Dalsi bod, ke kterému bych se chtél zminit a ktery byl také soucasti ur¢itych dohod
pfed rokem a kde si myslim, Ze situace neni takova, jak méla vypadat, to je otazka komisi
Rady HMP. Tehdy jsme se domluvili, Ze i opozi¢ni kluby budou mit moznost a budou
vyzyvany k tomu, aby do komisi Rady HMP vysilali své zastupce, odborniky a specialisty.

| tady si myslim, Ze za prvé ani jsme nebyli vyzvani k nominovani nékoho do vSech
rad, uz tehdy a do té doby k ndm ani vyzvy nesméfuji a i ty, které jsme navrhli, byly ¢asto
zamitany, a to i vpiipads, Ze se ani nejednalo o &leny KSCM, ale i napf. feditelka
soukromého gymnazia. Ale o tom uz tady minule mluvila Marta.

Dalsi kapitola, kde si myslim, Ze neni situace uplné¢ dobra, jsou organy meéstskych
firem, kde postupn& byli vyfazeni viichni pfedstavitelé, zastupci, nejen KSCM, ale i CSSD,
jak se tika, ty zlobivé ¢asti ODS a v podstaté vSichni byli nahrazeni pouze zastupiteli TOP 09.

Vznikla také situace, Ze nemame piistup jako jedina strana, jako jediny klub na
jednani a pfistup k informacim a podkladim na jednani Rady hl. m. Prahy, coz dokonce i
predlistopadovd Rada, myslim ptedlistopadova listopadu loniského roku, fesila — je téch
listopadi piili§ mnoho — fesila takovym zpusobem, Ze v Jednacim fadu Rady HMP byl
¢lanek, ze na jednani Rady HMP je piizvavan mistoptedseda kontrolniho vyboru ZHMP,
zvoleny za KSCM. I takovymto zptisobem na§ klub mél piistup k jednéani, coz od prosince
loniského roku neni takova moznost a jsme tedy v tomto ptipadé jediny klub, ktery je bez
téchto informaci.

Kapitolou samou pro sebe je i obsazovani Skolskych rad, kde vime, Ze trpi notorickym
nedostatkem zastupct hl. m. Prahy a dokonce i tam se ndm stalo, Ze kdyz jsme dali navrh,
nebyl nakonec, nevim, jak to dopadlo ted’ v utery na Radé¢ HMP, kde byla dalsi varka, kterd
proSla i vyborem, i kdyZ tam neproSly vSechny naSe navrhy, ale ty navrhy, které prosly
vyborem, tak nevim, zda byly tentokrat Radou HMP akceptovany.

To je nékolik ptikladl, které nas vedly k tomu, Ze se zda, ze nase piedstava, ze by
dodlo k ur¢itému posunu v hodnoceni, a Ze by se naSe navrhy hodnotily podle toho, koho
navrhujeme a ne kdo je navrhuje, tak se domnivame, Ze to svéd¢i o tom, ze pravdépodobné
k né¢jakému rasantnimu posunu nedoslo, a proto jsme se v klubu dohodli, Ze navrh na volbu
JUDr. Lubomira Ledla mistoptedsedou kontrolniho vyboru ZHMP uZ nebudeme opakovat. A
neni to proto, Ze bych uz ted’ mél jistotu vzhledem k tomu, Ze uz nam zbyvéa jenom necelé dva
roky, ze uz mé nikdo nemuze predehnat v poctu netispésnych pokusti o kandidovéani kamkoli.
To nebyl hlavni diivod, diivody jsem se pokusil vyjadrit pred tim. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji. Damy a panové, tim jsme vycerpali program dnesniho jednani
ZHMP. Dékuji vam vSem za Ucast. Piisti 23. zasedani ZHMP se kona 24. ledna 2013. Dovolte
mi, abych vam vSem pii této prilezitosti oficidlné poptal klidné, spokojené Vanoce, vSe
nejlepsi a hodné zdravi a pracovnich uspéchti do nového roku 2013.

(Jednani ukonceno v 18.10 hodin.)



