PREHLED
dotazi, pripominek a podréta ¢leni Zastupitelstva hl.m.
Prahy prednesenych na 6. zasedani ZHMP dne 28. 4. 2011

(schvéaleno v RadHMP dne 3. 5. 2011)

Termin vyFizeni- dotazi, pripominek a podrita
¢lent Zastupitelstva hl.m. Prahy prednesenych na

6. zasedani ZHMP dne 28. 4. 201£28. 5. 2011

PISEMNE

Nebyly predlozeny.
USTNI

Ing. Michal S t& p & n- interpelace swyovala naeditele MHMP Ing. Trnku a
Invornickou — pa¥enou vedenim sekce 1V. figan
ravestic

INT.- €. 6/1
k podani Zadosti M hl. m. Prahy o €elové investini dotace z kap. 10
Vznesl dotaz, kdo o dotace pozadal, jaké doSIk &yéo s nimi nalozeno.
Na jeho vystoupeni reagaealitel MHMP
Ing. Trnka.
Redano k vyizenitrediteli MHMP Ing. Trnkovi.
Bude odpeéxeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane primatore, damy a panové, mam dotagamilng. Javornickou, ale vzhledem k tomu, Zege n
dovolené, pozadal bych pareditele Trnku, jestli by byl tak hodny a tuto otdzkumciil, aby mohla odposdét
pisemi. Chgl bych se zeptat, v séasné dob doslo k tomu, Ze byly na Magistrat hl. m. Prahgdoy Zadosti
méstskychcasti o @elové investini dotace, které by &y byt poskytnuty z kapitoly 10 rozgtu hl. m. Prahy,
¢astka il miliardy korun. Chél bych se zeptat, kdo o tyto dotace pozadal, jadtaat doSly a jak €mi
zadostmi bylo nalozeno.dRuji.

Prim. Svoboda: Bkuji. Konstatuji, Ze pani Ing. Javornickd méa dovale a Ze budete v zdkonndéth30 dr
pisemi$ informovéan. Hlasi se paeditel.

P. Trnka: Pane primatore, vzal bych dotaz na sebleledem ktomu, Ze interpelovat Izeny Rady a
feditele Magistratu, ale ne p&ené zastupce.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 24. K¥na 2011
C.j.: S-MHMP 369816/2011 RED
Vazeny pane zastupiteli,
na minulém jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy jaterpeloval Ing. Javornickou,
ktera nEla v dol® jednani dovolenou. Vzhledem k platnému jednaciiddu si dovolim
odpowdét osobi.
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Postup pro rozfleni rezervy pro rstskécasti pro rok 2011 schvalila Rada hl. m.
Prahy svym usnesenith 199 z 22. 2. 2011. Kazdaéstskacast néla moznost poslat 3
odivodniné Zadosti na poskytnutic€lové investini ¢i neinvesténi dotace ke kryti jejich
priorit.

V metodickém postupu jsou jasistanoveny terminy, do kterych takilan meéstska
¢ast init a jakou formou.

Tento proces praihl a Ing. Javornickda byla jednim Fjemai téchto Zadosti. Jejim
Ukolem, resp. ukolem odboru rozpo, kterytidi, bylo zpracovat tyto Zadosti doehlednych
tabulek, aby s nimi mohla pracovat Rada hl. m. $rah

O jaké zadosti se jedna, jste bytitg v prabéhu ¢asu informovan, nelfomaterial pro
jednani Rady hl. m. Prahy obsahujici navrh na dend rezervy, resp.ijaté usneseni
k tomuto materialu je volnk dispozici na internetu a \¥m jsou v gehledné tabulce uvedeny
vSechny Zadosti.

S pozdravem

Ing. Martin Trnka, v.r.
Reditel MHMP
Vazeny pan
Ing. Michal Stépan
¢len Zastupitelstva hl. m. Prahy

Ing. Ji¥i P ar i z e k- interpelace smovala na radniho Kauckého

INT.- €. 6/2
k financnimu daru hl. m. Prahy ve vySi 1 mil¢lspol€nosti C&B Communication Group
s.r.o., na realizaci akce Ples v @&2011- ve smyslu usneseni Rady H8MR38 ze dne 1. 3.
2011. Vznesl dotaz zda byldégulloZeno vydtovani do konceilezna t.r. , jak je uvedeno ve
smlouw — Z4da pedani kopiedchto doklad.
Na jeho vystoupeni reagoval fdtaucky, vyzval
Ing. Rizka k osobnimu jednani spohg
sifislusnymieditelem odboru MHMP.
Vyfizeno osobnim jednanim dne 29.4.2011.

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane primétore, vdzené kolegywazeni kolegové, moje interpelaceégme k panu radnimu
Kauckému, jak jiz bylde¢eno. Je ve &ci usneseni Rady hl. m. Praby238 ze dne 1.tbzna letoSniho roku,
kterym byl spolénosti CNT Ccommunications Group poskytnuto dar y& L milionu korun. Obdarovany se
dle této smlouvy zavazal provést ¥ygvani formou ¥cné zpravy o vyuziti daru,f@dlozit jej se soupisem
faktur nejpozdji do 31. fezna leto3niho roku. Zadam fepgani kopiedchto doklad. D&kuiji.

Prim. SvobodaDeékuji. Prosim pana radniho.

Odpovd’ na interpelaci:

P. Kaucky: Zkuji. Je to svym zfisobem nestandardni dotaz, de facto ho chapu jakmst,a tim Ze ja hned po
skorteni interpelaci bych se s panem kolegou seSel @gokepanemieditelem odboru se budeme snaZzit
maximalré vyhowt. Dekuji.

RNDr. TomaS H u d e e k, Ph.D.- interpelace s@ovala na I. nam. Bezinu

INT.- €. 6/3

ke stavu ¥ci v souvislosti s obviinim vznesenym proti Ing.iBzinovi.
Na jeho vystoupeni odpd# piimo na zasedani
l. nam. igzina.




Pi‘ednesena interpelace:
Dobry den, pane prvni nastku, prosim vas, abyste informoval nas, Zastugtite] ohledd stavu ve ¥ci
vzneseného obvémi, které bylo proti vam vzneseno v nedavnésd@iku;ji.

Prim. Svoboda: Prosim pana prvniho géatka.

Odpovd’ na interpelaci:
Nam. Bezina: Zkuji. Bude to velmi jednoducha odpal. Jak jsem informoval, podal jsem proti tomuto
sckleni obviréni piisluSnou stiznost a dosud jsem nebyl informovagstedku této stiznosti.

Ing. Vaclav_N o v 0t n y- interpelace s@rovala na radniho Kauckého

INT.- &. 6/4
k prondjmu prazskychééi (Prasna brana, Mostecké brana, BluédiStarongstska radnice
atd.) firm¢ ABL — k problematice hospodarnosti uveden&®&eni provozudzi z pohledu
mesta, k vySi vstupného, k otdzkam udrzby majetkstanv tchto souvislostech. PoZadal
0 prowieni, Ze ¥Ze nejsou zneuzivany ke sledovanieygosti.
Na jeho vystoupeni reagoval fd¢aucky.
Eedano k vyizeni radnimu Kauckému
Bude odpézeno pisem#

Pifednesena interpelace:

Dobry den, vazeny pane radni, @Htych se vas zeptat na nasledujici souhrn otalakyvite, wervenci 2009
byly pronajaty prazské&ze, konkrétdy Prasné Brana, Staréstska mosteckaéy, Malostranskd mosteck&y
véz chramu sv. MikulaSe na Malé StéafPetinska rozhledna, bludiSina Peting a ¢ast Starorsstské radnice,
tedy objekty, které jsou &stskym majetkem a vesis jsou spravovany Prazskou infokmasluzbou, tak tyto
objekty byly pronajaty na zakladiybérovéhotizeni, jehoz se zastnil jediny zajemce, ABL.

V loriském roce na zéklddlalSiho vyBrovéhotizeni byly tyto objekty pronajaty firtnABL, a to tentokrat na
dobu neutitou. Podle mého, a nejen mého nazoru se jednansakci zné&n¢ nehospodarnou. &68inu tchto

vézi jsem rekonstruoval a uvélddo provozu. V roce 2007 &y navsevnost 1 actvrt milionu lidi celkem.

V roce 2007 r8ly trzbu ze vstupného 70 miliérkorun. Jsem si jist, Ze trzba ze vstupného dnegrpzre vyssi,

protoze jedna z prvnicheei, kterou ABL udlala, bylo, Ze vyraznym Zigobem zvysSila vstupné.

Cili soudim, Ze se jedna o zaleZitost velmi nehodpoou. Soudim dale, e se jedna o zéleZitost velmi
nevsticnou k Prazaim, protoze vySe vstupného v mnohydiippdechrads lidi neumozuje navstvu tchto
vézi. Ceny vstupného jsou konstruovany spisérem Kk turistické viejnosti.

Vim a dale jsem si jist, Ze cela zalezitost je fepiatickd z hlediska Udrzby, ale zejména jsemss; fie tyto
véze mohou byt zneuzity ke sledovaniejaosti, kdyfada z nich je osazena vysilaci technologii pro mbbi
operatory.

Prim. Svoboda: fpomindm, Ze interpelace je omezeno 2 minutamierpal jste 2.30. Prosim, abyste ddsp
k dotazu.

P. Novotny: Mohl byste, prosim, pane radni, neqiratétit hospodarnost celééwi, rovei provozovani, a
zejména skutmost, zda tyto &e nejsou zneuZzivany ke sledovanfeyeosti, neb6 vim, Ze technicky je to
mozné. Ped 20 lety to dlala StB a nevidimitvod, pra@ by to dnes k tomutoéélu slouzit nemohlo, zvlaStza

situace,kdy to provozuje firma, kterd je vSeolsenmama tim, Ze sleduje na Praze 1 politiky a dialiSiD ékuji.

Prim. Svoboda: Dovolte, abych zopakoval Jedidi Redneseni interpelace je omezeno na 2 minuty, adpov
na 5 minut, dopiujici otazka na 1 minutu a odp@i/na ni na 2 minuty.

Prosim pana radniho Kauckého. Mate 5 minut.

P. Kaucky: kuji, vejdu se do mnohem kratSikasu. Rizndm se, Ze nejsem Uplpiiznivcem konspirénich
teorii, nicmég mile rad panu kolegovi Novotnému vyhovim a budwozéi rad, pokud tuto otdzku budeme
moci jesSt blize probrat, abychom zaravenohli odboru zadat konkrétni ukol, ze kterého pylyvaly konkrétni
vysledky. Dekuiji.



Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 4.4.2012
Véazeny pane zastupitel,
na zaklad Vasi interpelace na 6. zasedani Zastupitelstuanfila mésta Prahy dne
28.4.2011 INT. €. 6/4

1. Hodnotici zprava o spolupraci

Prazska informéni sluzba je jakoifispévkova organizace Magistratu HMP na zakiageé
zfizovaci listiny mimo jiné postena také spravouékolika pamatkovych objelt Jsou to
zamecky areal Ghice, Rozhledna a Zrcadlové bludiSha Patiné, Prasna brana,
Malostranska mosteckae®, Staromistskd mosteckaéd a zvonice kostela sv. MikulaSe.
Krom¢ toho je PIS taktéz peiena turistickym provozem historickych &ab wze
Starongstské radnice.

Na paatku nové turistické sezony roku 2009 stala Praist@armani sluzba ped
zasadnim problémem a s tim souvisejicim rozhodniuBwtovym hospodéskym poklesem
byl citelné¢ zasazen vyvoj cestovniho ruchu a jiz od poslediifwdleti roku 2008 bylo
ziejmé, Ze globalni ekonomicka krize bude mit svéatiegi dopady fedevSim v oblasti
piijezdového turistického ruchu.

Prazska informéni sluzba se za této situace rozhodla pro neémadi zasadni krok —
pro vyker strategického partnera é@ného k provozu pamatkovych objekza gFedem
stanoveny najem. Ze &meho pohledu Ize toto ogahi hodnotit jako proziravé, zajifici
ekonomickou stabilitu garantovanymi, fixnimiijmy, bez ohledu na vyrazny, cel@sovy
pokles turistického ruchu v roce 2009.

Toto rozhodnuti bylo doprovazeno nasledujicimi godpmi faktory:

" Znatelny ubytek agendy spojené s vlastnim provopamatkovych objekit

umoznil Prazské inforndai sluzl® soustedit se na hlavniipdmétné aktivity jeji

¢innosti, cozZ je sér a poskytovani informaci a propagacésta v oblasti cestovniho
ruchu

" Novy provozovatel saiasré prevzal veSkerou zodpésnost za bezgeost

navsevnika, pojiseni, kvalitu prezentace pamatkovych objekidrzbu, uklid apod.

" Navsevnik nmel ziskat, coz se také naplnilogtgi komfort poskytovanych

sluzeb, zejména rozgénou oteviraci dobati doprovodné akce

" Prazska informéni sluzba postupovala v celém rozhodovacim progako

odpowdny hospodé swieného majetku. Ziskala stabilni ésitni prijem, ale

ponechala si veSkeré faktory kontroly a rozhodov@msvych rukach

. Zaroveh byly uSeteny mzdové i rezijni nadklady a PIS se zbavila oddaosti

za Fipadné problémy provozu spojené s nevhodnym chovanavsgvnika,

bezp&nostnim ohroZzenim objektu aj.

Na zaklad zhodnoceni zmimych faktoti se PraZzska inforndai sluzba rozhodla
v kvétnu 2009 vypsatadné a transparentni Wrové fizeni na provoz pamatkovych objékt
Do vykeérovehotizeni, které probihalo od &na doc¢ervence 2009, seiplasil jediny subjekt,
snimz PIS na zakladrozhodnuti vybrové komise, kter& daného uch&zedopordila
vzhledem ke splni poZzadovanych kritérii, podepsala smlouvu na deiitou — na jeden
rok zkuSebniho provozu s&si¢ni vypowdni Ihitou. Rozhodnuti k tomuto kroku, stéjjako
realizace vybrovéhotizeni, byly podporovany ze strany MHMP.

V kvétnu roku 2010 pstoupila PIS k vypsani nové v§tové soutze, nebé bylo
prokazatelné, Ze se openi os¥dcilo a vysledky z uplynulého zkuSebniho obdobi byly
hodnoceny pozitivér AvSak tomuto kroku igdchézela aft peiliva priprava.

PIS chela mit ped vyhlaSenim noveho v§tového tizeni naprostou jistotu, ze je
s pamatkami, §etné narodnich kulturnich pamatek, nakladano s ohledarjejich vyznam a
v souladu s peebami pamatkove pe.



Proto byl na paméatkovych objektech proveden audjarmem statni pamatkovégeé
Tento audit neshledal, Zze by byly jakkoli poSkozes@ymy statni pamatkové & nebo
vznikly zavady vedouci k poskozeni pamatek. Naagifly piikladné spolupraci PIS s NPU
byly realizovany posudky na z&chranu panoramatckébrazu v Zrcadlovém bludisti na
Petine.

PIS si ged vypsanim nového v¥tového fizeni také nechala provéstiapkum
renomovanou spateosti STEM/MARK, zji§ujici spokojenost nawstnika. Naprosta
vétSina hodnotila saiasny provoz a spravu pamatek kladn

Na zaklad vyhodnoceni vSech kritérii byla s&dem druhého vyyoveho tizeni
podepsana smlouva na dobu r#ou s r@&ni vypowdni lhitou, ktera mize byt @i hrubém
poruseni smlouvy ze strany provozovatele zkracémaadl ndsic. Nova smlouva zajistila PIS
ro¢ni fixni piijem ve vySi 55 000 000,- K Prazska informai sluzba si smluwhponechala
pravo veta fi stanoveni vySe vstupného a jelfgppdnych zranach.

Prazska informéni sluzba si zarove smluvreé zachovala moZnost a povinnost
kontroly i dozoru nadtinnosti ABL a.s. Za tim delem jiz v minulosti vznikla v ramci PIS
kontrolni odbornd komise sestavajici ze&léni s (tasti zastupce odboru pamatkov&egé
MHMP.

2. Ekonomické ukazatele
VySe trzeb ze vstupného a naklady na objekty jsmdeny v nasledujici tabulce, ktera
predklada srovnani vysledkminulého a sotasného vedeniPiedné je tieba zminit, ze
vroce 2007 byla trzba ze vstupného na pamatkovycbbjektech v celkové vySi 59
miliona K¢, nikoli tedy, jak tvrdi Ing. Vaclav Novotny v interpelaci ze dne 28.4.2011, 70
miliona korun. Tento fakt je dolozZitelny vyroéni zpravou za rok 2007.
Ekonomické ukazatele objekt & za minulého vedeni

. . . . Vynosy -

Vynosy ze vstupného Naklady na objekty naklady

2006 49 268 11 621 37 647

2007 59 310 13 067 46 243
Ekonomické ukazatele objekt & za sou éasného vedeni

. . . . . Vynosy -

Vynosy ze vstupného/vynos ze smlouvy Néaklady na objekty naklady

2009* 60 068 10 289 49779

2010 52 082 1212 50 870

* smlouva v obdobi 8-12/2009
(tis. K)

v

Poznamka Naklady na objekty nezahrnuji ndklady na opraktgré se prbézne lisi dle
aktualniho stavu paméatek (ifapavarijni opravy

4

Nad rdmec smluvhstanoven&astky spolénost ABL vynalozila4 mil. K& na vytvdeni
nasledujicich expozic:
1. Rekonstrukce &e kostela sv. MikulaSe na Malé Sttan Pozorovatelna StB KAJKA
(oteweno duben 2010) — projekt, rekonstrukce, expozice 1,9 milK¢

7w

2. Rekonstrukce suterénu Stargstské mosteckésie (oteweno prosinec 2010)

1,1 milK¢
3. Stala expozice na Malostranské mostecki: WPrazsky adept — alchymie rudolfinské
doby (oteveno 2.4.2011L 0,5mil K¢

4. Expozice ve 2. p&t Staromistské mosteckéske: Karel 1V. a jeho dobad,5mil K¢



Vedle investinich akci, vystav a expozic investuje ABL do akm peaejnost (Libégka na
Petine, Ticetiletd valka, Den &i, Den zdravi, fednasky na &zich, loutkové divadlo pro
déti a dalsi).

3. Vstupné a navsévnost objekti
VYSE VSTUPNEHO A JEJi ZM ENA: Vstupné do pamatkovych objékpro léta 2007 —
2010, gicemz je ponechano zcela mimo pozornost vstupné &redith.

Rok

Objekt

Vstupné
zakladni

Vstupné
snizené

Vstupné
mimo Fadné

2007 od
zahajeni sezény

Malostranskad mostecka véz

Zvonice chramu sv. MikulaSe

Prasna brana

Bludisté

Staroméstské radnice - sély

50,-

40,-

20,-

Rozhledna

Staroméstska mostecka véz

Staroméstska radnice - véz

60,-

40,-

20,-

2008 od kvétna

Malostranska mostecka véz

Zvonice chramu sv. MikulaSe

Prasna brana

Bludisté

Staroméstska radnice - saly

Rozhledna

Staroméstska mostecka véz

Staroméstska radnice - véz

70,-

50,-

2009 od
zahajeni sezény

Malostranskad mostecka véz

Zvonice chramu sv. Mikulase

PrasSna brana

Bludisté

Staroméstské radnice - sély

70,-

50,-

Slevy pro
skupiny

Rozhledna

Staroméstska mostecka véz

Staroméstska radnice - véz

100,-

50,-

10,-

2010 od
zahajeni sezény

Malostranska mostecka véz

Zvonice chramu sv. MikulaSe

Prasna brana

Bludisté

Staromeéstska radnice - saly

70,-

50,-

Slevy pro
skupiny

Rozhledna

Staroméstska mostecka véz

Staroméstska radnice - véz

100,-

50,-

10,-

2011 od
zahajeni sezény

Malostranskad mostecka véz

Zvonice chramu sv. Mikulase

Prasna brana

Bludisté

Staroméstské radnice - sély

70,-

50,-

Slevy pro
skupiny

Rozhledna

Staroméstska mostecka véz

Staroméstska radnice - véz

100,-

50,-

10,-




Jak vyplyva z vySe uvedené tabulky k Uprak vstupného do pamétkovych objeki doSlo
v pribéhu roku 2008 nikoli vSak v souvislosti s vypsanimybéroveho #izeni ¢ pote, co
byl provoz smluvné swren spolé€nosti ABL. Definitivni ceny, které pak jiz nebyly énény,
byly stanoveny fed sezénou, tzn.ipd 1. leznem 2009. Teprve poté bykadné souti
vybran provozovatel (od 8/2009).

HOSPODARNOST: V roce 2009, respektive jiz od zimnichésiot 2008/2009, se v Evrép
projevoval velmi silg pocatek sétové hospod&ké krize, kterd pak naplno propukla
v pribéhu roku 2009. Dsledkem tohoto vyvoje byl také dramaticky poklg§egdového
cestovniho ruchu do Prahy.

dokonce o 8%Radow to znamenalo pokles o statisice turist

CENY VSTUPNEHO A JEJICH VSTRICNOST KPRAZANUM: jak jiz je vyse
uvedeno, ceny vstupného se neZmily od jara roku 2009 az do dnesni doby (tedy za
pusobeni ABL). V Zzadném (ipadé je nelze ozndit za vysoké, a to jak v porovnani
s ostatnimi prazskymi, tak i evropskymi pamatkami. Kromé toho Prazsk& inforndai
sluzba jiz v minulosti iniciovala vznik tzv. monumpasu pod nazvem 10 vstupenek do
prazskych paméatek, ktery n&sdtikim, zejména Prazém, umozuje nav&tvu vsSech
objekti za velmi @iznivou cenu ( 10 vstupza 400,- K, respektive 10 vstupza 200,- K pro
déti, studenty aj. ). Prazané maji také moznost \tywi#iné slevové kampanvcetrs
OpenCardi akce Muzejni noc apod.

NAVSTEVNOST: divodem zvySeni navdtnosti v roce 2010 je ipdevsim prodlouzeni
sezony, nebbobjekty byly gistupné po cely rok.

NAVSTEVNOST PAMATKOVYCH OBJEKTU PIS

PAMATKOVE OBJEKTY 2006 2007 2008 2009 2010

Starom éstska most. v éz 128 242 131 671 103 704 85 231 80 708
Malostranska most. v éz 23 975 21 902 19 066 31 544 46 302
Starom éstska radnice 390 278 432 543 416 286 419 013 529 161
PraSna brana 37374 54 518 47 407 63 284 70 616
MikulaSska v éz 26 166 28 913 21 203 35996 51 423
Bludist é 193 681 260 808 181 312 259 114 215 507
Rozhledna 287 356 348 688 265 281 325 837 354 356
CELKEM za objekty 1087072 | 1279043| 1054259| 1220019| 1348073

4. Realizace doporweni vyplyvajici z kontroly MHMP

Ze zavera a dopordeni kontroly MHMP k plgni smlouvy s provozovatelem nemovitych
kulturnich pamatek ve spr&¥IS vyplynuly nasledujici body:
1. Kontrolni skupina dopoxila vyuzit ziskané zkuSenosti z prvniho roku fur@uvi do
dalSiho obdobi.
2. Kontrolni skupina dopoxiila jednotliva ustanoveni Smlouvyigsnit a jednozriagji
definovat.
3. Kontrolni skupina klad®hodnotila ¢izeni odborné kontrolni komise PIS z&ené na
napkovani Smiouvy.
Realizace dopoftieni:



Ziskané zkuSenosti z prvniho obdobi externi zpréyly zapracovany do nové
smlouvy, ktera je v mnoha ohledech detgilrkoncipovana a PIS jsou zaeny WtSi
pravomoci pi realizaci smluvniho vztahu. Jedna seifldad o exaktdji popsany vyet
piredmétu a &elu Smlouvy ( zaji¥ni dostaténé internetové konektivity pro systém
Opencard, podpora a konani edukativnétinosti pro dti i dosgilé, ¢innosti sn&iujici
k zatraktivriéni stavajicich expozic atp. ), kompetende gfanovovani vstupného, zkraceni
vypowedni lhity pii neplréni povinnosti, sloZzeni kauce éstini splatky jako zaruky atd.

Nadale téZz vykonava dohled odborna kontrolni korkit® s dasti zastupce odboru
pamétkove p&e MHMP.

S pozdravem

Mgr. Luké® u cky, v.r.
Radl.m. Prahy
Vazeny pan
Ing. Vaclav Novotny
Clen Zastupitelstva hl.m. Prahy

JUDr. Helena C hudomelovV ainterpelace s@rovala na nam. Kabického

INT.- & 6/5
k uzaveni veejné cesty Havranka v Praze 7 — Troji Prazskourlickau zahradou.

K zaloZeni obanské sdruzeni a podani ,Petice”, kterou se sri@zainé tuto nefpznivou
situaci zvrétit.

Na jeji vystoupeni odgokl piimo na zasedani
nam. Kabicky.
Pifednesena interpelace:
Dékuji za slovo. Mam fed sebou problém, ktery obsahuje trapergiaaly, které zastupujeme i my. Jedna se o
cestu, ktera je jedinouistupovou cestou priadu obyvatel, kig v té ulici maji své domy, bydli tam a museji ji
pouzivat. Zarowvi je tato cesta pouzivana mnoha obyvateli z higsii Bohnic, Kobylis, ale i z Troje, Kietudy
chodili k Vitaw.

DoSlo to az k tomu, Ze obyvatelé Troje zaloziltahské sdruzeni Naturalis a snazi s&i@epsou situaci zvratit.
Komunikace, jak bylo potvrzeno &dnim Odboru dopravy Magistratu hl. m. Prahy, jelava, véejna,
piistupn& komunikace. Stejny nazor ma i Odbor dopM@yPraha 7. Festo doslo k zaplocené této komunikace
Botanickou zahradou, ktera ma zpracovany Uzemniojaahrady, do kterého jsou zahrnutikieré soukromeé
pozemky, a nereaguje na naléhani obyvatel, abyisergco udlalo.

Chgla bych pozadat o uvedeni davpdniho stavu podle § 5 &nského zdkoniku. Vim, Ze samosprava nema
pravo zasahovat do pravomoci statni spravy, niémetila bych ¥dét, v jakém stadiu tato zalezitost je, protoze
vim, Ze se obyvatelé obratili i na pana ®atka Kabického, kterému byla podana peti¢iblgné s 2800
podpisy. Ckuji.

Prim. Svoboda: Bkuji. Prosim pana na¥stka o odpo#d’.
Odpovd’ na interpelaci:

Nam. Kabicky: Mate pravdu, dnes byla podana pehtigsimiici, Zze problematiku Botanické zahrady jsiagil
mnohokrat, jednou jsem tam bykimo s @astniky fizeni natreSeni pistupové komunikace. Chdici, ze
problematika Botanické zahrady bylagravena pra¥ generelem, kde bylo jasispecifikovano, ze hl. m. Praha
zajisti majetek, Botanicka zahrada se oploti. Bos& oplotila Botanicka zahrada, takime takové kroky, aby
byla pistupnd, ale nikoli zadarmo.

Musimtici s plnou odpo&dnosti, bylo to rozhodnuti nas zastugitebcni, upozoituji, ro¢ni permanentka, ktera
umoziuje vstup od 8 hodin do 7 plus &whodiny po této zaviraci delkplus volné vystupy, stoji 200 korun.
Mizeme se dohodnout, Ze mapbyvatelé Prahy 8 imic, Bohnic, gipadré ¢asti Tréje ji budou mit zdarma.
Nemyslim si, Ze to by bylo systémové.



Co se ty¥e konkrétg té komunikace Havranka, byla téellova komunikace, ale to bylo v minulosti. Naskedn
vykon statni spravy, tzn.fgslusny stavebni odbor dopravy, vydal jiné stariavisKazdopad#é jsem se
s obyvateli &chto lokalit seSel. #5ti tyden mard opst schizku a je tanteSeni.

Reseni je, Ze tento Usek 120 m se wyiesicasténym oplocenim a vybudovanintistupu, nebo jinéreseni,
to celé bude za Uplatu, ale pozor, vstupujete dgethna hl. m. Prahy. Upozornil bych, Ze majitelé
nejpilehlejSich pozemka nemovitosti maji kie od €chto vrat, takZze se mohou dostat zleva doprava.

Co se tye ostatnich obyvatel préwz Cimic, Bohnic, ¢ast Botanické zahrady, ktera byla ugna, ma hned
vedle plotu Gvozovou cestu. To, Ze neni v dobrémustgipoustim, ale je to jednoieSeni, Zze budeme usilovat,
aby tato komunikace, kterd bude zdarma, kd$da nechce zaplatit 200 korun na rokgzm ji pouzit.

Posledni wc, ten prvni narazovy les, ktery je od hlavni siénigfed branu Botanické zahrady, §@sté&né
v majetku hl.m. Prahy a jinych majitelBudeme se snazit lesdisgtit od naletovych tkvin, aby tam mohli &hat
majitelé se psy, protoze v tomto lese by n&vida hafany. V Botanické zahradktera je udrzovana, ti psi vaén
pobihaji. Rad vas pozvu do Botanické zahrady, ahyisili, kolik prostredki se do toho investovalo.

Chcitici, Zze vnimam situaci, jsem na rigraven a odpovim i ostatnim. Myslim si, Ze jsmizKkud reSeni této
zalezitosti.

Prim. Svoboda: Bkuji. Je odpo¥d’ vyhovujici?

P. Chudomelovales¢ dotaz, komunikace byla rekonstruovana a jsou taanztbmy, kde projede snad jen Fiat

600, aby si neublizil, ale jinak dalSi auta maglpémy na vyjezdu z jednoh vrat, jestli s tim se bude také&cn
délat.

Nam. Kabicky: Bylo to gedmétem mistniho Séeni a gipominek, ale v této chvili bych ahuvést, ze
komunikace byla vybudovana v minulosti a diesluSného vydani odboru dopravy je vyhovujici. Vaimto. je
to v Useku, ktery budentesit.

Ing. Vaclav_N o v 0t n y- interpelace s@rovala na nam. Weinerta

INT.- ¢. 6/6
k rekonstrukci Karlova mostu — etapa 004, késgtu vyhodnoceni jednotlivych nabidek
uchazeéu o tuto zakazku. Pozadal o provedengarhodnoticich kriterii pro budouci zakazky,
piedevsim ve vztahu ke snizeni vahy smluvni pokuty.
Na jeho vystoupeni reagoval nam. Weinert.
Redano kvytizeni nam. Weinertovi.
Bude odpeéxeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Dobry den, pane nafstku, ch¥l bych se pozastavit a uvésikelik otdzek ve ¥ci rekonstrukce Karlova mostu,
etapa 004, o jejiz realizaci rozhodla Rada 18.dyzse podivam na vyhodnoceni jednotlivych nabidiekm, e
se zdaleka nejednd, Ze nabidka, kterd byla vybféns, se kterou byla uzéna smlouva, nenabidla zdaleka

nejlevrejSi nabidku, je o 1,5 milionu drazsi, nez nejniibidka, a uzibec nenavrhla nejkratSi mozny termin
realizace. Jeji termin realizace je &m 100 dni delSi, nez nejkratSi termin realizateryikbyl nabidnut.

Jediny ukazatel, ve kterém tato nabidka vynikésneuvni pokuta za prodleni za kazdy den, ovSemhwsic
chapeme, Ze je to celkem vzato nesmysl, protobentgthidka bude rekonstrukci pro¥éd 100 dni déle nez jiné
firmy.

Prvni moje otazka zni: Ptf@adavatel v tomtoifpadt nevyuzil svého prava, n#plédl k vyroku komise, kdyz
je zjevné, ze neslo zdaleka o nejvyhgdnnabidku, ani z finamiho, ani Ztasového hlediska, kdyz je zjevné, ze
0 100 dri déle bude rozkopanérkovnické narssti, bude fekazet jak Prazam, tak turistické viejnosti.

Druh& otazka, jestli byste mi aglil, jakym zpisobem hodlate tuto situaci preventovat do budouabyg,se
podobna nesmyslina zadani neopakovaskuid.

Nam. Weinert Vazeny pane kolego, dovolte mi zareagovat naituewpelaci. Sow, ktera probihala na opravu
Karlova mostu, byla vyhlaSena vétau loiského roku, byla vyhlaSena v souladu se zakonela,WyéSena na
desce viejnych zakazek, zadavatel zemil kritéria vylErovéhotizeni. Probhlo vice kriterialni vyhodnocovani
s tim, Ze 50 % byla cena, 30 % délka vystavby, snilpokuta za den prodleni 15 % a za hluk 5 %. Kenma
zakladk techto kritérii a na zakladnabidek, které zde vznikly, vyhodnotila tuto ndbidako nejvyhod#si.



Neni nejlevijsi, neni nejdrazsi, neni to nejkratSi doba vysteati nejdelSi aies tato kritéria vznikl véz —
zhotovitel této stavby.S tim Ze kdyz se komise ssnRada vyhlaSuje ¢#te.

Dostal jsem to na &t uz ntkdy v lednu minulého roku a zdrzoval jsem vyhla&midoby, nez jsem si &il,
zda je vSe v p@dku. VSe bylo v souladu se zdkonem #ejreych zakazkach. Tak jak to bylo vyhlaSeno, byglo t
vyhodnoceno. Nikdo z nas neélmvliv na stanoveni kritérii zakazka, tak jak toldywyhlaSeno, bylo to
vyhodnoceno. Co se dg technického vyhodnoceni, aby se gidw, zda firma bude technicky prové&dprace
tak, aby nedosSlo k pochybeni, je to naSe nejgéhpamatka, abychom se nedostali do stavu, ktgtyph
minulych opravach, na tom se podili Narodni pamatkestav s nasSim odborem.

Byl jsem ubezpien, Ze to je v p@dku, Ze tedy&oliv nebyla zkuSenost s pracemigepto firma je kontrolovana
nasim pamatkovym odborem, aby prace probihaly sprav

Soutz nebyla vyhlaSovana bez konstatace Narodniho paméto Gstavu, je nutné seémtngjakym zpisobem
vyhodnotit, aby nedoslo k nebezpe prodleni. Nebezgé z prodleni tim, Ze zatéka naikKovnickém narésti
do wzZe na severnimipdpoli Karlova mostu a mohlo by to igmbit nevratné zémy. Soudasré i firma
McDonald, kterou jsemifal, tvrdila, Ze pohlida skute¢ dalezité prace.

Je nemozné néihlédnout k vyroku komise, pokud jde o zakon o zddégejnych zakazek, pokudtkdo spini
kritéria, ktera byla stanovenazko miZete vykrové fizeni zruSit. Pokud ho zrusite, nietete na stejné téma
vyhlasit dalSi vybrové tizeni rékolik let. To byl divod, pr& jsme nefistoupili ke zruSeni této nabidky.
Samozejme do budoucnosti pohledame kritéria, aby byla ¥ap&u.

Prim. SvobodaDékuji. Je odpowd’ dost&ujici?

P. Novotny Ano, dskuji. Pfesto chci podotknout, Ze podle zakona ma zadapadeb nepihlédnout k vykgru
komise, a Ze v tomtoifpad; je tato nabidka podle mého soudu optometricky aémh, chybnd, a je irelevantni
ve chvili, kdy se jedné olitu vystavby o 100 dni delSi, nez u jinych nabid®dnéle za prodleni je nesmysiné.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze 9. kétna 2011
Vazeny pane Novotny,

na podstatnogast Vasi interpelace na 6. zasedani Zastupiteldtva. Prahy ze dne
28. dubna 2011 bylo odp&zeno ustt. Ve ci rekonstrukce Karlova mostu — etapa 004, ke
zpasobu vyhodnoceni jednotlivych nabidek uclkiéze tuto zakazku, kde Zadate o provedeni
zmen hodnoticich kritérii pro budouci zakazkyegevsim ve vztahu ke snizeni vahy smluvni
pokuty, Vam sdluji nasleduijici:

Rada HMP se na svém 15. jednani shodla na tompokedpby vaha hodnoticiho
kritéria ,vySe smluvni pokuty” kla byt napist u zakazek zadavanych hl. m. Prahou vyssi
nez 5%, bude tato skuteost fledem odsouhlasena spravceifisipsné rozp&tove kapitoly.

O projednani vahy kritéria vySSi nez 5% musi bgiokumentaci k viejné zakazceipozen
piislusny souhlas signovany spravcertisipSné kapitoly. Odbor LEG MHMP zajisti
zapracovani stanoveného postupu do nejblizSi rmaadi Pravidel pro zadavaniregych
zakédzek v podminkach hl.m. Prahy stim, Ze do dwotwyelizace ,Pravidel* byl uvedeny
postup zajigin pokynenteditele MHMPreditetim odbofi MHMP.

S pozdravem

Ing. Antonin Weinert, CSc, v.r.
naréstek priméatora hl.m. Prahy
Véazeny pan
Ing. Vaclav Novotny




