PREHLED
dotazi, pripominek a podnéti ¢lenii Zastupitelstva hl.m. Prahy
prednesenych na 8. zasedani ZHMP dne 18.6. 2015

Termin vyFizeni: - dotazi, piipominek a podnéta ¢lentt ZHMP
prednesenych na 8. ZHMP dne 18.6. 2015
18.7. 2015

USTNI

INT.- & 8/1 — Marta Semelova
— interpelace smeérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci
- Zadosti o prehled majetku vydaného hl. m. Prahou v ramci cirkevnich restituci a
piehled probihajicich soudnich jednanich k problematice cirkevnich restituci
na interpelaci reagovala primatorka hl.m. Prahy

stenozdznam pitedan primdtorce k pisemné reakci

Nam. Dolinek: Diky. A nyni pani zastupitelka a poslankyné Semelova ve véci
cirkevnich restituci. Je to na pani primatorku. Pfipravi se pan zastupitel Novotny ve véci
grantove komise v kultufe.

P. Semelov&: Dé¢kuji. Nez za¢nu, neodpustim si to, Ze jedna véc je, ze tady nejsou
zastupitel¢ piitomni, coZz by méli byt, druha véc je, Ze neni mozné vyhlasovat prestavku do 14.
hodiny, i kdyz bylo zminéno, Ze od piil jedné jsou interpelace. Jsou to pevné zatfazené body,
interpelace obCant a zastupiteld, takze dejme tomu ptestavku do 12.30, ale neni mozné do
14.00 hodin. Ted by tady méli byt vSichni zastupitelé uz od 12.30.

Nyni k interpelaci. Po schvaleni zakona, ktery odebira lidem CR penize a majetek a
pfedava je do rukou cirkve, pfibyva zalob, kterymi se cirkve doméhaji vydani obecniho a
krajského majetku, aniz by na n¢j mély pravni narok. USetfeno neziistalo ani hlavni meésto.
Spory se podle informaci z médii tykaji napf. pozemku ve Slivenci, Bfezinévsi ¢i
v Hloubéting, stavebnich parcel v Dablicich nebo ¢inzovnich domi v Karling.

K cirkevnim tadim, které se shlavnim méstem soudi, patii podle informaci
z vetejnych zdroji Maltézsti rytifi, Strahoviti premonstrati, Cirkev Ceskoslovenska husitska,
Svédkové Jehovovi ¢i rytifsky fad Kfiizovnikti. Ten uz na jafe ziskal 12 ha pozemki
v Dablicich, 14 ha ve Slivenci a 12 ha v Hlubo&epech. Jedna se o ptidu v hodnoté sta miliont
korun. To jen pro dokresleni.

Zajimalo by mé& v té souvislosti, co vSechno uz hl. m. Praha cirkvim vydala, pfi¢emz
pfipomindm, Ze na to nema ndrok, co bude dale vydéano, jakd je cena Prahou vydéavaného
majetku, a o co vSechno se cirkve s hlavnim méstem soudi.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani primatorka.



Prim. Krndcova: VVaZzena pani zastupitelko, opravdu v tomto okamziku neumim
odpovédet na vasi otazku, ale pripravim néjaky podklad, zjistim na majetku, jaky pozadavek
je, a pak vam ho poslu, jestli dovolite. Nevim to z hlavy.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Doplijici dotaz, prosim? Ne.



HLAVNI MESTO PRAHA
5 Adriana Krnacova
47 Primatorka hlavniho mésta Prahy

V Praze dne 15. ¢ervence 2015
C.j.: S-SMHMP 1143195/2015

VaZend pani zastupitelko,

dovolte mi touto cestou odpovédét na Vasi interpelaci tykajici se narokdl uplatnénych
cirkvemi vG¢i hl. m. Praze, kterou jste se na mne obrétila na jedndni Zastupitelstva hl.m.
Prahy konaném dne 18.6.2015 (interpelace ¢.8/1).

Je pravdou, Ze cirkve uplatiiuji naroky na vydani majetku i prostfednictvim Zalob, které se
dotykaji téZ hl. m. Prahy, a to pfes skute¢nost, Ze obce nejsou dle zak.c. 428/2012 Sb.
povinnou osobou. Zpravidla se jedna o Zaloby ve prospéch tietiho tzn., Ze se cirkve doméhaji
urdeni, Ze vlastnikem nemovitosti, které jsou pfedmétem téchto Zalob, je stat — a nikoli obec
hl. m. Praha popf. jiz dal$i vlastnicky subjekt.

Hl. m. Praha ve v8ech téchto sporech proto primamné namitd nedostatck samotné aktivni
legitimace cirkvi, kdyZ Zalobu ve prospéch tietiho je moziné podat pouze v piipadech
stanovenych v § 18 odst.1 zdk.c. 428/2012 Sb., pficemz hl. m. Praha se stalo zpravidla

vlastnikem  nemovitosti  pfechodem  vlastnického  prava  splnénim  podminek
zak. €. 172/1991 Sh.

Vzhledem k vy3e uvedenému nedoslo k vydani Zadného takovéhoto majetku.

V pfiloze tohoto dopisu Vam zasilam pfehled soudnich sporti vyvolanych Zalobami cirkvi,
jichZ je hl. m. Praha ugastnikem, a to s uvedenim jednotlivych Zalobcii a pfedmétu sporu.

S pozdravem

Vézend pani
Marta Semelova
zastupitelka hl. m. Prahy

Marianské ndm. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106
e-mail: adriana.krnacova@praha.eu, www.praha.eu




Rytifsky fad
kfizovniki s
Cervenou
hvézdou

k.0. Smichov: parc.t. 789/1,2 a 4

Rytisky rad
kfizovnik{ s
cervenou
hvézdou

k.G. Dablice: parc.t. 1262, 1264/1, 1268/1, 2, 4 a 6, 1269/2 a 1270

Krélovska
kanonie
premonstratl
na Strahové

k.0. Nebusice: parc.t. 1/1 £.p.8, 1/2, 42/1, 262/2, 751, 752/1

Kralovska
kanonie
premonstratl
na Strahové

k.0. 5ejvice: parc.c.
4647/1,4643/1,4644/1,4646/3 ,4648/1,4649,4650/1,4651,4659 /1,4663/1,4664/1

Néboienska
obec Cirkve
ceskoslovens
ké husitské v
Praze 5

k.0 Velka Chuchle: parc.c. 567/1,2a 3

RytiFsky fad
Kfizovnikd s
Cervenou
hvézdou

k.4, Hloub&tin parc.¢. 1772/1, 1773/1, 1773/2, 1773/6, 2526/1, 18000

RytfFsky fad
kfizovnik s
tervenou
hvézdou

k.a. Slivenec parc.¢, 103, 104/6, 104/7, 104/8, 104/ S a 1656

Rytifsky fad
Kfizovnikl s
cervenou
hvézdou

k.G, Hloub&tin parc.t, 545/5, 545/21, 566/111, 675/6

Rytf¥sky Fad
Kfizovniki s
Cervenou
hvézdou

k.i. Hloubé&tin, parc.£. 258/1

Kralovska
kanonie
premonstratd
mStrahové

1 k. 4. Dejvice: prac.é. 4644/1, 4646/3, 4648/1 ai 69, 104, 106, 108 ai 112 a 116,

4659/1 a 4651




NdboZenska

spoleénost

Svédkové
_Jehovovi

k.. Suchdol: &.p. 684, parc.é. 1605

Suverenni fad
Maltézskyh
rytif - Ceské
velkopfevorst
vi

k.0. BFezinéves: parc.. 28, 427/367,429/7,8,10,11,21,438/83,89, 274/5

Suverenni fad
Maltézskyh
rytiiG - Ceské
velkopfevorst
wi

k.d. Bfezinéves: parc.€. 1,2,3,4,5,6,
7/1,8/2,8/6,9/1,15/1,15/4,20/1,20/2,26,27,29,30,31,32,33,52/2,175,176,215,216,21
7,149,251,252,253/1,253/2,270/1,271,273,274/3,274/4,282/1,327,354,390/1,424/1,
427/120,428/1,42 8/5,429/9,429/12,433/5,438/26,445/1,449/2,449/3,449/6,budovy
¢.p. 2 na parc.26, 35 a 275/1 a &.p.82

Rytifsky Fad
kfizovniki s
fervenou
hvézdou

sui genesis ve smyslu ndlezu Ustavniho soudu I, US 663/06 ze dne 24.6.2009 a I.US
562/09 ze dne 31.8.2011

Rytitsky fad
kiizovnikl s
tervenou
hvézdou

k.d. Karlin: parc.é. 266 &.p. 350, par.£. 267 &.p. 333, parc. &. 268 £.p. 369, parc.£. 269
&.p. 358

Rytifsky fad
kfizovnikii s
tervenou
hvézdou

k.. Dablice: parc.€. 256/1, 256/3, 257/5 a 257/6

RytiFsky fad
kfizovniki s
fervenou
hvézdou

k.0. Déblice: prac.é. 1600, 1622/53, 1746,/95,96

Rytifsky Fad
kfiZovnikd s
cervenou
hvézdou

k.t. Déablice: parc.£. 258/1, 2 a 3, 259

Rytifsky fad
kfiZovnikd s
fervenou
hvézdou

k.G. Ddblice: parc.&. 1271/1 a 2, 1273, 1278/1, 1081/2, 1622/80, 1275/2 a3 a 1272

RytiFsky Fad

kfiZovnikd s

dervenou
_hvézdou

k.0. Kobylisy: prac.t. 2036/9, 2364/82, 2621/14, 1, 22, 50, 81, 94, 139 a 56, 2011/4,
2030/2, 2364/162 a 296, 2365/17,

Rytitsky fad
kiizovnik( s
gervenou
hvézdou

k.U. Smichov: parc‘é,_?é_ﬁ_,;’l




INT.- & 8/2 — Vaclav Novotny
— interpelace smérovala na radniho Wolfa

ve véci
- personalniho obsazeni p. Tyce do grantové komise v oblasti kultury za obor tanec

na interpelaci reagoval radni Wolf

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Nyni pan zastupitel Novotny na pana radniho Wolfa ve véci grantové komise. Pfipravi
se pan Ferjencik na pana Stropnického a Slezéka.

P. Novotny: Dobry den, pane radni. Prosim vas pékné, ja bych vas rad interpeloval ve
véci grantové komise v oblasti kultury, a totiz s nasledujici zaleZitosti. Na poslednim vyboru
pro kulturu doslo pomémn¢ na posledni chvili k obméné jednoho z Clent grantové komise
Vv oblasti tanec, plivodné tam byla pani Bohutinskd, nésledné¢ pan Pokorny, ktery se toho
vzdal, a tudiz nakonec byl pfedloZzen navrh na pana Tyce. My jsme to na vyboru dost
negativné komentovali, protoze jsme to dostali vSichni na stil a v zasadé¢ jsme se s tim
nemohli seznamit.

Tim padem konec konct vybor k véci neptijal zddné usneseni, vzal na védomi, Ze takovy
navrh budete predkladat Rad¢, protoze ani nemél moznost se s veéci seznamit.

Ted uz s jistym odstupem jsme se s véci seznamili a nezbyva mi, nez konstatovat, ze
pan Tyc ptisobi v ob¢anském sdruzeni Motus, které ptisobi v divadle Alfred ve dvote, kter¢ je
konzumentem dotaci, a tudiz si myslim, Ze ma do té miry konflikt z4jmu, Ze dost dobie
nemuze byt lenem grantové komise, aniz by byl porusen zakladni pfedpoklad, ze ten ¢lovek
bude inertni k ¢erpani grantd.

Jsem si védom, Ze Rada v Utery stanovila sloZeni grantové komise, piesto si myslim,
Ze tohle je vazna véc, ktera tplné vybocuje z logiky, jak jsou grantoveé komise sestavovany, Ze
by bylo potfeba tu véc znovu uvazit, protoze piece jenom hovoifime o rozdéleni 300 mil. K¢
ro¢né a o komisi, ktera je jmenovana na piisti tfi roky.

Tim nechci fict, ze bych mél cokoli proti panu Tycovi, ale objektivné ma konflikt
zajmi, a tak jsem vas chtél pozadat o informaci, jak to chcete fesit, zda to chcete fesit, nebo
co s tim hodlate d¢lat.

Nam. Dolinek: Pane radni, co s tim hodlate délat?

P. Wolf: Dékuji za tento dotaz. Rozumim vasemu dotazu i vytce, ktera probéhla. Opiu
se ovSem o dvé profesni sdruzeni pro obor tanec a nonverbalni uméni, protoze z principu
grantové komise je to o tom, Ze o grantech v kultuife by méli rozhodovat odbornici v daném
oboru uméni. Tedy my jsme respektovali ndzor dvou profesnich sdruzeni, kterd reprezentuji
nejvetsi ¢ast umelell v tomto taneCnim oboru, a oni nam predlozili Mgr. Petra Tyce, Ze je
¢lovek, kterému véti a ktery je nezpochybnitelnou autoritou v tomto oboru umeéni.

Rozumim vas$i vytce, ktera sméfuje hlavné k jeho stfetu zajmu v daném oboru a
v zélezitosti ohledné Cerpani grantli. Myslim si, Ze je minimaln¢, a myslim, ze je to i ve
stanovach, ted’ nechci spekulovat, pokud se tyka hodnoceni, v kterém je dany Clovék ¢lenem,
tak se musi tohoto jednani zfici. Véfim, ze pan Tyc, az se bude jednat o sdruZeni, které
zastupuje nebo kterého je clenem, tak nebude o tento grant logicky zaddat. Myslim si, ze takto



je to tam nastaveno, protoZe si myslim, Ze neni sdm z téch ¢trnacti vybranych odbornikt
V raznych sedmi oborech uméni, ktery mize piijit do stietu zajma.

Respektuji nazor sdruZeni, Ze oni si ho vybrali a oni ho budou respektovat v udélovani
penéz. Mimochodem na tanec a uméni ten finan¢ni budget neni tak velky, jako je na divadlo,
¢inohru a ostatni druhy uméni. Rad vam odpovim i vice, ale myslim si, Ze toto je z mé strany
stanovisko, které je ocekavano, a hlavné si myslim, ze je spravné. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dopliujici dotaz? Neni tomu tak.

INT.- & 8/3 — Mikula§ Ferjendik
— interpelace smérovala na naméstka primdtorky Stropnického
— interpelace smérovala na zastupitele Slezéka

ve véci
- zpusobu projedndvani materidll tykajicich se izemniho pldnovéani a izemniho rozvoje
na Rad¢ HMP
- ru8eni jednani Vyboru pro Gzemni rozvoj a Uzemni plan pro nedostatek
projednavanych materiala

na interpelaci reagoval ndaméstek primdtorky Stropnicky

stenozaznam piedan zastupiteli Slezakovi k pisemné reakci

Pan zastupitel Ferjencik interpeluje pana Stropnického a pana Slezaka. Nevim, zda zde
pan Slezék je. V pfipad¢, Ze ne, prosim se ho potom zeptat béhem jednani. Mozna vzhledem
ke svym zdravotnim indispozicim se snazi si odpocCinout. Ale az bude v sale, urcité¢ se ho
zeptejte. Dékuji moc.

Pane naméstku Stropnicky, prosim o tfi minuty pozornosti. Dékujeme, pfisla ta chvile,
pana naméstku. Prosim, pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji, ze jsem dostal prednost pied zastupci médii. Dovolim si vas
interpelovat, jesté jsem chtél interpelovat pana kolegu Slezaka, ale ten to bohuzel neni. M¢ by
zajimalo, pro¢ chodi tisky, které se tykaji tizemniho planovani, na Radu, ale uz z Rady se
nedostavaji na jednani Zastupitelstva, protoze uz dva tydny po sobé m¢la Rada na svém
fadném programu jednani zmény tuzemniho planu a upravy uzemniho planu, ale
nezaznamenal jsem zadny vystup. TakZe by mé zajimalo, ¢im to je zptsobeno.

Myslim si, ze stejné¢ jako se nam podafilo tfeba zastavit ten nepfijatelny projekt
Vv Benicich, tak bychom méli zastavit celou fadu dalSich projektd, a to muze uéinit jenom
Zastupitelstvo. Zajimalo by mé, co se d¢je na Radé.

Jesté jsem m¢él dotaz na pana Slezaka, pro¢ vybory pro uzemni plan rusi, misto toho,
aby kdyz nejsou Kk projednani zmény, tam dal n&jaky jiny program. Myslim si, ze v oblasti
Uzemniho planovani a rozvoje se tady déje cela fada véci, ostatné uz jenom tieba Prazské
stavebni predpisy, kterymi by se vybor mohl zabyvat, a on misto toho rusi bez nahrady.
Myslim si, Ze to je chyba, ale to se asi zeptam jeho piimo.



Nam. Dolinek: Dékuji. Pana pfedsedu vyzveme K pisemné odpovédi. Prosim, pane
nameéstku.

Nam. Stropnicky: Dobry den. K odpovédi na tento dotaz asi takto. Je tady nastavena
vtomto volebnim obdobi nasledujici procedura pii projednavani vSech fazi zadavani
pofizovani zmén uzemniho planu. Procedura je takova, zZe nejprve projedndva vSechny zmény
1 Upravy komise pro zmény Uzemniho planu, poté projednava vSechny zmény vybor pro
uzemni rozvoj, a pot¢ Rada hl. m. Prahy a nakonec Zastupitelstvo hlavniho mésta.

V piipad¢ celého baliku Gprav izemniho planu, tzn., zmén koeficientti, doslo k tomu,
ze je projednal nejprve vybor, protoze komise jeSt¢ nebyla ustavena. Popravdé feceno
projednali podle mne velmi ledabyle, projednali je v baliku viechny dohromady — zmén je
vice nez 70 — projednali béhem asi tii minut bez jakékoliv rozpravy a vSechny doporucil
k pofizovani. Komise pro zménu izemniho planu se zabyvala velmi detailné kazdym navrhem
na pofizovani nové zmény uzemniho planu formou upravy. Celkem nad tim stravila asi 20
nebo 25 hodin. Komise je slozend z odbornikd, kteti byli nominovani jednotlivymi koali¢nimi
stranami, ale jsou to skutecné vesmés odbornici architekti, urbanisté.

A v podobg, jak doporucila Radé¢ HMP komise — schvélit nebo neschvalit, doporudit
nebo nedoporucit pofizovani téchto uprav byly zpracovany tisky pro Radu HMP s tim, Ze
v Radé pozadala socialni demokracie o prerueni projednavani téchto tiskt. Cili jsou v tuto
chvili jiz druhy tyden pferuSeny. Pravé ten divod, ktery jsem jediny zaznamenal, byl ten, ze
doSlo k rozporu mezi stanoviskem vyboru a stanoviskem komise. Ale myslim si, Ze jsem
vysvétlil, pro€ jsem pii predkladani tisku do Rady zohlednil predevsim stanovisko komise.

V pfipadé, ze ma nektery zradnich nebo i pfedsedi vybord néazor, Ze je potieba
nékterou z téch Gprav fesit jinak, mize to navrhnout pfimo na jednani Rady. V tuto chvili na
to téma vlastné bézi jakési koali¢ni jednani, tisky ziistavaji ve vedeni, v Radé HMP pteruseny
a predpokladan, ze budou projednany do 1éta.

Trochu mé mrzi, ze nejsou odbaveny jiz timto dnesnim Zastupitelstvem, protoze by je
uiad mohl zaclit zpracovavat, jejich nadvrhy, uz v priab¢ehu Iéta, coz bych povazoval za St'astné.
A také by se mohl vybor pro Gzemni rozvoj ndsledn¢ zabyvat dal§imi navrhy na zmény
Uzemniho planu, protoZe takhle se nam to trochu vrsi. To ma pan zastupitel Ferjencéik urcité
pravdu.

Nam. Dolinek: Dékuji.
P. Ferjencik: Pro¢ nebylo mozné odbavit asponi nékteré?

Nam. Dolinek: Dékuji.



HLAVN[ MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

PREDSEDA VYBORU PRO UZEMNI ROZVOQJ ZHMP
Jan Slezak

V Praze dne 13. ¢ervence 2015

Vaieny pane Ferjencik,

INT.£.8/3 Ferjenéik

- Proc se rusi vybory tizemniho rozvoje ( VURM )
Vybory se rusi, protoZe se ¢ekd na projednané zmény v radé a neni dal3i pfipraveny

materidl vhodny k projednani.

- Proc se neprojednavaji ve VURM PSP
PSP byly odbornou komisi, kterou ved| pan ndméstek Stropnicky, opraveny a v sou¢asné

dobé jsou pfedény MC a odboriim Magistratu k projednéni, vysledky projednani budou
dohodnuty a zapracovany do PSP a pak teprve pfijdou na projednani do VURM pied
Radou.

Neni Zaddny dlvod je v soucasné dobé probirat ve VURM, jeho vysledky neni kde
uplatnit. KaZzdy kdo ma o PSP zdjem si je mlZe pfedist na webovych strankdch a
pfipravit si své podnéty na vybor po fazi pfipominkovani MC a odbori MHMP a zde je
uplatnit pfed schvalovanim PSP v Radé.

- Podnéty na tGpravy UP byly projednany ve VURM velmi ledabyle v jednom baliku —
naméstek Stropnicky

- Upravy byly projednany v jednom baliku a to se souhlasem k zahdajeni pofizovani.

Uprava je zmé&na smérné &asti tzn., e se nerozhoduje o zméné funkéniho vyuiti, ale o
hustoté zastavby. Hustota zdstavby to je stanoveni koeficient( je pfedmétem FeZeni u
béiné zmény aZ ve fazi pofizovani navrhu, kde jsou jiZ zndma stanoviska dotéenych
organu a zpracovatele zemniho pldnu z projednaného zadani. V pfipadé Gprav by se
logicky jejich pofizovani mélo zahajit aZ fazi navrhu, ale protoZe zédkon takovy postup
nezna a soudy rozhoduji bez ohledu na obsah zakona, tak musi pofizovatel i u Gprav jit
pres fazi rozhodovani o zahajeni Upravy a pres fazi projednani zadani (obé jsou s ohledem
na skuteéné zmény zbytecéné). A to je hlavni diivod proé¢ by se formalné mély nechat
Gpravy dojit aZ do faze navrhu, kde je teprve moiné o tUpravé odborné a provéfené
rozhodnout.

Maridnské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: +420 236 002 195, mob: +420 731 535 776
e-mail: jan.slezak@praha.eu, www.praha.eu




HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

PREDSEDA VYBORU PRO UZEMNI ROZVQJ ZHMP
Jan Slezak

Zvla3té nebezpecné pro Prahu je zamitnout je3té pFed zahajenim, ty Gpravy, které jiz
Praha jednou vydala a soud je zrusil ne z dlvodu, Ze jsou $patné po stavebni strance, ale
proto, Ze se neprojednavaly jako zévazna ¢ast UP. Praha nejenZe Gpravy jiZ jednou
vydala, ale obhajovala je u soudu a podavala kasaéni stiZnost k NSS, a to z d(ivod(, 7e se
snaZila mésto uchranit pfed Zalobami od investor{l, na zmafené investice. Tento nové
nastaveny postup, to je zamitnout jiZ jednou vydanou Gpravu, jesté pred jejim
projednanim je pro Prahu velmi $patné.

S pozdravem

/
Jan Slezdk { / é(:‘

Pfedseda Vyboru prd Uzemni rozvo] ZHMP
|

)

Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: +420 236 002 195, mob: +420 731 535 776
e-mail: jan.slezak@praha.eu, www.praha.eu
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INT.- & 8/4 — Jakub Michalek

— interpelace smérovala na naméstka primdatorky Dolinka

Ve VECl
- Z&dosti o poskytnuti auditu DP a.s. Praha provedeného p. Laskou
- dotazu na proSetieni uc¢etnich operaci a dokumenti v DP a.s. Praha, které byly
podepsany osobami zminénych v médiich v kauze pani Nagyové
- Z&dosti o informace k odménovani vedeni DP a.s. Praha

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek

stenozaznam pitedan nam. primatorky Dolinkovi k pisemné reakci

Nam. Dolinek: D¢kuji. A nyni pan zastupitel Michalek ve véci kauzy. Prosim, pane
zastupiteli.
Dalsi interpelujici bude pan Zabransky.

P. Michalek: D¢kuji, pane predsedajici za slovo. V médiich jsem se docetl pomérné
zajimavou informaci, Ze byvaly ekonomicky feditel prazského Dopravniho podniku, tedy nasi
instituce, ve které¢ drzime 100 % akcii, byl Gidajné darcem néhrdelniku Cartier v hodnoté 559
tisic korun, hodinek Cartier Watch Gold Ballon Bleu v hodnoté 117 tisic korun pani Nagyové,
ktera je ted’ trestn¢ stihdna pon¢kud paradoxné s tim, Ze nezaplatila dan z téchto darecka.

Samoziejmé jsem rad, ze nasi pracovnici v nasich organizacich maji vysokou troven a
ze si muzou dovolit takové luxusni darky v hodnoté piill milionu korun, ale na druhou stranu
to ve mné¢ vytvaii trosku stin pochybnosti o tom, jak v minulosti probihalo hospodateni
Dopravniho podniku.

Cili jsem se vas chtél, pane namé&stku, zeptat, jestli byly tyto osoby, ohledné nichz
vychézeji najevo tato nova zjisténi, prosetieny, jestli v ramci Dopravniho podniku probehlo
Setfeni dokumentt, které tyto osoby podepsaly nebo o kterych rozhodovaly, protoze obecné
mam pocit, Ze ten Dopravni podnik neni uplné tak transparentni, jak bychom si tady
predstavovali. Jednak nezvefejiiuje v dobré podobé smlouvy, zvefejiiuje je nazpatek a jenom
tak mentalné(?), a jednak jsme si naptiklad pozéadali o audit, ktery provedl soucasny senator
pan Laska z pokynu pana Svobody, a tento audit nam Magistrat HMP i Dopravni podnik
odmitly poskytnout, pfestoze jsme zastupitelé¢ a na informace mame pravo. Ten diivod, proc¢
nam ten audit odmitly poskytnout, je pomérné zabavny, a to s odvolanim na to, Ze s panem
byvalym primatorem Svobodou se vede trestni stihani, a Ze kdyby nam poskytly audit
Dopravniho podniku, ze by to mohlo ohrozit ucel trestniho stihani. Z informaci, které jsem
zjistil j&, tak to stihani bylo zastaveno.

Cili chtél bych se zeptat, jestli v této véci také bude zjednana naprava, bude nam
poskytnut ten audit a dojde k provérce toho, jaké mélo piijmy byvalé vedeni Dopravniho
podniku, abychom véd¢li, zda to odpovidalo jejich vykontim a pfipadné na kterych zékladnich
rozhodnutich se podilelo, tzn. vefejné zakazky apod. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pardon, mohu se zeptat na jméno toho ¢lovéka. Ja ty ¢lanky nestiham
uplné vSechny ¢ist.
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P. Michalek: Tady se uvadi v Lidovkach.cz, Ze to je pan Martin Horak. A abych to
doplnil, tak pan Hordk to popira, nicméné je to obsazeno v usneseni policejniho organu o
zahdjeni trestniho stihani, pokud jsem to spravné pochopil.

Nam. Dolinek: Dékuji. Kdyz to vezmu od zavéru, tak v prvé véci Dopravni podnik
neni majitelem vami zminované analyzy, jelikoz objednatelem bylo hlavni mésto Praha, takze
se musite obratit na hl. mésto Praha. Dopravni podnik opravdu neni majitelem a nemuize tedy
poskytovat. Nicméné to vyjadieni je 1zivé, které vam ???(nesrozumitelné slovo) nemohou
poskytnout, protoze kdyz jsem si vyzadal jest¢ jako predseda kontrolniho vyboru vyjadieni
Vv té véci, bylo ndm feceno, ze urcité toto nemuze ovlivnit Zadné trestni stihani. To znamena,
ze uz pred t¢mi dvéma lety mi bylo zcela jasné ze strany policejnich slozek oznameno, Ze
v tom neni Zadny problém, nezadavali jsme zadny problém, abychom to m¢li k dispozici.
Neni to ani tajné, ani divérné, ani citlivé. Mozné ano pro né€koho citlivé, ale neni to pro nas
urcité v tomto piipad¢ citlivé. Nicméné pevné doufam, ze Gfad vam to da k dispozici. Paklize
ne, tak samoziejmé mé kontaktujte a pokusim se to ja sam zaridit.

Co se tyka dalsi véci, to je odménovani. V ramci interniho auditu jsou postupné
provétovani mechanismy a smlouvy, které jsou v rtiznych oblastech, at’ se jednd o IT a dalsi
oblasti. Tam interni audit standardné tyto véci prochéazi, vyhodnocuje, nicméné samoziejmé
po takovémto upozornéni tedy necham pfipravit sérii dokumentl, kterou vyhradné
podepisoval pan Horék pro potieby dozor¢i rady. A nésledné zjistim u pravnika, zda mizeme
i tuto véc poskytnout tieti osobé, paklize je to v potadku. A pak si dame informaci, co ndm
feknou pravnici. Nicméné ten seznam necham piipravit.

P. Michalek: Jenom bych uvedl, Ze jsme o to samoziejm¢ Zadali hlavni mésto Praha, a
to dokonce dvakrat. Obratili jsme se na hl. mésto Praha, hl. mésto Praha vydalo rozhodnuti o
odmitnuti zddosti o informace podepsané pani feditelkou Magistratu, kterd pravé uvedla tento
smysleny diivod, jak jste vy uvedl. Cili v této véci bych opravdu poprosil, aby byla zjednana
naprava. Myslim si, Ze to je dost poniZujici, kdyZ zastupitelé hl. mésta Prahy se musi
doproSovat u ufedniki o takové zadkladni informace.

Za druhé jesté jedna véc ztoho vypadla, a to kdybyste mohl pfedlozit minimalné
nasemu klubu informace o odménovani v Dopravnim podniku, abychom méli komparace,
jestli doty¢ni si mohli z téch odmén, které dostavali v Dopravnim podniku, dovolit darky
V hodnoté¢ ptl milionu korun, coZ je mozné na tivahu o tom, jak probiha odménovani. Myslim,
ze kdyby probihalo odménovani tak dobte, jako to funguje podle zékona o hl. mésté¢ Praze
v Zastupitelstvu, kde je stanovena jasna sazba a vykaz, tak bychom byli n€kde upln¢ jinde a
nemuseli fesit tyto v uvozovkach problémy minulosti.

Nam. Dolinek: Dékuji. Mam k tomu dvé poznamky. Prvni je opravdu nizka kvalita
auditu. V auditu je feCeno, Ze se pan Laska zeptal pana na vratnici, ktery pousti ndkladni auta,
jestli tam projelo 30 aut, a fekne jenom 15. To je vyjadieni z toho auditu. Ta ¢isla jenom
dosazuji, abyste si to ptedstavil. To znamena samoziejmé, ten audit mize vzbudit hodné véci.
Nejzasadnéjsi tam bylo to, Ze na zakladé¢ téchto informaci nechaval Dopravni podnik nasledné
zpracovat néjaka ta trestni ozndmeni, kterd byla podana. Nicméné pevné doufam, Ze ufad vam
zpiistupni tento audit.

Co se tyka té druhé véci, on ten zpisob odméniovani je pomérné slozita véc v takoveto
firmé. Musime si uvédomit, ze ta firma je nejvétsim zaméstnavatelem v Praze, na uzemi
Prahy. A to je samoziejmé véc, kterd je pomérné zasadni pro stanoveni vyse platii. Nechdm
prosté piipravit tuto zpravu, nicmén¢ zase jsem potom velmi nerad, kdyz je to nékde vetrejné
propirano, stanovovani platl, byt je to akciova spolecnost, kterd patii hlavnimu méstu Praze.
Ve vsech dalSich vécech uz je to standardni akciova spolec¢nost s velmi vysokym rozpoctem a
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s velkym poctem zaméstnanci — pies 11 tisic. Tak i podle toho musi byt samoziejmé
adekvatni odménovani manazer. Nicmén¢ informaci nechdm zpracovat.
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HLAVNI MESTO PRAHA

Petr Dolinek

Namestek primatorky hlavniho mésta Prahy

Radni hlavniho mésta Prahy pro dopravu a evropské fondy

V Praze dne 14. 7. 2015
SE2 - 580/2015
Int. 8/4

VéZeny pane zastupitel;,

k Vasi astni interpelaci ze dne 18. 6. zasildm v piiloze seznam smluvni dokumentace Dopravniho
podniku hl. m. Prahy, akciové spoletnosti (déle jen jako »DPP"), kterou DPP uzaviel v zastoupeni

panem Martinem Hordkem. Tento seznam tvoii pfilohu tohoto pfipisu.

Pan Martin Hordk plsobil v DPP pouze v pozici ekonomického feditele, nikdy nebyl élenem
pfedstavenstva spoleénosti, a tedy uzaviral za DPP jen smlouvy & smluvni dodatky, které nélezely do
piisobnosti ekonomického feditele (za dobu plsobeni v DPP se jednd o 172 smluv & smluvnich

dodatkd). TFi dokumenty uzaviel v zasloupeni generdiniho feditele DPP.

Jak jiz bylo zminé&no, pan Martin Horak nebyl Elenem predstavenstva DPP. Nebyl ani élenem jiného
organu DPP. V pracovnim poméru v DPP byl pan Hordk v obdobi od 1. 1. 2010 do 28. 2. 2011. Mzda
pana Hordka v DPP odpovidala po celou dobu ohodnoceni pracovni pozice odborného feditele v DPP.
Zadné mimofadné & nestandartni odmény pan Hordk v DPP nepobiral. Vyjma mésiéni mzdy byla
tehdejsimu ekonomickému fediteli vyplacena v souladu s manaZerskou smlouveu roéni manaZerska
odména za rok 2010 a alikvstni st rotni manazerské odmény z roku 2011, Tyto manazerské

odmény také nevyboéuji z vyjie obvyklé vzhledem k pracovnimu zafazeni odborného feditele.

= 7

VdZeny pan
Jakub Michalek

Na védomi:
ovo

Maridnské ndm. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 002 296
www.praha-mesto.cz
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INT.- & 8/5 - Adam Zabransky

— interpelace smérovala na radu HMP

ve véci
- problematiky zvetejnovani smluv

na interpelaci reagovala primatorka hl.m. Prahy
na interpelaci reagoval naméstek primdtorky Dolinek

vyiizeno primo na zasedani ZHMP

Dalsim pfihlaSenym je pan zastupitel Zabransky s interpelaci na pani primatorku.
Ptipravi se pan zastupitel Profant.

P. Zabransky: Dé&kuji za slovo. Vazena pani primatorko, je to myslim dneska piesné
pul roku, co jsme tady piiSli na Zastupitelstvo snaSim navrhem na zlepSeni stavu
zvetejiiovani smluv v hl. mésté Praze. Od té doby pokud vim, tak jsme probirali tento material
na vyboru, ktery ho odkazal Radé¢, a nasledn¢ Rada ho projednala s tim, Ze ho bere na védomi
a ulozila vam vypracovat néjaké zdkladni vychodiska. Pivodné pokud vim, tak to bylo n¢kdy
do kvétna nebo dokonce i do dubna. Nicméné dneska jak uz jsem tekl, je to ptl roku a zatim
Rada zadna zlepSeni soucasného stavu neschvalila.

Dle mych informaci by néjaky soucasny material, ktery se jmenuje ,,K navrhu postupu
a zékladnich vychodisek pro zpracovéani pravidel pro zvetfejiilovani smluv a jejich dodatkf®.
Meél byt na potadu piistiho jednani Rady. Chtél bych se tedy zeptat, pozadat vas, jestli to
muzete potvrdit.

Dale bych chtél pozadat i naméstky pana Dolinka a pana Stropnického, jestli s tim
navrhem souhlasi, tak jako vas bych se chtél zeptat a taky vas pozadat, aby dalsi postup ve
véci zverejnovani smluv byl rychlejsi, nez tomu bylo doposud, protoze si myslim, Ze schvalit
néjaky koncepéni dokument teprve po pul roce a realné jesté neudélat nic pro zlepSeni toho
stavu — mné to trochu piipomina ten stav v Poslanecké snémovné, kde uz se nékolik mésici,
moznd i let bavi o zdkonu o zvefejiiovani smluv.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Pane kolego, d¢kuji za ten dotaz. Co se tyCe zvefejiiovani smluv,
zvetejiiujeme smlouvy — mozna ne v tom rozsahu, jak byste si to pral. Nicméné mate pravdu,
ten tisk je pfipraven do Rady. J4 se s nim samoziejmé ztotoziiuji, predkladam ho. Ze to trvalo
tak dlouho — holt ano, protoze jak sam dobie vite, a n¢ktefi kolegové z vaseho klubu, tak méli
celkem perné chvile s nékterymi jinymi projekty, coz neni jako omluva, protoze my mame
hotovy tenhle tisk. Je to jako odlivodnéni, proc to trvalo tak dlouho, ptil roku.

Co se ty¢e diskuse v Poslanecké snémovné o registru smluv, tak ta uz probiha dva a
pul roku. Takze si myslim, ze mame dobré skore. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Dopliwjici dotaz?
P. Zabransky: Ano. Pozadal bych tedy, jestli je to mozné, o stanoviska pana naméstka

Dolinka a pana ndméstka Stropnického, ktefi jsou jedini, kdo podepisuji ten tisk v tom
kolecku internim, které v soucasnosti probiha. A nasledné k tomu zvetejiovani smluv — vim,
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ze hl. mésto Praha v soucasnosti smlouvy zvetejiuje, ale podle mne nedostate¢né. A navic
piispévkové organizace ani méstské firmy ty smlouvy nezvetejiiuji, coz je podle mne zcela
zasadni problém.

Nam. Dolinek: Pan namé&stek Stropnicky tisk podepsal, ja jsem ho dnes podepsal poté,
co jsem pozadal o zménu usneseni, a to je, ze tam v usneseni bylo feceno, Ze schvaluje
principy a ukldda. Pozadal jsem, aby tam bylo napsano, ze bere na védomi a uklada. A
z prostého principu, tam bylo jenom x bodd a nebyly rozpracovany, a ja chci vidét finalni
podobu té rozpracovanosti. Jednim z divodu je naptiklad situace socialnich zatizeni nebo
Skol, kdy jsou to skute¢né stovky a stovky drobnych smluv a objednavek, které jsou nekdy i
usmévné na téma brambory, mrazené ryby apod., a samoziejm¢ i ty ceny jsou dilezité,
protoze 1 malé Castky mohou délat velké rozdily. Chei védét piesné to provadeéni tak, aby to
bylo administrativné zvladnuto, jelikoz my jsme diky tomu, Ze v poslednich letech se Setfilo i
V socialni oblasti jsme donutili propustit administrativni zaméstnance v téchto zafizenich na
ukor zaméstnancti v piimé péci, tak potiebujeme vidét, jaky bude dopad téchto opatieni na
jednotliva zafizeni a na personal zabezpecujici naplnéni danych usneseni.

Nicméné i1 v této véci si umim predstavit a proto chci potom vidét ten konkrétni
materidl findlni, takze tam muze byt i néjaka dvourychlostni zalezitost ve smyslu, ze se
muizou nékteré konkrétni drobné instituce pfipravit, pfipada to na obdobi nékolika mésict.
Myslim, Ze to feSeni tam bude nasnad¢, pouze tam nebylo uvedeno. Proto bych byl rad, aby
tam bylo to postizeni ,,bereme na védomi* a nasledné¢ nemam problém obratem, az to bude
celé napsané, se béhem jednoho tydne dohodnout a schvalit to. Jenom prosim, berme ohled na
ty instituce, neni to pro né upln¢ jednoduché. Samoziejmé firmy a akciové spolecnosti, které
jsou mensiho rozsahu nebo které na to maji profesiondlni zdzemi, by mély okamzité zacit. To
souhlasim.

Paklize neni doplnujici dotaz, jesté bych dal prostor.

Za pana naméstka Stropnického fikdm, podepsal dany tisk, takze si myslim, Ze ta
odpovéd’ je tam v tomto smyslu asi kladna.

Jesté jednou pan Zéabransky, prosim.

P. Zabransky: Jesté¢ jednu vétu. Pokud vim, tak vtom materialu je ustanoveni o
postupném provadeéni zvetejiiovani smluv, takze tim bylo mySleno pravé to, ze tieba mensi
instituce hned nezacnou zvefejiiovat, protoze na to tfeba nemaji kapacity.

Nam. Dolinek: Myslim, Ze se neliS§ime. Pouze tam Slo o to jedno slovo, aby potom
nikdo neobviinioval, Ze nejdiive souhlasil a podruhé potom vstupuji také. Jedina véc. Ale pani
asistentka to dneska ode mne vyzvedla, tak myslim, Ze to pani primatorka — pani primatorko.
(S primatorkou hovofi jiny zastupitel.) Pani primatorko. (Ano.) Paklize to pani primatorka
bude chtit zafadit jiz na Uterni jednani Rady, tak si myslim, Ze Rada by s tim nem¢la mit
problém to schvalit, byt’ je to po terminu zatfazeni, tak aby proces mohl pokracovat.

INT.- ¢. 8/6_- Ondi‘ej Profant
— interpelace smerovala na radniho Haska

ve véci
- problematiky koncep¢niho piistupu a rozhodovani v oblasti majetku
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na interpelaci reagoval radni HaSek

vyiizeno primo na zasedani ZHMP

Pokud jste takto spokojen s odpovédi, tak dalSim je pan Ondiej Profant na radniho
Haska ve véci koncepce majetku.

P. Profant: Dobry den. Mame tu opét mnozstvi majetkovych tisku. Je to takovy zvyk,
7ze mame vzdycky nejvice majetkovych tiski. Chapu, Ze to vychazi z jistych legislativnich
véci, ale povazuji to za dosti absurdni. Nicméné mame docela dost majetku a majetek je
vyznamnou slozkou tohoto mésta. My jsme se uz podivovali na pondélnim majetkovém
vyboru, Ze za prvé tam byla docela nizka ucast, za coz tedy nechci obvinovat pana radniho,
nicméné tam vidim problém, Ze tam schvalujeme jenom podobné tisky, a nedotykam se viibec
koncepce, koncepéniho feseni nakladani s majetkem apod.

S panem ptedsedou vyboru uz jsem se dohodl na n¢jakych koncepénich jednénich
apod., ale rad bych se zeptal pana radniho, jak to vidi on, zda planuje uvetejnit néjaké
koncepce, metodiky apod., protoze jsem se tieba s hrizou dozvédel, Ze tu existuje pfipravend
metodika vykupu pozemku se silnicemi, které jsme tu minule a dneska opét schvalujeme, a
kterd nebyla aplikovand. Ja jsem ji nevidél a nevim, jaka je, ale to je ten problém, ze vibec
nehovoiime o koncepcich apod.

Nam. Dolinek: Pan radni.

P. HaSek: Dékuji za tenhle dotaz. Mn¢ se to takzvané trosicku hodi do kramu. Za prvé
pfipravujeme Upravu statutu a tam bychom chtéli nékteré zélezitosti fesit. Potom bod ¢islo
dvé — musim fici, ze doposud — a uz je to vlastn¢ vice nez pul roku — se potfadd potykame
sur¢itym deficitem vyfizovani bézné agendy, kdy v mnoha pfipadech se tfeba pii vykopu
pozemku pod komunikacemi, coZ je v uvozovkach naSe povinnost, kdy Zadatel zazada atd.
atd., tak musime néjakym zplisobem na to reagovat, ptipadné nam tam hrozi naklady spojené
s uzivanim atd. Cili se tam snaZime jit cestou, Ze samoziejmé pozemek piipadné vykoupime
za cenu pro nas nejptiznivejsi, ale dohadujeme se potom, ze tedy nebudeme hradit ndklady za

Bohuzel téch zalezitosti je tolik, Ze ta bézna agenda, a to naprosto oteviené piiznam,
uplné neumoziuje zcela rozvinout tu koncepéni praci nebo myslet na to, co bude za pét, za
Sest a dale let. OvSem to neznamend, Ze bychom samoziejmé s tim nechtéli do budoucna
cokoliv délat, a proto ja sam osobn¢ uvitam jakoukoliv pfipominku nebo namét nebo napad,
co a jakym zplisobem ptipadné smetovat.

Vite dobfe, ze na vyboru ted’ kolega Stropnicky predkladal material ohledné vykopu
nebo resp. feSeni pozemkl pod tzv. UVIJ, tak abychom postupovali né¢jakym zplisobem
jednotné a ptipadné jaksi koncepcné 1 do budoucna. Jak jsem jiz tikal, je pfipravena uprava
nebo navrh zmény statutu, tak abychom tedy opravdu tady nemuseli, tak jak tady — nevim,
myslim, Ze — pan docent Svoboda fikal zabyvat se péti metry, 22 metry atd. Mn¢ to taky
ptipada v nékterych ptipadech absurdni. Skoro je mi kolikrat — nebojim se fici — stydno, Ze
vam musim piedkladat takovéhle zalezitosti, ale bohuzel ta pravidla jsou takto nastavena.

Samoziejm& budu rad. Jinak ktomu, Ze materidly jsou predkladany néjakym
postupem. Snazim se a vé&ite mi, Ze ve valné vétSing, dovolim si Fict, ze skoro ve sto
procentech materidly, které jsou pfedkladany zde na Zastupitelstvu, jsou projednany jak
vyborem, tak samoziejm¢e majetkovou komisi. Dluzno fici, Ze 1 o materialech, kde se relativné
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zda, Ze to neni véc vyznamna, napiiklad odprodej pozemku fadové v 50, 100 metrech, 300
metrech CtvereCnich, tak véfte — a nevim, jestli je tady n€kdo z majetkoveé komise, nevidim
obli¢ej znamy zadny — tak véite, ze opravdu o tom diskutujeme dlouze a dlouze rozebirdme
zalezitosti. V posledni dobé — to by mi asi potvrdil pan kolega Hodek, ktery tady ted
momentalné neni, ze o tom diskutujeme nékdy hodné, hodn¢ dlouho a majetkové komise
trvaji kolikrat 1 vice nez tfi hodiny.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dopliujici dotaz? (Ne, nemam.) Dékuji.

INT.- & 8/7 — Petr Simiinek

— interpelace smérovala na naméstka primdatorky Dolinka

ve vécl
- ceniku pfedplatného jizdného DP a.s.

na interpelaci reagoval ndaméstek primdtorky Dolinek

vyiizeno primo na zasedani ZHMP

Pan Simtinek ve véci MHD.

P. Simiinek: Vazeny pane naméstku, od véerejiiho dne si Prazané mizou kupovat
rocni kupon na MHD za avizovanou niz$i cenu. Myslim si, ze to bylo pfivitano s povdékem,
ale odvolam se na rok 2002, kdy jsem byl rovnéz zastupitelem, a dotazoval jsem se, kdyz
béhem povodni Dopravni podnik vyhlasil v Praze dopravu zdarma, coZ také bylo dobre, ale
lidé, kteii méli predplatné, nebyli odSkodnéni. Tieba aby bylo prodlouzeno jizdné, nebo ze
lidé méli dostat tfeba kupon na 14 dnti nebo na dal§i mésic, protoze uz to méli koupeno.

Anebo v pripad¢ tieba stavky dopravaki jde o to, ze nékteré tramvaje nebo spoje
jezdily, zase bylo vyhlaSeno, ze ti, ktefi méli to Stésti, a néjaka tramvaj jela, ji méli zdarma,
ale n€ktefi méli jizdné pfedkoupené a nebylo s nimi néjakym zplsobem naloZeno. Tzn., Ze
sluzba, kterou si ob¢an koupil, mu nebyla poskytnuta ve vysi, jak méla byt.

Proto se ptdm, jestli je v leto$nim roce pocitano, ma-li nékde piesah roéni jizdenky a
tteba mu jesté zbyvaji 3 — 4 mésice, jestli Dopravni podnik na té Opencard provede néjakou
zménu, ze bude jizdné prodlouzeno o tyden, o dva, o tfi, nevim, podle toho, jak to zbyvéa, aby
nebyly dva tarify. Tzn., koupim si od 1. Cervence ro¢ni, mam to za 3650 K¢, ale pokud jsem si
ji koupil, a jist¢ uznate, Ze kdyz mi kon¢i tfeba dva mésice pied avizovanym zlevnénim, tak
kdyz si budu kupovat mési¢ni kupdny, tak k zddnému zlevnéni nedojde, kdyz si potom
pockam na to zlevnéné.

Proto se ptam, ze ti, ktefi ji maji v platnosti jest¢ za starou cenu, jestli Dopravni
podnik uvazuje o eventudlnim prodlouzeni v néjakém pasmu, ze by piidal n&jaky den navic.
Deékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Mam na to jedinou vétu jako odpovéd. Kdybych zdrazil
jizdné, mam zkratit kupon na elektronické jizdence? Asi nikoli. Je to Gplné to samé. Dékuyji.
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INT.- ¢ 8/8 — Ivan Hriza
— interpelace smeérovala na radni Plaminkovou

ve véci
- podnétu k ochrané prav obcant Sedlce pti moznych zaplavach

na interpelaci reagovala radni Plaminkovéa

vyiizeno primo na zasedani ZHMP

Dalsi interpelujici je pan lvan Hrtiza na pani Plaminkovou, a pozadal bych pani
Kislingerovou o fizeni schiize do konce interpelaci, je jich jesté Sest, tuSim, zda si vezme
kartu a nahradi mé¢ zde. D&kuji.

P. Hruza: Vazena pani radni, dovoluji se na vas obratit s problémem, ktery tizi fadu
obyvatel Sedlce v Praze 6, u néhoz se dosud nepodafilo ptekonat byrokratické bariéry a najit
cestu k napravé. Jiz nékolikrat se v posledni dobé stalo, Ze ob¢ané Sedlce byli zaplaveni
mohutnym pfivalem vody z oblasti shora rozkladajiciho se Suchdola. V dusledku toho
mistnim ob¢antim vznika Skoda na majetku, a dochazi k ohrozeni zdravi, nebot” se srazkovymi
vodami jsou soucasné do prostoru pfindSena uhynuld zvifata, biologické odpady vcetné
splaskti a bahna.

Situaci dokladam fotodokumentaci. Jde o vazny problém v &asti Prahy na hranici MC
Prahy 6 a MC Suchdol, do néhoZ vstupuji soukromé a vefejnopravni zajmy. Je s podivem, Ze
zadosti dotcenych obcanl o vyfeSeni situace a odstranéni trvajici hrozby nenasly od kvétna
2014 potiebnou odezvu. Mistni ob¢ané se zatim dovolavaji svych prav marné.

K potfebnému novému zfizeni, zkapacitnéni, odstranéni svodu splaskovych vod do
této deStové vodoteCe v k. U. Suchdol zatim nedoSlo. Koryto k odvadéni vod vzniklo
v minulosti v roce 1962 pro odvadéni vod z prvnich objekti nové zakladaného kampusu
dnesni CZU, a tyto stavebni objekty byly pravdépodobné, podle tehdy zaZitych zvyklosti,
pfedany odpovédnym organizacim, které provadély spravu obdobnych inZzenyrskych staveb.

V soucasnosti je pivodni stavba prakticky zanikla, nefunk¢ni, a usuzuji, Ze kapacita
neodpovida dneSnim potfebam. Prakticky zaniklou vodote¢, vedouci pies horni ¢ast Sedlce po
pozemcich hl. m. Prahy neudrzovanou krajinou smérem k VItavé nechce zadna méstska
organizace spravovat, natoz se piihlasit k jejimu vlastnictvi.

Z4dam vas, pani radni, abyste uéinila pokud moZno co nejrychleji potiebné kroky na
ochranu prav obcani této ¢asti Prahy. Dekuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji panu Hrizovi, a nyni bych poprosila pani radni
Plaminkovou, aby odpovédéla na tuto interpelaci. Prosim.

P. Plaminkova: D&kuji. Pfiznam se, Ze o tomto problému nevim. Nikdo z obc¢ant

Sedlce za mnou nebyl. Kdyby byli byvali pfisli, tak bych to s nimi velmi radda zacala fesit. A i
vy, pane zastupiteli Hriizo, staci, kdyz za mnou piijdete, ja se t¢mito problémy opravdu vazné
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zabyvam, kdykoli se o nich dozvim. Neni opravdu nutné ¢ekat na interpelace. Samoziejmé
chapu, ze se to lidem ze Sedlce nelibi, a budu to fesit. Dékuji.

INT.- & 8/9 — Helena Briardova
— interpelace sméiovala na radniho Wolfa

ve véci
- zachovani pobocky méstské knihovny v ulici Zahtebskd, Praha 2

na interpelaci reagoval radni Wolf

vyiizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Kislingerova: Dé&kuji pani radni Plaminkové, a nyni prosim pani Helenu
Briardovou.

P. Briardova: Dékuji. Budu velmi stru¢na. Mam jeden dotaz, ktery vznasim jménem
obyvatel Prahy 2, ktefi vyuzivaji knihovnu v Zahtebské ulici. To je problém, o kterém jsme
mluvili na jednom z piedchozich Zastupitelstev, a tenkrat, myslim, pan radni Wolf, nebo jesté
nékdo jiny z Rady slibil, Ze by jim mohli néjakym zpasobem jejich problém vyftesit. Jde
knihovnu, kterd je umisténa v dom¢, ktery méstskd €ast prodala soukromému subjektu, a
soukromy subjekt Zzada mnohem vyssi najemné, neZ je knihovna schopna platit.

Tenkrat bylo feceno, Ze se mozna najde n&jaké feseni, ale protoze uz uplynul n&jaky
Cas, a zatim v Praze 2 zaddnou informaci o feSeni nemaji, tak bych se rada zeptala, jestli uz
Rada nasla néjaky zpisob, jak pomoci zachovat knihovnu v Zahtebské. Dékuyji.

Nam. Kislingerova: De¢kuji pani Briardové za tuto otazku, a poprosila bych pana
radniho Wolfa.

P. Wolf: Dé&kuji vam, pani doktorko, za tento dotaz, protoze si myslim, ze je velmi
dulezity pravé i z hlediska, Ze se jedna o vzdélanost, tedy o knihovnu. Aktualni stav je takovy,
7e pan feditel Méstské knihovny Rehak fesi tento problém. Reeni je dnes trosku mimo Prahu
2, a tj. feSeni, ze Méstska knihovna musi jednat s SVJ daného domu v Zahiebské a musi se
domluvit na relevantnim najemném za tento prostor.

My dnes vime, Ze ¢astka, kterd je pozadovana zminénym SVJ, je pro mésto, potazmo
pro M¢éstskou knihovnu, nemozné ji hradit, je vysoka, tak aktualni stav a povéfeni pana
reditele je takové, aby jednal s SVJ o zmenseni plochy, kterou bude uzivat Méstska knihovna
pro své ucely.

Divali jsme se i na statistiku navstévnosti, z kterych vékovych kruhti je dana knihovna
navs§tévovana. Nejvice je opravdu navsStévovana détmi, vcetné té informace, ze mé
interpeloval, ted” myslim po telefonu a pisemnou cestou feditel nebo zastupce Skoly
v Londynskeé ulici a v piilehlych ulicich, Ze by radi minimalné pro déti knihovnu zanechali.
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NaSe stanovisko je takové, Ze v mife mozné se budeme snazit prostor snizit, zazit
ulicky, které jsou v knihovné€, protoze knihovna bude tésnéjsi, ale budeme se snazit tam
zachovat co nejvice svazkl pro déti. Podafi-li se nam zachovat i ostatni svazky pro dospé€lé
s ruznymi druhy literatury, bude to samoziejmé¢ fajn, ale primarné¢ se zaméfime na déti.
Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji panu radnimu Wolfovi za tuto informaci. Je z toho zifejmé,
Ze tento problém je k feSeni, a ur¢ité bude vyieSen ke spokojenosti. Dékuji.

INT.- & 8/10 — Véaclav Novotny
— interpelace smeérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci 5
- platby za pravni zastoupeni ve véci Skodova palace za 1.Q. 2015

stenozdznam pitedan primdtorce k pisemné reakci

A nyni bych poprosila pana Vaclava Novotného, aby nas seznamil se svou otazkou.

P. Novotny: Dé&kuji. Mam interpelaci na pani primatorku, ktera tu jako dosti Casto
Vv pribéhu interpelaci neni. Je obtizné tu otazku smétovat, ale konec konct pani primétorka mi
stejn¢ vzdycky fekne, ze mi odpovi pisemné, jinymi slovy, Ze nevi a ze to napiSe néjaky jeji
podiizeny. Vzdor této ne Gplné Sikovné situaci se zeptam.

Prosim vas, pani nepfitomna primatorko, docetli jsme Se V novindch, ze mésto
zaplatilo za pravni zastoupeni pravni firmou Kocian, Solc, Balaitik zhruba &tvrt milionu
korun, a zZe se to tyka ledna az biezna letosniho roku.

Vsichni, co tady sedime, vime, Ze Rada vybrala zastoupeni touto firmou na svém
dubnovem zasedani, Ze ztoho byla, celkem vzato, aféra, Ze ztoho bylo mimofadné
Zastupitelstvo, ze Rada zastoupeni touto pravni kancelaii pro tydnu zruSila. Za co, proboha,
nam tedy ta pravni kancelat v dob¢, kdy nebyla najata, fakturovala ctvrt milionu? D¢kuji za
pisemnou odpovéd’, protoze ustni se jako obvykle nedockam.

Nam. Kislingerova: Deékuji panu Novotnému, a pani primatorka vam opravdu odpovi
pisemné&. Dekuji.
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HLAVNI MESTO PRAHA
Adriana Krnacova
F Primatorka hlavniho mésta Prahy

V Praze dne 9. ervence 2015
(Ylj‘: S-MHMP 1143406/2015

Vazeny pane zastupiteli,

k Va§i interpelaci &. 8/10, kterou jste vznesl na jedndni Zastupitelstva hl. m. Prahy dne
18. 6. 2015 uvadim nésledujici:

V souladu s usnesenim Rady hl. m. Prahy &. 454 ze dne 10. 3. 2015 byla nasledné dne
13.3.2015 uzaviena Smlouva o poskytovani pravnich sluzeb ¢. POS/66/02/001303/2015
mezi hlavnim mé&stem Prahou a spolenosti Kocidn Solc Balastik, advokatn{ kancelaf, s.r.0. ve
znéni dodatku &. 1 ke smlouvé ze dne 19. 3. 2015 (dale jen ,;smlouva®) ve véci prongjmu
budovy v ulici Jungmannova ¢. p. 35 a 41 na parcele ¢. 718 a 719, katastralni izemi Nové
Mésto, Praha ve vlastnictvi spole¢nosti COPA Retail, k.s., se sidlem Praha 8, Karolinska 661,
PSC 186 00.

Na zdkladé usneseni Rady hl. m. Prahy ¢&. 657 ze dne 31. 3. 2015 doslo k ukonceni smlouvy
vypovedi s vypovEdni dobou v trvani dvou mésict,

V pfedmétném obdobi trvani smlouvy, tj. od 13. 3. 2015 do 31. 5. 2015 byly ze strany
povétenych zéstupcti spolednosti Kocian Sole Balastik, advokatni kanceléf, s.r.o. provedeny
ukony a ¢innosti v celkovém rozsahu 79 hodin, které zcela odpovidaly pfedmétu uzaviené
smlouvy. Pro konkrétni pfedstavu se jednalo o:

1) podrobné sezndmeni se s pfedanymi relevantnimi podklady + osobni + e-mailova
komunikace,

2) zpracovani Zadosti o prodlouZeni Ihiity k zaplaceni soudniho poplatku,

3) zpracovani Zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku + nasledné doplnéni o nové
dukazy,

4) zpracovéani vyjadfeni k odvoléani spoleénosti COPA Retail, k.s.,

5) zpracovani odvolani proti rozhodnuti soudu I. stupné.

S pozdravem

Vézeny pan
Viclav Novotny
zastupitel hl. m. Prahy

Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106

e-mail: adriana.krnacova@praha.eu, www.praha.eu
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INT.- & 8/11- Jakub Michalek

— interpelace smérovala na Radu hl. m. Prahy

ve véci
- dodrZovani zakona o svobodném piistupu k informacim ve véci poskytovani informaci
o platech vedeni ptispévkovych organizaci.

na interpelaci reagovala naméstkyné primatorky Kislingerova

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Vase ocekavani bylo timto naplnéno, a miZzeme pfistoupit k vyslechnuti pana Jakuba
Michalka.

P. Michalek: Dé&kuji za slovo, pani naméstkyné. Navazi na svoji interpelaci
z pfedchoziho jedndni ZHMP. Dne 27. 5. kontrolni vybor schvalil usneseni, kterym vyzval
Magistrat hl. m. Prahy, aby zacal dodrzovat zakon o svobodném piistupu k informacim ve
véci poskytovani informaci o platech vedeni ptispévkovych organizaci.

Nasledujici den dne 28. kvétna jsem zde prednesl interpelaci na pani primatorku
ohledn¢ téZze véci, a pani primatorka pfislibila, ze bude ulozeno Magistratu, aby Magistrat
zacal dodrzovat zakon o svobodném piistupu k informacim, a také dodrzoval pravni nazor
ministerstva vnitra, které uz mu v fad¢ desitkach rozhodnuti jeho nezakonny postup vytklo.

Bohuzel, ptestoze doslo k témto dvéma zasadnim vytykanim, tak Magistrat pokracuje
ve svych nezdkonnych rozhodnutich. Mam pted sebou rozhodnuti ze dne 2. Cervna 2015,
kterym odbor Skolstvi a mladeze Magistratu hl. m. Prahy rozhodl opét o tom, Ze se odmitaji
informace o platech vedeni ptispévkovych organizaci, o které si Zadatel pozadal.

Situace je nejenom absurdni vtom, Ze Magistrat nedodrzuje to, co mu ftika
ministerstvo vnitra jako jeho nadfizeny spravni organ, ale dokonce nds Magistrat odmita
poskytovat informace o platech téch tfednikd, ktefi s tim souhlasi. To je naprosta absurdita,
ktera snad nema nikde obdoby, kdyz $éfka piispévkové organizace souhlasi s tim, aby byla
poskytnuta informace, a Magistrat pfesto vyda rozhodnuti, kterym se zadost o informace
odmita. To je opravdu neuvétitelné, a ja si nedovedu vysvétlit, jak to, ze to tady feSime na
Zastupitelstvu, fesi to kontrolni vybor, feS§i to primatorka, a tufad pfesto postupuje
protizakonng.

Chtél bych se zeptat, co stim bude Rada hl. m. Prahy délat, jmenovité pani
primatorka, do jejiz kompetence to bezpochyby spada, a kdy bude uz kone¢né zjednana
naprava, kdy Magistrat zacne rozhodovat spolu se zakonem o svobodném piistupu
k informacim, a dodrzovat to, co mu fika ministerstvo vnitra jako jeho nadiizeni spravni
organ, a co si dokonce pieji lidé, kterych se to tyka.

Nam. Kislingerova: Dékuji za specifikaci interpelace vii¢i pani primatorce. Rada bych
k tomu podala informaci, Ze pani primatorka vydala pani feditelce pokyn, aby se do konce
mésice touto otdzkou zabyvala. Pane Michalku, dostanete pisemnou odpovéd’, kdy tento
problém bude a jakym zpiisobem fesen.

P. Michélek: Dopliujici dotaz. Chtél bych opét zopakovat, stejné jako na minulém
Zastupitelstvu, Ze nepotiebuji, aby se Magistrat touto otdzkou zabyval. Ja tady jenom

poZaduji, aby Magistrat dodrzoval zakon. To je vSechno. M& to napsano v rozhodnutich
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odvolaciho spravniho organu, spravni fad hovoii naprosto jednozna¢né, ze spravni organ
prvniho stupné je vazan pravnim nédzorem ministerstva vnitra.

Pokud to tady na Magistratu nékde nechape, co znamena obsah zdkona spravniho
fadu, tak si myslim, ze by nemél byt pfipustén k tomu, aby vyfizoval spravni fizeni. Je
fascinujici, ze n¢jaké takové tvrzeni, Ze se pod to podepisuji feditelé odborti a pani feditelka,
ktefi by méli mit odpovidajici pravni kvalifikaci a rozumét tomu, co znamena zavazny pravni
nazor ministerstva vnitra.

Opcét apeluji na to, nejenom aby se tim Rada hl. m. Prahy zabyvala, aby skutecné
zjednala napravu. To je to, ceho se zde doméaham.

Nam. Kislingerova: Pane Michalku, dékuji za doplnéni vasi interpelace. Myslim si, Ze
vas dotaz je jasny. Myslim, Ze zde neni v zajmu nikoho, aby byl zakon poruSovan. Je jenom
otdzka vzajemného pochopeni. V tuto chvili vas mohu jenom informovat, ze do konce mésice
budeme v tomto sméru mit ty véci uvedeny na pravou miru. Dékuji.

INT.- & 8/12 — Marta Semelovéa
— interpelace smérovala na radniho Hadravu

ve veci
- zakazu provozovani podomniho prodeje na celém Gzemi Prahy

na interpelaci reagoval radni Hadrava

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Nyni bych prosila pani Martu Semelovou.

P. Semelova: Moje interpelace smétuje k panu radnimu Hadravovi a jedna se o to, Ze
Vv posledni dob¢ se na mne jako na zastupitelku zacali obracet obané se svymi nepiijemnymi
zkuSenostmi s tzv. podomnim prodejem, kdy v domech je bez piedchozi objednavky nabizeno
¢i prodavano zbozi ¢i rizné sluzby. Tyto sluzby a zbozi jsou Casto velmi drahé a neodpovidaji
kvalité. Prodejci Casto vybizeji, aby si lidé vzali na predrazené produkty pujcky. K tomu je
tla¢i zavadéjici argumentaci a neuplnymi informacemi. Obcané velmi Casto stafi a nemohouci
se mnohdy diky podobnym prodejcim, ktefi nerespektuji jejich soukromi, dostdvaji do
finan¢nich problémt ¢i ptimo do dluhové pasti.

Z téchto divodli nas obcané Zadaji, aby mésto pomohlo tento problém fesit. Chci se
proto zeptat, jestli uvazujete o feSeni tohoto problému v Praze, mimochodem i v navaznosti na
podnét zRady MC Praha 8, kterd se — jak jsme se dozvéddli z médii — obrétila svym
usnesenim 6. 5. na Magistrat, aby projednal celoroéni zékaz provozovani podomniho prodeje
na celém uzemi Prahy. Zajimalo by mé tedy, zda byl tento podnét z Prahy 8 nckde
projednavan.

P. Kislingerova: Dé¢kuji pani Marté Semelové za specifikaci tohoto dotazu. Myslim,
ze je to otazka, kterd se dotyka celé fady obcant v tomto stat€. Uz na nékterych vesnicich
muizeme vidét, Ze byl pfimo vydan zékaz podomniho prodeje. Ale nyni bych poprosila pana
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radniho Hadravu, aby ndm fekl, jakd je tedy situace na Praze 8 a mozna co pfipravujeme
V Praze. Dékuji.

P. Hadrava: Dobfte, odpovim, dimy a panové. Pochopitelné ani mné se tato situace
nelibi. Je to urcité pro vSechny obcCany obtézujici zalezitost. Mizu vam sdélit, ze
pravdépodobné do konce tohoto mésice jde navrh novely trzniho fadu, kde to bude zakazano
po celé Praze.

P. Kislingerova: D¢kuji panu radnimu Hadravovi za tuto zpravu. Myslim, ze to je
urCité pro nads pro vSechny dobréd zprava, protoze podomni prodej nas v fad¢ ptipadi velmi
obtézuje.

INT.- ¢. 8/13 — Ivan Hriiza
— interpelace smérovala na radni Novakovou

ve véci
- podnétu na navyseni castky rozpoctované pro granty v oblasti volného cCasu déti a
mladeze na obdobi 2016

na interpelaci reagovala radni Novékova

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Jestli dovolite, pfistoupili bychom k vyslechnuti interpelace pana Ivana Hrizy.

P. Hriza: Ta interpelace je k pani radni Novakové.

Vazena pani radni, dovoluji si upozornit na dlouhodoby problém podfinancovani
potieb v oblasti volného ¢asu déti a mladeze. Na rok 2015 je pro granty v této oblasti ur¢ena
castka 25 miliont K¢. Musim velmi kriticky dodat, ze tato vySe se nezménila od roku 1998 a
je 17 let naprosto stejna. Granty piidélované v oblasti sportu pfitom byly navySeny z ptivodni
castky 95 milionti v roce 1998 na Castku 418 milioni K¢. Je tedy divodné tento nesoulad
prezkoumat a granty Vv oblasti volného ¢asu déti a mladeze rozpoctu pro rok 2016 navysit.

Navrhuji proto navySeni ¢astky rozpoctované pro granty v oblasti volného Casu déti a
mladeze na obdobi 2016 o 10 milionti K¢ celkové na 35 milioni korun.

Déle si myslim, Ze by bylo vhodné ptezkoumat pfislusSnym vyborem rozsah
administrativni naro¢nosti, ktery by bylo ucelné zjednodusit. Pro¢ tieba vyzadovat doklady o
pravni subjektivite, kdyz si je maze ptislusny ufednik ovéfit sam.

Musim soucasné kriticky poukazat na to, Ze pro zvolenou politiku vladnouci koalice
neni KSCM ve vyboru pro sport a volny ¢as nadale zastoupena zadnym &lenem vyboru. Za
této situace at’ jiz z jakychkoliv dlivodl neni umoznéno nami vyslanému odbornikovi, aby se
k projednavané zasadni otazce vécné vyjadril, jak se stalo na jednani vyboru dne 16. 6., tak to
povazujeme za nedemokraticky pfistup, vici kterému se touto cestou nas klub vefejné
ohrazuje. Dékuji za pozornost.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Poprosim pani radni o vyjadieni.

P. Novékova: Dé¢kuji. Panu Hrizovi musim akorat fict, ze s nim plné souhlasim, zZe
mné se také nelibi, ze volny ¢as dostava Castku 25 miliond a jeden milion je z partnerstvi.
Samoziejmé se budu snazit a uz jsme o tom mluvili na posledni grantové komisi, Ze se
budeme snazit v piistim roce o daleko vétsim navyseni do volného ¢asu déti a mladeze.

Zapomnéla jsem, jakou jste mél tu posledni otazku.

P. Hriza: Tam §lo o to, Ze 16. 6. na jednani vyboru nebylo umoznéno v podstaté nami
vyslanému odbornikovi, ktery se pravideln¢ ucastni jednani tohoto vyboru, neb my nemame
zadné Clenstvi v tomto vyboru, nebylo umoznéno vyjadiit se k projednavané otazce, coz si
myslim, ze je na Skodu véci. Predevs§im at’ uz se tak stalo z jakychkoliv divodu, jde podle
naseho nazoru o nedemokraticky postup, vici kterému jsem se ve své interpelaci spolecné
s celym klubem vetejné ohradil.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chapu to tedy, Ze se ohrazujete proti poruSeni fadu vyboru, Ze
ma byt 1 vefejnosti zpfistupnéno hovofit. V této véci to asi pani radni nezmize, ale
upozornime piedsedy vyboril na jednaci fad, na znéni, které tam toto umoziuje.

Pani radni se k tomu chce vyjadfit.

P. Novakova: Dékuji. Jenom tomu mizu fici, Ze jsem 16. 6. na vyboru nebyla, protoze
jsem méla jiné jednani, takze vas muzu ujistit, ze se budu snazit zjistit, co se tam d¢lo, a
pokusim se udélat nadpravu. D&kuji.

INT.- & 8/14 — Marta Semelovéa
— interpelace smérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci
- obnoveni partnerstvi s ruskymi mésty Moskvou a Petrohradem

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Nam. Dolinek: Dékuji. Posledni interpelaci ma pani poslankyné¢ Semelova ve véci
Partnerstvi mést a klidné€ ji vezmu na sebe. Prosim.

P. Semelova: D¢kuji. Pfed Casem jsem nejen ja, ale i jedna obCanka, ktera méla
povéteni Svétové rady Rusini Podkarpatské Ukrajiny, interpelovala ohledné pozastaveni
partnerstvi s ruskymi mésty Moskvou a Petrohradem. K tomuto neuvazenemu Kkroku
pfistoupil byvaly primator Hudecek, ktery zdroven vyzval dal$i mésta, aby to nasledovala.
Vedeni oslovenych mést nastésti zachovala chladnou hlavu a toto zkratkovité jednani odmitla.
Neni pochyb o tom, Ze teatralni pozastaveni partnerstvi s Moskvou a Petrohradem ze strany
byvalého primatora poskodilo nejenom hlavni mésto, ale celou Ceskou republiku, a to jak
ekonomicky, tak politicky. Jen pfipominam, ze jenom ...(?) poskodila byvala radnice o 30 %.
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Pfitom Moskva byla do té doby partnerskym méstem Prahy od roku 1995. O pét let pozdé;ji
uzaviela obé mésta dohodu o ptatelskych vztazich a spolupraci.

V reakci na obé interpelace pani primatorka slibila, Ze se bude touto zaleZitosti
zabyvat, Ze usneseni byvalého vedeni mésta pifehodnoti a predlozi usneseni nové.

Chci se proto zeptat, zda byly jiz podniknuty kroky knapravé chyby vaseho
predchtidce a jaké, piipadné kdy se budete jako Rada a primatorka zabyvat touto situaci
Vv souladu se svym slibem. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Probéhlo setkani za mé ucasti s velvyslancem Ruské federace,
kde jsme se shodli jednak na tom, Ze on jednak vyjadfil tento zajem ohledné vztahtu. Shodli
jsme se, zZe nejidealnéjsi variantou je nyni, aby prob¢hlo né€kolik aktivit, které jsou na kulturni
1 pracovni bazi a Ze nasledné dojde ke spole¢nému vyhodnoceni moznosti obnoveni téchto
vztahtl. V této véci naptiklad tfeba Dopravni podnik se zGcastnil jednak v Petrohradu na
konferenci, jednak z nejvétsich ruskych mést piijeli zastupci dopravnich podnikti do Prahy.
Kdyz to feknu nadneseng, tak jsme se ucili délat metro, oni se pfijeli podivat, jak opravit staré
vozy. Myslim, Ze to je konkrétni ukazka vztahti. Myslim si za sebe i za pani primatorku, Ze
tato cesta je ta spravna.

Byl Gcasten i pan radni Wolf, ktery tam hovofil o vyméné v oblasti divadla, resp. o
takovém minifestivalu ruskych autorti, ktery mlize byt znam o ptidé¢ Prahy. A to si myslim, Ze
je zatim ta spravna cesta. Musi se brat ohled i na to, Ze v zasad¢ kli¢ova jednani v oblasti
Ruska a Ukrajiny budou probihat v ptistich tydnech a mésicich, takZze samoziejmé Praha
nechce n¢jakym zplisobem zasahovat do mezinarodnich vztahii a politiky ¢eské vlady. Proto
chceme délat tyto konkrétni aktivity. Myslim si, Ze béhem podzimu a zimy letoSniho roku by
bylo vhodné, aby nam v patficném vyboru Zastupitelstva byla vami nebo né¢kym dalsim
oteviena tato otdzka a vyhodnocen roc¢ni vztah ,Partnerstvi® a fici, kam to ma smérovat.
Doufam, ze to je feSeni, které by bylo objektivni a zaroven by umoznilo nové reprezentaci
v n¢kterém vyboru, potom na Rad€ hlasovat o piipadném obnoveni. Myslim si, Ze to je
demokraticky a patfi¢ny postup a doufam, Ze tam dostane kazdy slovo pii tom projednavani.

Prosim, pani poslankyné¢, jestli mate reakci. Nemate. Dékuji.

37



	P Ř E H L E D
	Ú S T N Í
	INT.- č. 8/1 – Marta Semelová
	INT.- č. 8/3 – Mikuláš Ferjenčík
	INT.- č. 8/4 – Jakub Michálek
	INT.- č. 8/5  - Adam Zábranský
	INT.- č. 8/6  - Ondřej Profant
	INT.- č. 8/7 – Petr Šimůnek
	INT.- č. 8/9 – Helena Briardová
	– interpelace směřovala na radního Wolfa
	INT.- č. 8/10 – Václav Novotný
	INT.- č. 8/11– Jakub Michálek
	INT.- č. 8/12 – Marta Semelová
	INT.- č. 8/13 – Ivan Hrůza
	INT.- č. 8/14 – Marta Semelová


