PREHLED
dotazi, pripominek a podnéti ¢lenii Zastupitelstva hl.m. Prahy
prednesenych na 10. zasedani ZHMP dne 22.10. 2015

Termin vyFizeni: - dotazi, piipominek a podnéta ¢lentt ZHMP
prednesenych na 10. ZHMP dne 22.10. 2015
22.11. 2015

INT.- & 10/1 - Mikula$ Ferjencik

— interpelace sméfovala na naméstka primatorky Dolinka

ve véci
- inzerce v deniku Metro

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Dolinek: Nyni bych tedy dal slovo panu Ferjen¢ikovi, ktery ma interpelaci ve véci
inzerce v deniku Metro. Prosim.

P. Ferjencik: Dékuji, pane predsedajici. Jenom bych poznamenal, Ze jsem tento navrh
nedaval s tim, Ze ja jsem prvni, protoze mam jesté jednu interpelaci velmi ke konci seznamu.
Nicméné mam interpelaci na vas, protoze mé zaujalo, ze jsem v deniku Metro z atery 20. fijna
narazil na vas inzeréat: Petr Dolinek — Blanku jsme otevieli, nyni se musime soustfedit na
pokracovani okruhu. Tak jsem se chtél jenom ujistit, Ze to neni néjaka iniciativa mésta, nebo
zda to platite vy, CSSD, nebo né&jaka vas §tédry donator, ktery chce, aby se vase nazory §ifily.

A potom m¢ zaujalo, Ze v té otazce vynasite né¢jaké véci z Rady, Ze mate spor
s Trojkoalici o to, jestli se ten méstsky okruh délat bude, nebo nebude, tak jsem se chtél
zeptat, jak to s tim vypada. Dékuji.

Nam. Dolinek: Neni to zadny $tédry donator, je to barter, ktery ma pravo Dopravni
podnik, potazmo mésto, vyuzivat. Zastupitelé mohou fungovat v tomto rezimu. Tzn., paklize
néco mate, neni problém, prijd’te s tim. Je to barter, ktery je takovy, Ze Praha si kdysi davno
kupovala daleko vice stranek za minulého obdobi. Tam jsme to po dohodé¢ zastupiteld
omezili, aby Praha nevydavala zbyte¢né prostfedky, nicméné tento barter stale bezi.
Samoziejmé kdyz s tim ptijdete, urcité to bude uvitano.

Nicméné to, co ja tam zminuji, je pouze komentai ke stale platnym usnesenim
Zastupitelstva a mésta. Kdyz se podivate, mame schvalené dopravni koncepce, a ty vychazeji
zZ toho, Ze v tomto pidorysu ma existovat vnitini praZzsky okruh, a mame platné vzorky, které
fikaji, jak ma vypadat vné&jsi okruh. TakzZe to, co pouze sdéluji, je, jaka je podoba a co je nyni
takto odhlasovano.



Spor s Trojkoalici tam zminuji tak, aby se transparentné ukazovalo, ze Rada jedna, Ze
zminujeme své veci 1 navenek, ja myslim, Ze to ¢asto komentuji. Diskutujeme, snazime se
najit feSent, a ten spor jsme vyfesili tim zpiisobem, Ze IPR mésta pripravuje analytické
podklady pro variantni feseni, a diky tomu potom bude moci dojit ke zhodnoceni, zda bude
stéle platit usneseni Zastupitelstva a Rady a vSech organd, tak jak mame dosud, anebo zda by
piipadné¢ doslo k revokaci usneseni, které by ud€lalo vy¢pelym to minulé usneseni a
aktualizovalo by pfistup mésta k této véci.

Byla to reakce na velkou fadu dotazli obyvatel, co bude dal. Reakci na to fikame ano,
mame a miZzeme pokracovat v piipravé okruhu. Je tteba pokracovat v ptipravé okruhu. A to B
tam je zminéno, ale nejsme v tom jednotni, takze tam neni, Ze bych si ja tam pfisvojoval,
monopolizoval ndzory mésta, a to, co vam zde sdéluji, povysili jsme to na to, Ze [IPR mé za
ukol piipravit analytické podklady, kde vyuziva ¢isla z TSK samoziejmé a z dalSich
dotcenych organizaci.

Mate prostor pro doplnéni.

P. Ferjencik: Mam dopliujici dotaz, zda bychom tedy jako klub mohli obdrzet
seznam smluv, a i ty smlouvy samotné, které¢ tedy mésto uzavrelo, proto, aby za penize mésta
se prezentovaly ndzory zastupitelil a radnich mésta. M¢ to docela piekvapuje, zvlast’ ve chvili,
kdy tteba denik Metro patii panu BabiSovi, ktery je pfedseda hnuti ANO, tak mi nepfijde
iplné $tastné, aby mésto tedy inzerovalo v jeho novinach. Zadam o tyto smlouvy, a soucasné
o poskytnuti podminek, za kterych vy se tam prezentujete, a jakym zptisobem se tam maji
prezentovat nazory pripadné opozi¢ni. Mn¢ to tedy neptijde stastné. Pochybuji, ze bychom to
vyuzili, ale rozhodné€ mi to ptijde prekvapivé.

Nam. Dolinek: Dékuji. Rikam, je to historicka véc, kterou jsem zdédil, n&jaka
barterova. Mozna kolegové, co v minulosti byli v Dopravnim podniku, by k tomu véd¢li vice.
Ale pokud se nepletu, jedna se o to, zZe to neni uplné placena inzerce, protoze je tam prave
n¢jaké propojeni ve smyslu, my vdm davame informace o dopravé, o vSem, atd., a Metro
misto toho zase nabizi prostor Dopravnimu podniku. Tzn., to je naprosto pfirozena zalezitost,
ale smluvni podchyceni té véci samoziejmé dam k dispozici, plus vim, Ze se to v minulych
mésicich pravé fesilo, ze jsme s kolegy otevfeli tu otazku, nakolik je to nastaveno, nakolik to
tam musi byt. Oni se divali na ten vztah, jak je, nebo jak ma byt ptehodnocen nebo vyuzivan,
nebo ne.

Nicmén¢ ja budu vzdy zastancem toho, ze ma byt v takovém deniku, ktery se zdarma
rozdava v prostorech metra, prostor pro prezentaci Dopravniho podniku, ROPID a préace
v oblasti dopravy, protoZe to naSe cestujici zajima. Mizeme si fict, ano, nema tam co d¢lat
Zadny politik, ja s tim v zasadé problém nemam. Myslim si, Ze Metro zrovna v této oblasti by
ten rozhovor vytisklo 1 bez té inzerce, protoze na to konto se se mnou bavili, takze stejné by to
podle me vyslo. Ja s tim v zasad€ zadny problém nemam. Naopak nemam i problém v tom, Ze
paklize Dopravni podnik tam bude mit prostor, aby se umoznily 1 dalsi véci.

Ale striktn€ bych se zde ohradil vii¢i tomu, Ze si prezentuji svlij nazor. To, co tam
mate prezentovano Vv intencich v§ech usneseni a platnych dokumenti ZHMP. Neni tam ani
pid’ navic. Neni tam to, Ze bych si ja fekl, Ze vedu okruh, ktery povede pies HoleSovice. To
tam neni. Je to skute¢né¢ v intencich toho, co méa mésto ve svych dokumentech.

INT.- €. 10/2 - Ivan Hruza

— interpelace sméfovala na naméstka primatorky Dolinka




ve véci
- intenzita povrchové dopravy na Praze 6 po otevieni tunelového komplexu Blanka

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek
na interpelaci reagoval povéieny reditel TSK Praha Pivec

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Hriza.

P. Hriiza: Vazeny pane naméstku, po zprovoznéni tunelového komplexu Blanka se
intenzita povrchové dopravy velkou mérou pienesla se vSemi negativnimi nasledky na tizemi
MC Praha 6. Jiz prvni dny a zji$téné Gidaje o pohybu vozidel prokazaly extrémni zatizeni
Bfevnova, zejména PatoCkovy, Radimovy a Bélohorské ulice. Napt. pouze Patockovou ulici
projizdé€lo kolem 45 tisic vozidel denné, coz odpovida nartastu kolem 15 tisic pohybt. Tiziva
situace je i kolem Vitézného ndméesti.

Povazuji za naléhavé a dovoluji si vas, pane naméstku, touto cestou pozadat, aby
informace o namétenych hodnotach imisi a hladin€ hluku, a to zejména z extrémné
zasazenych lokalit Prahy 6, byly pribézné zvetejiiovany na webu hl. m. Prahy. Tam, kde byly
po zprovoznéni Blanky zjiStény udaje, piekracujici normy, zddam, aby bylo pfistoupeno
k méfeni dlouhodobému.

Soucasné k vam timto vznasim poZzadavek, aby pro nejzatiZzen¢jsi izemi méstské Casti
Prahy 6, zvlasté pak kolem hlavnich komunikaci, tj. tam, kde dochazi opakované
k prekracovani imisnich limiti a norem pfipustné hlukové zatéze, byl vedenim Prahy
objednan a odborniky urychlené vypracovan kratkodoby, sttednédoby a dlouhodoby plan
terminovanych opatfeni, véetné stavebnich, k odstranéni ohroZeni obyvatel. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Mohu ubezpedit, Ze v této véci koncepeéné pracujeme. Na
zacatek je potieba fici, ze ted’ se dod€lavala metodika, jak sdruzovat data. Na vyboru bylo
konstatovano, Ze v ¢trnactidennich cyklech budou zpravy piedkladany a mohou byt
samoziejmé zvetejiiovany. Pan feditel Pivec zde nékde sedi, slysi to a myslim, Ze s tim
problém nema.

Kdyz se podivame, napt. v dneSnim informa¢nim materialu je vidét, ze je to 13,5 tisice
aut zvyseni intenzity Patockovy ulice. Pravé k feseni je to, ze za prvé kazda takova situace
potiebuje minimalné rok na to, aby si sedla, ale tak dlouho ¢ekat samoziejmé nechceme. To
jenom k tomu globalu. V tuto chvili Radé MC Praha 6, konkrétné zastoupena pani Smutnou,
panem Polachem, pani Kolinskou, panem starostou, ptipravuje podklady pro uzavieni
memoranda mezi Magistratem a Prahou 6, kde Praha 6 bude ptfesn¢ identifikovat v§echny
ulice a oblasti, kde ty problémy jsou, at’ v blizsi, nebo §irsi intenci. Jedna se napf. i o
Karlovarskou ulici, ktera je velmi zatiZzena, nyn&jsi protihlukova opatfeni nedostacuji apod., a
to bychom chtéli v fadu tydnii, ne mésicli, mit uzavieno, schvalenou radou méstské casti i
Radou hl. m. Prahy, a na zdklad€ toho potom jednotlivé body rozpracovat zase v fadu dnti, ne
meésici, v jejich feseni bud’ kratkodobém, sttednédobém nebo dlouhodobém.

Jedno tfeba z téch rychlych feSeni je, ze v rozpoctu pro rok 2016 je pro Patockovu
ulici planovan tichy asfalt, coz je ale takové velmi jednoduché feseni, protoze v oblasti to
nesnizi intenzitu, pouze to zti§i provoz, a samoziejmé tam budeme pracovat na dalSich
vécech, napt. kvili ochranéni Bifevnova je v planu piisti rok snizit poéet pruhd v ulici, tusim,
Ke Kréalovce, ktera vede kolem hotelu Pyramida, aby tam nebyla pétiprouda cesta apod. Ale



pravé z toho memoranda vyplynou vSechny oblasti, ke kazdé bude jasna reakce, bude se s tim
pracovat dale.

Bez ohledu na to, jakym zptsobem je memorandum pfipravovano, tak nyni je
V rozpracovani to, ze se piipravuje projekt na ptipadné rozsiteni Jugoslavskych partyzant na
Vitézném namésti, tak aby autobusovy pruh mél samostatny vjezd na to namésti, tim se
preferovala MHD. Vice preferencnich opatfeni pro MHD se snazi najit na Praze 6, viz vyuziti
télesa tramvajové traté¢ ve Svatovitské ulici pro autobusy, a podobna opatieni, takze tam
n¢jaka snaha je.

Cemu bych se rad vyhnul, je to, abychom omezovali chodce na tikor automobild. To
neni tpln€ vhodné. Mluvili jsme s panem Polachem, on se tady ted’ nékde pohybuje, a pravé o
tom, ze se podivame na to, kdyz zracionalizujeme ten projekt, napf. pokracovani podchodu
z vestibulu metra A smérem Dejvické ulici, ale neudélame ho v té pompéznosti, jak to bylo
v minulosti planovano, né¢jaky racionalngjsi projekt, zda by to také nebylo dlouhodobé feseni
ufinancovatelné, které by zkvalitnilo celou oblast. Je tam série véci, na kterych se pracuje bez
ohledu na memorandum, ale to memorandum by mélo vytycit veskeré oblasti, a k nim potom
nasledné feseni.

Minuly tyden jsem mél setkani s drtivou vétSinou obcanskych sdruzeni na Praze 6, kde
oni fekli jednotlivé problémy ze svého hlediska, a nyni rozpracovavame piimou reakci na
problémy obc¢anii. Nejenom tak, jak to vidime my zastupitelé, ale jak to vidi oni v dané
lokalité, a az na to bude n¢jaka reakce, samoziejme se to postoupi mestskeé ¢asti. A snazime
se, vim, Ze to nebylo dobfie pfipraveno, nebylo to idedlni.

Jesté je tam jedno fesSeni, které je rozpldnovavano, to je obchvat Vitézného namésti
z Evropské na Svatovitskou. Tam v tuto chvili méstska ¢ast rozpracovava dvé mozna
projektova feseni, kde to, co ja bych nejvice preferoval, je vznik tohoto obchvatu, ale pouze
jako dvoupruhového, ne ¢tyipruhového, maximalné v né¢jakém misté tiipruhové, kde by byl
V jednom misté odbocovaci pruh, ale uvidime, studie ma byt pfipravena, a pak ma probéhnout
projekt jako takovy.

Prosim, pane zastupiteli.

P. Hriza: Mam jenom dopliujici dotaz, jestli byste mi, pane ndméstku, mohl fict, od
kdy budou zvetejniovany tidaje, o nichz jsem mluvil, tzn., naméfené udaje o hladin€ ovzdusi, o
imisich a hladin¢ hluku.

Nam. Dolinek: Pevné doufam, nevidim tady pana feditele TSK, nicméné my jsme se
pracovng bavili — tdmhle sedi pan feditel, uz ho vidim. My jsme se bavili, ze bych byl rad, aby
uz v listopadu ke zvefejnéni samoziejmé doslo, a my mame néjaké hodnoty k bodu nula, tzn.,
pted spusténim, a n¢jaké hodnoty, paklize uz budou, po spusténi. Nicméné my jsme se praveé
bavili o tom, Ze riizné visi riazné véci uz ted’. Musime najit cestu, jak to sjednotit a prezentovat
V jednotné podobg.

Nicméné paklize byste chtéli, abych zde umoznil vystoupit panu fediteli Pivcovi, zda
by to mohl okomentovat, protoZe je to téma, které asi trapi vSechny zastupitele. TakZe pan
feditel Pivec, paklize by, prosim, mohl velmi jednoduse to okomentovat, paklize zastupitelé
souhlasi.

P. Pivec: Dobry den, damy a panové, tak jak byl spustén do provozu tunelovy
komplex Blanka, tak pochopitelné probiha fada méteni. Ta méfeni jsou jak v oblasti intenzity
dopravy, tak v oblasti charakteristik zivotniho prostiedi. Jak tyto udaje budou k dispozici,
budeme je pochopitelné zveiejnovat. Myslim si, Ze napt. tdaje o doprave, které mame
k dispozici a které jiz jsou postupné zvetejiiovany, svéd¢i o tom, ze tunelovy komplex celkem
dobfte zafungoval, a ze 1 zlepSuje praveé ty podminky zivotniho prostiedi na povrchu.
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Nam. Dolinek: Dotaz je, pane fediteli, ktery kanal vyuzijete ke zvefejiiovani, zda to
budete délat na TSK, nebo kde bude jednotici kandl, kde bude ob¢an moci na jednom misté
najit vSechny ty hodnoty, zda byste mohl, prosim, fict.

P. Pivec: Zatim je nastaven standardni kanal na TSK, tzn., webové stranky nase.
Jedname s odborem informatiky, ze by to bylo dostupné i n¢jakym obecné&j$im zpusobem.

Nam. Dolinek: Tzn., jak je nyni na praha.eu odkaz na tunel Blanka, na n&jaké véci
kolem, tak tam by byla také sekce, ktera by zvefejfiovala tyto véci.

P. Pivec: Jasné.

Nam. Dolinek: Dobte. Pane fediteli, je logické, abyste uz nyni zveiejnil vSechny
hodnoty ke stavu nula, to bylo to, co bylo pfed tim. Dékuyji.

INT.- & 10/3 - Vaclav Novotny
— interpelace sméfovala na radniho Wolfa

ve véci
- vybérového fizeni na funkci feditele Muzea hl. m. Prahy

na interpelaci reagoval radni Wolf

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

DalSim, kdo interpeluje, je pan zastupitel Novotny pana radniho Wolfa.

P. Novotny: Dobry den, pane radni, chtél bych hovofit o vybérovém fizeni na funkci
feditele Muzea hl. m. Prahy. Ono to celé zapadéa do kontextu vybérovych fizeni na feditele
ptispévkovych organizaci v oblasti kultury, k nimzZ j& mam své mnohé vyhrady, ale to jsme
konec konct probirali vicekrat na vyboru, tak to bychom, myslim, Ze bychom to tady
zbytecné zatézovali.

Ted bych se chtél specificky zabyvat vybérovym fizenim na feditelku Muzea hl. m.
Prahy. Ja jsem si ptecet ten inzerat, ktery byl zvefejnén poté, co Rada na vas navrh toto
vybérové tizeni vypsala. A mam pocit, Ze pozadavky, které se po budoucim tediteli zadaji,
jsou prosté nedostate¢né. Je tady napf.: Tti roky praxe ve vedouci funkci v oblasti muzejni a
galerijni je vyhodou. Cili jinymi slovy, nepozaduje se to. Nepozaduje se to striktné. Znalost
jazyka vitana. Cili také se nepozaduje striktng.

Vlastné z toho nakonec zbyva, zZe ten uchaze¢ musi ovladat ¢esky jazyk a musi byt
zpusobily k pravnim ukonim. A ma tedy adekvatni vzdélani.

No mn¢ to ptijde velice malo. Uvédomme si, Muzeum hl. m. Prahy je podle mého
hlubokého presvédceni druha nejvyznamnéj$i muzealni instituce v této zemi, piinejmensim



podle rozsahu sbirkového fondu, podle finan¢niho obratu, podle poc¢tu objektu, které to
muzeum spravuje. Vzdyt' si uvédomme, ze kromé hlavni budovy, celnice na Vytoni, Loosovy
vily, Rothmayerovy vily ted’ pravé oteviené, provozuje fadu dalsich objektl, Pettinskou
rozhlednu, obé mostecké véze, PraSnou branu, bludisté na Petiin€, provozuje aredl zdmku
Cténice. Prosté co do po¢tu expozic patii ur€ité k nejvétsim v této zemi.

Mné piijde, zZe ty pozadavky nejsou vlibec adekvatni vyznamu té instituce, a tudiz se
vas tazi, jestli si skutecné myslite, Ze ty pozadavky takto stanovené jsou dostatecné.

P. Wolf: Co se tyké vaseho dotazu, odpovéd’ je veelku jednoducha. Rekl jsem to
piesné tak, ze je to jedna z nejvyznamnéjSich instituci v zemi, tedy by méla mit to nejlepsi
vedeni. Jsem presvédcen jako Clovek, ktery vysel z podnikatelského uméleckého ptivodu a
zazemi, Ze manazer dané instituce by mél byt &lovék, ktery je opravdu manazerem. Uplné
nemusi byt v daném oboru odbornikem. Nemyslim si, Ze dobry muzejnik je dobrym
manazerem dané instituce.

To se ovSem nevylucuje samoziejmé. Miize se najit muzejnik, ktery predlozi takovy
projekt, ktery zaujme vybérovou komisi, a ta ho vybere jako vitéze daného fizeni.

Myslim si, ze i toto je véc, kterou by méla rozhodnout prave ta komise, ktera byla
Radou piijata jako komise, ktera bude rozhodovat v tomto fizeni. Myslim si, Ze jsou tam
naprosto nezpochybnitelné veli¢iny muzejnictvi v Ceské republice. Ja kdy? je preétu, abych
na to nezapomnél, ¢lenkou je pani doktorka Koenigsmarkova, feditelka Umélecko-
primyslového muzea v Praze, pan Michal Lukes, generalni feditel Narodniho muzea, pan
prof. Roith, prorektor Filosofické fakulty UK, Vratislav Ouroda, naméstek ministra kultury
pro muzejnictvi. V podstaté mé nenapada, které osoby by byly schopnéjsi v tomto oboru
rozhodnout a kvalifikovan¢ vybrat.

Ty dvé pfipominky na dvé vyhody — jazykova vyhoda nebo znalost svétového jazyka
vitana a vyhoda, Ze nebylo v ...(?) — samoziejm¢ je to véc, ktera je — predpokladam — i pro
rozhodovani dané komise, kdyz n¢kdo bude dobry manazer a bude se rozhodovat mezi dvéma
manazery, ktefi budou mit plus minus stejn¢ bodd, tak predpokladam, Ze ten, kdo pochazi
Z oboru muzejnictvi, tak bude mit pravé tu vyhodu a bude rozhodnuto pro né;.

Stéle si ale myslim, Ze naprosto rozhodujici je sestaveni té komise a ta, jak jsem tady
ptecetl ta jména a jejich odbornosti, je naprosto nezpochybnitelnd a je — myslim — vybrana
nejlépe, jak mohla byt. MoZna Ze to se v republice najdou dva, tfi lidé, ktefi by dosahovali
jejich kvalit, mozna by byli lepsi, ale v tuto chvili si myslim, Ze ta komise spliiuje to, co ma
spliovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan Novotny ma dopliujici dotaz?

P. Novotny: Dékuji. Jenom kratké snad konstatovani, ani ne dopliujici dotaz. Ja prosté
nemam pocit, ze upln¢ kdokoliv mize d¢lat uplné cokoliv. Méli jsme tady jednoho feditele
televize, ktery se pak stal feditelem Dopravniho podniku, a dodneSka jsme se z toho tplné
nevzpamatovali.

Nam. Dolinek: Nevim, o kom se hovofi.
Prosim, pan radni Wolf.

P. Wolf: V&tim, Ze feditel Ceské televize se hlasit nebude.



INT.- & 10/4 - Adam Zabransky
— interpelace sméfovala na radniho Haska

ve véci
- spravcovstvi Vrtbovské zahrady ve vlastnictvi hl. m. Prahy

na interpelaci reagoval radni HaSek

stenozaznam predan radnimu Hadravovi k pisemné reakci

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Zabransky ve véci Vrtbovské zahrady.

P. Zabransky: D¢kuji za slovo. Je to otazka na pana radniho HaSka a tyka se to
Vrtbovské zahrady, kterou vlastni hl. mésto Praha. Zjistil jsem, Ze tuto zahradu spravuje pro
Prahu jista firma CASUS Direct mail, a.s., coZ je docela zajimavé, protoZe tato firma podle
svych stranek zajistuje komplexni zajisténi mailingovych a tiskovych sluzeb, takze mé trosku
udivilo, jak se tady k tomu dostala. Pak jsem zjistil, ze odkoupila ¢ast podniku od firmy, ktera
to spravovala dfive.

Kazdopadné Praha plati této firm¢ ro¢n¢ 72 tisic korun za spravcovani té zahrady,
pokud jsem to dobie vykoukal z té&ch smluv, ale zaroven povoluje té firmé&, aby tu zahradu
kratkodob¢ pronajimala na rtizné akce typu tieba svateb, kulturnich a spolecenskych akci atd.

Moje otazka zni, zda Praha nebo ufad, prosté jestli mame informace o tom, kolik tato
firma vydélava na potradani téchto akci nebo na tom kratkodobém pronajiméni, a kolik naopak
utraci za spravovani té zahrady. Ta zahrada je pobliz Karmelitské ulice, Ujezda atd., prosté je
to celkem lukrativni misto. Dokazu si piedstavit, Ze téch svateb a podobnych akci se tam bude
konat hodn¢ a bude to za docela vysoké Castky, a je to vlastné takova obecnd otazka. Jestlize
je asi nékolik piipadii, kdy Praha pronajima néjaky objekt nebo pozemek atd., a umoznuje
potom najemciim, aby ho dale tfeba podnajimali nebo takhle kratkodobé pronajimali, tak jestli
potom Praha dostava informace o tom, jaké jsou naklady a vynosy z té ¢innosti, aby potom
Praha mohla usoudit, jestli tfeba je zbytecné platit n€jaké firmé za to, aby tu zahradu
spravovala, kdyz ona si potom vydéla na tom pronajimani akci.

A jeste k tomu — podle mych informaci tam mé zdarma poskytnuté n¢jaké tii kancelare
tato firma v tom objektu. Je to dost lukrativni misto, takZe opét bych chtél védét, jaké jsou
néklady a vynosy a jestli to mame k dispozici. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan radni Hasek.

P. HaSek: Dobry den. Pane zastupiteli, mate pravdu. Vrtbovska zahrada patii do
souboru majetku, u kterého se v minulosti provéiovaly jednak smluvni vztahy, jednak vyse.
Konkrétné k tomuto ptipadu uvadim, ze v souc¢asné dobé probiha vypoveéd’ z najemného
vztahu. Cili nevim ted” momentalné dnes, protoZe jsem vidél tuto interpelaci pied chvilkou,
ale samoziejmeé zjistim, neni problém, podam zpravu. Vim, Ze Vrtbovska zahrada je v tom
souboru, ktery provéfujeme prabézné, a je tam ted’ vypoveéd’ z najmu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Diky za odpovéd’. Chapu, budu ¢ekat na tu pisemnou. Ale chtél jsem,
jestli bych potom mohl dostat informace o tom, jaké jsou ty dalSi ndjmy, které v sou¢asnosti
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jsou provétovany, protoze by to mohlo predejit tfeba nékterym mym dal§im dotaziim na
dalSich Zastupitelstvech atd. atd. Dekuyji.

Nam. Dolinek: Pan radni.

P. Hasek: Ja samoziejmé& nemam nic proti tomu, nicmén¢ velice nerad bych tam, kde
Je to otevieno, kde se za¢ina jednat, tak abychom si takzvané odkryli karty. Samoziejmeé
muzeme — opravdu je jich hodné, mozné desitky, mozna jesté vic, mozna stovky. Ale
v n¢kterych téch takzvané rozdélanych piipadech bych nerad, ale samoziejmé neni problém
dat tam, kde je to ukonceno atd. atd. Postupné jdeme ptipad od piipadu. Dekuyji.

INT.- & 10/5 - LukaS Manhart
— interpelace sméfovala na priméatorku hl.m. Prahy

ve véci
- plnéni legislativniho planu Rady HMP

na interpelaci reagovala priméatorka hl.m. Prahy

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni interpelace pana Manharta — pInéni legislativniho planu
Rady HMP.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panove. VVazena pani primatorko, dneska se
zdrahdm vas tazat s ohledem na vasi zdravotni indispozici, nicméné vétim, ze zodpovézeni
tohoto dotazu vam nezpusobi pfitizeni v ramci té zdravotni indispozice.

Rada HMP v bieznu, konkrétné 17. bfezna 2015, schvalila usneseni k planu
legislativnich tikolt hl. mésta Prahy na rok 2015. Vim, ze pfedkladatelem tohoto materialu
jste byla vy. Rada timto usnesenim schvalila pomérné ambicidzni plan legislativni pro rok
2015. Piijali jste ho jako spravni manazefi, nicméné po prostudovani tohoto materialu a
vyhodnoceni sou¢asného stavu musim konstatovat, ze Rada HMP neplni tento plan. Kdyz se
podivam do toho materialu a nalistuji si tu tabulku jednotlivych legislativnich tkold, tak jsou
tam dva body — jednak zaméry novelizace zakonu ¢i pfijimani novych zakond. V té druhé
tabulce vidim plan novelizaci vyhlaSek a pfijimani novych vyhlasek.

V ramci novelizace zakont napiiklad se jedna o odnéti nebo omezeni vlastnického
prava k pozemku nebo ke stavbé, zména zakona ¢. 184/2006. Je tam dalsi vy¢et mnoha novel
zamyslenych v ramci té Casti vyhlasky a nafizeni je tam mimo jiné novelizace trzniho fadu,
déle jiz dlouze probirand novela ¢i nova vyhlaska k problematice hazardu. Mame tady zadmér
regulace veiejné umélecké produkce, mame tady zamér regulace volného pobihéani pst atd.
atd. atd. s konkrétnimi daty ptedlozeni téchto tikold Zastupitelstvu HMP. Pohfichu musim
tedy konstatovat, ze se da fici, Ze neplnite rozhodné na 100 %, neplnite na 50 %, neplnite — da
se Fici — ani na 10 % z toho zamysleneho planu.

Vézena pani primatorko, dovoluji se vas zeptat, jakym zpusobem tedy hodlate
ptistoupit k tomu zamySlenému legislativnimu planu s ohledem na schvélené usneseni Radou
HMP. Dékuji.



Nam. Dolinek: Pani primatorka.

Prim. Krnacova: Véazeny pane kolego, dékuji za dotaz. Véite mi, ze k tomu
piistupujeme nadmiru odpovédné, prave proto to tak dlouho trva. ProtoZe jak jste vzpominal
vSechny vyhlasky, at’ uz je to buskingu, nebo je to o hazardu, nebo je to trzni fad, vyzaduje
malou diskusi mezi zuCastnénymi dot¢enymi skupinami, zejména co se tyce buskingu a
paradoxné — byste se divil — i co se tyce volného pobihani psi. Je to z mého hlediska celkem
piekvapujici, ze prave tato vyhlaska si vyzaduje tolik diskuse. Nicméné pak jsem pochopila,
Ze je to prece jenom velky zasah do prav a povinnosti ob¢ana v hl. mést¢ Praze.

Vzhledem k tomu, abychom to pfipravili tak, abychom zohlednili v§echny — dejme
tomu — nazory, pozadavky a do ur€ité miry mozna i kontroverzni nadzory v n¢kterych
piipadech, tak prave proto to projednévani neni tak snadné. Na jedné stran¢ mate pravdu, plan
je jedna véc a realita je druhd. A trzni fad rovnéz, to neni uplné jednoducha norma, protoze se
tyka vSech méstskych ¢asti, zejména téch méstskych casti, kterych se to nejvic tyka, to je
centrum Prahy, tak s nimi ten trzni ad je potfebné projednat velice peclivé.

TakZe se omlouvam mozn4, Ze to neni tak rychlé, ale z meho hlediska myslim, Ze je
lepsi projednat to tak, abychom vyhovéli maximalné mozné mite pozadavki, které se ndm
sesly.

Co se tyce dalSich legislativnich — a naptiklad jeSté obecné zdvazna vyhlaska
regulujici hazard. Tu jsem si vyZadala na minulém Zastupitelstvu — o dva mésice déle na
ptedlozeni, a bude ptedlozena ptisti mésic. TakZe se budu snazit a mozna se ndm povede
piedlozit v§echny nebo aspon vétSinu jiz zmiflovanych pfipravovanych vyhlasek praveé na
dalsi Zastupitelstvo HMP v listopadu. Doufam, Ze tim budu plnit ten plan mozna na vice nez
deset procent. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan Manhart.

P. Manhart: Ja samoziejm¢ chapu, Ze mnoha témata jsou zavazna a zadaji si
zevrubnou diskusi, nicméné opét musim konstatovat, Ze z toho planu vy jste nesplnili viibec
nic. A jakozto spravni manazefi jste si na zacatku nenastavili ten terminovnik dobfte. Ja
musim zkonstatovat, trosku m¢ jima hruza z té tabulky, kterou vidim v tom materialu, a vy
jste z toho nesplnili viibec nic. Chapu to, ze néktera témata — hazard, regulace buskingu,
regulace pobihani psii po mésté — jsou poméerné zdvazna, nicméné vy jste nesplnili v podstaté
ani jeden bod i v ramci bézné legislativni méstské agendy, takze malinko mam pochybnost o
tom, zdali viibec K tomu pfistupujete zodpoveédné.

Nam. Dolinek: Pani primatorka.

Prim. Krndcovd: Vazeny pane kolego, Italové fikaji meglio tardi che mai — jinymi
slovy rad¢ji pozdé€ji nez nikdy. Co se tyce praveé obecné zavaznych vyhlasek, v prvni fadé mé
bude zajimat, vyjdeme vstiic pozadavkiim ob¢antim a ne pozadavkim n&jakého planu, ktery
jsme si moznd nastavili. To je sice pravda, ale zase nic se nestane, kdyZ to bude o mésic
pozdé¢ji, ale bude to prodiskutovano. Dékuji.



INT.- ¢ 10/6 - Petr Prchal

— interpelace sméfovala na naméstka primatorky Dolinka

ve véci
- napojeni Prahy 12 na Prazsky okruh

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek
na interpelaci reagoval naméstek primatorky Stropnicky

stenozaznam predan nam. Dolinkovi k pisemné reakci

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobry den. Mam interpelaci na pana naméstka Dolinka, protoze vy mate
ve své gesci vlastn¢ individualni vefejnou dopravu.

Moje interpelace se tyka napojeni Prahy 12, potazmo celé té oblasti, na Prazsky okruh
- to je zalezitost nazyvana KOMOKO historicky — s tim, Ze tam je situace takova, Ze pokud ja
vim, Ze tam uz je uzemni rozhodnuti. Je to zafazené mezi veiejné prospesné stavby a
V podstaté tam probihal dlouha a dlouha 1éta boj mezi skupinkou n€kolika ob¢anti, kteii se
brani této akci, a nékolika desetitisici ob¢ant, kteti v podstaté s ni souhlasi. V ramci tohoto
vzajemného stfetu padla spousta riznych navrhi, které byly vyargumentovany a zruSeny.

Ted’ z naseho lokalniho tisku i vlastn¢ celoprazského jsem zjistil, ze tam byl pan
naméstek Stropnicky jednat s pani starostkou Jaskovou, ktera tuto skupinku vedla vZdycky.
V podstaté z téch medidlnich vystupii mam takovy pocit, jakoby to bylo vSechno
zpochybnéno, jakoby se véc vracela zase o mnoho let nazpatek. V podstaté nevim tedy, jak to
je realné v této situaci. A to je — feknéme — druha podotazka. Dokonce jsem slySel, Ze tam
probiha néjaké soudni fizeni nevim koho proti komu, za jakym ucelem.

TakZe se obracim na vas jako naméstka pro dopravu, jestli mi k tomu muzete néco fict.
Deékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji za tento dotaz. Co se tyka téch soudnich sport, to odpovim
pisemné, aby tam nebyla n¢jaka desinterpretace.

Co se tyka samotné vystavby, kdyz jsem byl na méstské Casti v 1ét€ za icasti feditele
Dopravniho podniku, TSK, ROPIDu a dalSich dotéenych organizaci a jednali jsme s vét§inou
rady méstské ¢asti, tak tam bylo jasné fe¢eno od vétSiny rady méstské Casti, ze chtéji toto
propojeni, ale cht&ji ho za dodrZeni usneseni rady méstské ¢asti. To usnesenti je
jednostrankové a vymezuje Sest nebo osm oblasti, které chtéji jako souvisejici investice. To
znamena, nékteré ulice aby byly uzavieny, nékteré naopak zkapacitnény, a pak se tam jedna
0 pfesun sportovisté a nékteré dalsi véci. Z tohoto divodu jsme s panem feditelem Prajerem,
ktery ma na starosti méstské investice, prikrocili k tomu, Ze v ramci vypisovani projektové
dokumentace pro tuto komunikaci, kterd by méla byt vypsana v nejblizsi dob€, vypisujeme
ob¢ dv¢ etapy této ptipravy, tzn. ne pouze samotnou propojku, ale i doprovodna opatieni, tak
aby meéstska ¢ast jasné vidéla, ze projektovany budou obé dvé tyto véci soucasné. A taktéz
budeme k tomu pfistupovat rozpoctove, aby tam byla ocekavana ta ¢astka nejenom na
samotnou vystavbu, ale potazmo i na doprovodné investice, tak aby to bylo velmi jasné.

Osobn¢ to za.... v tom ptipadé, Ze s tim méstska cast souhlasi, coz zatim deklarovala,
Ze ano, to povazuji. A dohodli jsme se s kolegy na Radé u zasadnich tiskd, v této véci budeme
vzdy piizvavat pani starostku. A myslim, ze jsme se i s panem kolegou Stropnickym o tomto
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bavili v minulém tydnu. Samoziejmé prim tam ma ta méstska cast a tak to bude vzdycky
projednavano na Radé¢ HMP. Za sebe tikam, ze tam pfipravenost je, dokonce Rada schvalila
zatim ten dulezity krok, a to je geologicky prizkum v jedné oblasti, kde ma byt most
vystavén. Tam uz se ma praveé na tom pracovat nebo zacit pracovat, tak aby to mohlo byt
postoupeno.

Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dékuji za odpovéd'. Jestli mizu poprosit, jestli byste mi to zahrnul do té
pisemné odpovédi i véetné vaseho ustniho vyjadieni, nebo prosté obsah, aby to bylo
pohromadé. Dékuji.

Nam. Dolinek: Zcela jisté. A pan namé&stek Stropnicky nebyl interpelovan, ale paklize
byste, pane zastupiteli, rozsifil tu interpelaci na pana naméstka Stropnického, tak bych mu
mohl umoznit odpovédét. Ted' zélezi na vas, zda chcete nebo nechcete odpovéd’ pana
Stropnického, protoze se aktivné hlasi do diskuse. Nelze diskutovat v tomto bodé¢, ale kdyby
pan zastupitel rozsifil interpelaci i na pana naméstka, mtize odpovédét. Tak zalezi na vas,
pane zastupiteli.

Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: V tom piipadé, jestli je to mozné, tak jestli se pan naméstek vyjadri také,
tak budu rad.

Nam. Stropnicky: Dékuji. Myslel jsem, Ze je mozné diskutovat i nad interpelacemi,
ukazalo se, ze nikoliv. Ja jenom potvrzuji, Ze debata vlastné nad rozpoc¢tem 1 nad celkovym
dopravnim skeletem, do kterého patii i napojovani na silni¢ni okruh, na mésté probihé a neni
jesté — feknéme — uzaviena, ¢ili bude tieba provéfit, které z téch variant jsou jak prioritni. Ja
osobn¢ se domnivam, Ze tahle konkrétni stavba je trochu naddimenzovana a Ze je tfeba
provéfit, jestli je Zadouci, abychom ji stavéli prioritnéji nez jiné stavby nebo nikoliv, a dost se
v tom shoduji s pani starostkou na méstské ¢asti, tak jak se ostatné potvrdilo i pfi jednani,
které jsem mél minuly tyden béhem své navstévy na Praze 12.

Nam. Dolinek: Vidite Gizasnou jednotu naSich nazord.
Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Vzhledem k tomu rozsiteni doufam, ze mam jesté prilezitost na dopliujici
vyjadieni dalsi. J& o tom nepochybuji, pane naméstku, jenom si nejsem uplné jisty, jestli se

shodujete i s témi padesati tisici ob¢ant, ktefi tam jsou. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan naméstek nepozaduje reakei. Dékuji.
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INT.- ¢&. 10/7 — Helena Briardova

— interpelace sméfovala na naméstka primatorky Dolinka

ve vécl
- protiskluzové Gpravy a pfipadné zastieSeni vystupl stanice metra Veleslavinova

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nyni posledni interpelaci, kterou stihneme, je pani kolegyn¢ Briardova. Dalsi, ktefi
chtéji interpelovat, pozddam, aby piipadné piedali své interpelace.
Prosim, pani zastupitelko.

P. Briardovéa: Dobré odpoledne. Mam interpelaci pravé na vas, pane kolego. Mozna si
vzpominate, kdyz jsme otvirali prodlouZeni metra A, ty Ctyfi stanice, tak uz obcané vyslovili
obavy o to, Ze budou klouzat vstupy, vstupni schody, cozZ v 1été se tak moc neprojevilo,
protoZe bylo suché léto, moc neprselo. Ale ted’ v minulych dnech, v podstaté ve dvou tydnech
uz je vlhko a uz se stalo, ze je vidét, ze pro pesi schody plati to, ze tam teCe voda opravdu,
protoze nad nimi neni zadné zastteSeni, takze jsou vylozené vystaveny dopadu deste.

V minulém tydnu tam nékolikrat pod témi schody byla uz velka louze naprSena, takze si
nemyslim, Ze to je dobfe.

Ve Veleslaviné jsou schody kluzké, tam se asi ned¢€lala protiskluzova uprava jako na
Bofislavce, takze tam lidi klouzaji, a uz si jich u nas na Praze 6 cela fada stézovala a ptaji se,
jestli by opravdu nebylo mozné urychlené pted nastupujici zimou, které asi bude dost tuh4 a
bude mrznout, takze ta situace bude jesté horsi, jestli by opravdu neslo zastiesit néjakym
prusvitnym materialem, ktery se urcité najde, protoze takhle je to opravdu koleda o Urazy a
mozna i potom zaloby proti méstu nebo méstské ¢asti. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji za tento podnét. V ramci diskuse o zastieSeni n&jaké navrhy a
predbézné nacenéni bylo, nicméné bylo zjisténo, ze naptiklad — tuSim — Praha 2 naopak
pozaduje, aby na Jifiho z Podébrad byl zase odstieSen ten vstup, aby naopak vynikl ten kostel,
aby vyniklo celé to namésti. Takze tam naopak maji opacnou tendenci.

To nés pfivedlo k tomu, ze byl Institut pro planovani a rozvoj Prahy povéten, aby
ude¢lal velmi rychle studii vSech zastfeSeni nebo téch stanic, vystupii na cel¢ trase A a vlastné
navrhl, kde se co m4 dit. Dopravni podnik se svymi zastupci - ur¢it¢ mizete vyuzit i
konzultace s nimi, protoze oni to tam maji uz néjak vypracovano, jsou pfipraveni potom
veskeré podklady pfedat tomu, kdo bude samotné dilo pfipravovat. OvSem je otazka
samoziejmeé tam, kde se rozhodne, ze ma byt pristiesek, kdo bude ten, kdo ud¢€la ten kratky
uplné stastné a nebude Uplné estetické. Takze mize dojit k tomuto problému. Nicméné
Institut na tom usilovné pracuje a bude to brana celé linka metra A.

Prosim, pani zastupitelko.

P. Briardova: Mam jenom malinkou pfipominku, jestli tfeba to zastieSeni z Prahy 3
by se nedalo pfenést na Prahu 6, na ty dv¢ stanice, protoZe tam neni zadny kostel, neni tam ani
zéadna historickd pamatka. Tam to prosté vyuzivaji lidé, ktefi tam bydli v podstaté na sidlisti.
A musim fict, ze tam je docela velké koncentrace seniord, takze urcité by to ptivitali.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Je pravda, Ze jedina dominanta Veleslavina je rozpadlé
nadrazi, dfevéna budova, ktera — doufdm — uz dostala demoli¢ni vymér po tom pozaru. Ta by
si zaslouzila byt odstranéna a vic dominant tam pfili§ neméame.

A jak fikam, Dopravni podnik intenzivné spolupracuje s IPRem a tuhle zimu mozna
jesté uplné nestihneme, ale ocekavam, ze kompletni feSeni bude rychle na stole, abychom
stim mohli néjakym zplisobem postoupit. V této souvislosti se mohu zminit i o tom
eskalatoru, o kterém se tam bavili mistni na Praze 6. Jednak vy jste mi sama fikala, Ze ten
eskaldtor neni to, co by nejvic mistni palilo, Ze to je ta jind véc. A ostatné vytah je tam
kapacitni, takze ten, kdo se potieboval, tak se naucil tu trasu pies vytah. Ale my nyni ¢ekdme
na finalni podobu projektu Ceskych drah, resp. SZDC a &eského statu, abychom védéli, jak
oni vyieSi bezbariérovost toho, protoze vlastné¢ ten naS vestibul je pifipraven na piimé
propojeni s nadrazim Veleslavin, a to ma byt bezbariérové vétsiny(?) eskalatorti. Cekame ted’
na finalni podobu, abychom jim neudélali zbytnou investici v fadu desitek milionti tam, kde
muze byt jiné feSeni. A Dopravni podnik pro zdjemce ma tii varianty vyieSeni bezbariérovosti
piimo z toho vstupu. Jedno je kapacitni vytah pouze pro Sest cestujicich, dalsi je né&jaké
eskalatorové feseni, které omezuje vstup kapacitni, protoze vlastné¢ schodisté by bylo
polovi¢ni oproti stdvajicimu, kdyby tam byla vSechna ta zatizeni. Ale Dopravni podnik to ma
pfipraveno.

PISEMNE

INT.- & 10/1/P — Jakub Michalek
— interpelace sméfovala na radni Novakovou
— interpelace sméfovala na radniho Haska

ve vécl
- personalniho obsazeni dozor¢i rady Prazské teplarenské Holding,a.s.

stenozaznam predan radnimu Lackovi k pisemné reakci

14



MWJM 77 40.2018

Na\Jo{O]ouc{ vadw
Haidh 1

Y Novoliows wam dopisen 2.} hHhP 1434399/ tofs
26 doe §.40. 0 oﬂdrmﬂ(a Qmﬁﬂﬂ@j vl Sy 4%, Jg

L\Qoabr»u}&'(\{& W inwad e Av\-&’_ ".quo/]g_

Pram se S;foé po Hased \ﬁaodlb ?ﬂ‘ﬁﬁifm{ho s
jLWub\.-c.Q ’\}ﬂa\i{m!{a NUVO{(&L'& E,@Lf-wm/\ a‘b’?ﬂzf;r‘&cﬁ
%Y‘)’Q Prﬁ@vq(’)f Le»y‘os{wﬂqu; H()'{)otmﬁ as. 076’0 mu o mwﬁ@)
'-Eala % ¢ u ‘\'UW\/ )aglgffb M?aiwaga FAI NO"’QQMG/ w.loa j"jt

shamiell Qyﬂgow{’) ic"h( e e YAI Novdboe” Vlodinu' LGM%;
-?_—cgc\ AUFI}’LME&W:/ )’?I‘jﬂiﬂmﬂé\ RHWPJ qdﬁ )!‘le T?Fi’{‘), d?w{ewt{«

) ‘h\-’y\{g ]f’AAAG\rM— 5'}1:64’ ?C{JU‘“: cUlt ‘Syodﬁl.ﬂz ?a{@_ c 4!5.6?/?006';})_*
\-’aQ,Lu _(Uw\ )§€w 4 rbol-gt Uﬁiﬁl/ Gﬂlrw@ft‘zeolu. 4013,?013— sua?—)‘(
kOu‘\‘ﬁ\gl}W"""{’ na nglm,\ I:Ta,_r,! WQ& Mc}ngtw.[@(a{. Jﬁg 'g\.{) (]2{‘ Q{;u‘{ﬁﬁﬂ\am‘(}
jﬁ‘guf ma omeqama Y ?m:\i&! +()“'€“{”“‘g{i/a‘5-; fda ":‘{“j"‘f 5]“4“"']‘&.
mwew w2 Pldciede, 3o g Nowdl obdg! trucheiun’ kod: ?
Proc Pl R a2 U\W [Jw;wm-lr dde 240 0 Jronz Sk mi

Tt fo v gM%r?—utFV]ﬁ%){ A ‘W{'“M‘“ (i dbe 524 ©
'10£/‘Hq‘1 S‘P) a ‘&?lgcfola'} &Y&M{ V-;'Q‘\Pa olb JE th‘k{f[ll.{) nf;,]'g'THICQu\ VBM

2oun o Giteich®

DE(‘ZMNIR o ODL‘I\D"EA} Jcﬁmj/’%(io{fvé )mswul-b@ CHHP

15



\
"”J

A

ZAPIS

z jednani valné hromady spolecnosti
Prazska teplarenskad Holding a.s

konané dne 25. 3. 2015 v budové Magistratu hl. m. Prahy,
Marianské namésti 2, Praha 1

Jednani valné hromady zahdjila v 10:00 hodin z povéieni piedstavenstva
spole¢nosti pani JUDr. Radmila Kleslova, pfedsedkyné predstavenstva a
privitala pfitomné. Uvedla, Ze valnou hromadu bude fidit az do chvile, kdy se
tohoto tikolu ujme predseda, ktery bude valnou hromadou zvolen.

Konstatovala, ze valna hromada byla svolana pozvankou ze dne 3. 3. 2015
v zakonem stanovené lhhté pro svolani valné hromady na zakladé zadosti
akcionafe PT-Holding Investment B.V. s tim, Ze pofad jednani valné hromady
byl na zakladé zadosti akcionafe hl. mésta Prahy se souhlasem svolavajiciho
akcionafe doplnén a dne 17. 3. 2015 bylo doplnéni pozvanky uverejnéno na
internetové strdnce spolecnosti a zaslano akcionaiim spoleénosti, Dale
uvedla, Ze na valné hromadé jsou pritomni 2 akcionari, ktefi maji akcie se
jmenovitou hodnotou 1.937.691.000,- K¢, predstavujici thrnem 100%
zakladniho kapitdlu spolecnosti a proto podle stanov spoleénosti je valna
hromada zptisobila se pravoplatné usnaset.

JUDr. Radmila Kleslova konstatovala, Ze pofad jednani valné hromady po
doplnéni byl nasledujici:

1. Zahajeni valné hromady.

2. Volba organt valné hromady.

3.Udéleni pokynu predstavenstvu spoleénosti kuéasti a  k vykonu
hlasovacich prav na radné valné hromadé spole¢nosti Prazska teplarenska
a.s.

4. Zmény v organech spole¢nosti.

5.8chvaleni smluv o vykonu funkce pro nové zvolené éleny organi
spolecnosti.

6. Zavér.

Bodem 2 poradu jednani byla Volba organii valné hromady.

JUDr. Radmila Kleslova uvedla, ze predstavenstvo valné hromadé navrhuje,
aby pfijala nasledujici rozhodnuti:

Valna hromada rozhoduje, aby

pfedsedou valné hromady byl zvolen pan Mgr. Peter Zeman,
zapisovatelem valné hromady byla =zvolena pani Ilona Kinclova,

16

171




ovéiovateli zdpisu byli zvoleni pan Ing. Mgr. Jan Hruby a pani Ing.
Markéta Lubovska,

a osobami povéfenymi s¢itanim hlasi byly zvoleny pani Ilona Kinclovi
a pani Ing. Markéta Lubovska.

Poté konstatovala, Ze k pfednesenému navrhu necobdrzela Zadné navrhy,
protinavrhy, zadosti o vysvétleni.

Uvedla, Ze k volbé organt valné hromady se vyzaduje souhlas nadpoloviéni
vétSiny hlast pfitomngch akcionaia, a Ze valna hromada je v okamaziku
hlasovani usnasenischopna. Nato vyzvala k hlasovani.

Po hlasoviani konstatovala, Ze navrZené rozhodnuti bylo piijato a
navrzené osoby byly ZVOLENY 100% hlasi akcionari.

V souladu s timto rozhodnutim akcionait predala dalsi fizeni valné hromady
panu Mgr. Peteru Zemanovi.

Bodem 3 poradu jednani bylo Udéleni pokynu pFfedstavenstvu spoleénosti
k ucasti a k vykonu hlasovacich prav na fadné valné hromadé
spolecnosti Prazska teplarenska a.s.

Predseda valné hromady uvedl, Ze pfedstavenstvo spolecnosti navrhuje, aby
valna hromada udélila, v souladu s ustanovenim ¢l. 15 odst. 1 pism. 1)
stanov spole¢nosti, predstavenstvu pokyn v tomto znéni:

Valnid hromada spoleénosti Prazska teplarenski Holding a.s., se sidlem
Partyzdnska 1, Praha 7, PSC 170 00, IC: 26416808, zapsana
v obchodnim rejstfiku vedeném Meéstskym soudem v Praze, oddil B,
viozka 6889, (dile jen ,spoleénost“) v souladu s ustanovenim é&l. 15
odst. 1 pism. r} Stanov spoleénosti

udeéluje predstavenstva pokyn

1. aby =zajistilo dcast spole€nosti, jakoZto akcionafe na Fadné valné
hromadé spoleénosti PraZska teplarenska a.s., se sidlem Partyzanska
1/7, Praha 7, PSC: 170 00, IC: 45273600, zapsané v obchodnim
rejstfiku vedeném méstskym soudem v Praze, oddil B, vlozka 1509,
kterd se kona dne 27. 3. 2015 v sidle spoleénosti PraZska teplarenska
a.s. prostfednictvim svého zastupce,

2. aby =zastupce spoleénosti povéfilo hlasovanim na fradné valné
hromadé spoleénosti PraZska teplarenskid a.s. k jednotlivym bodum
pofadu jednani fadné valné hromady tak, aby:

zastupce spoleénosti hlasoval pouze pro navrh predstavenstva
spoleénosti PraZska teplarenski, a.s. a pouze k bodum pofadu jednani:

2
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Volba organu fadné valné hromady.

- Schvileni jednaciho fadu valné hromady.

- Schvileni rozdéleni Spoleénosti odStépenim se vznikem nové
nistupnické akciové spolec¢nosti s obchodni firmou PT méfeni a
sloud¢enim s existujicimi néstupnickymi spoleénostmi PraZska
teplirenskia LPZ, RPC, Novy Veleslavin, Pod Juliskou, Novi
Invalidovna, Michelsky trojahelnik, Nové Modfany, PT Properties
I, PT Properties II, PT Properties III a PT Properties 1V.

Tento pokyn plati i pro pripadnou nahradni valnou hromadu spoleénosti
Prazska teplarenska a.s.

Predscda valné hromady konstatoval, Ze k pfednesenému navrhu neobdrzel
zadné navrhy, protinavrhy ani zadosti o vysvétleni.

Dale konstatoval, ze ke schvaleni pokynu pfedstavenstvu v souvislosti
s kondnim valné hromady spole¢nosti Prazska teplarenska a.s. se vyzaduje
jednomysiny souhlas akcionafti spolecnosti a vyzval akcionare k hlasovani.

Po hlasovani ko,nstatoval, Ze wvalnd hromada 100% hlasi vSech
akcionara SCHVALILA udéleni pokynu predstavenstvu spolecnosti

kacasti a kvykonu hlasovacich prav na fadné wvalné hromadé
spoleénosti PraZska teplarenski a.s.

Bodem 4 poradu jednani byly Zmény v organech spole¢nosti.

Predseda valné hromady uvedl, Ze zmény vorganech spoleénosti jsou
v pusobnosti valné hromady. Dale konstatoval, Ze tento bod byl doplnén na
zakladé zadosti akcionafe hl. mésto Praha, a Ze ze strany predstavenstva
neni k tomuto bodu Zadny néavrh usneseni. Poté se dotazal na navrhy
akcionaf(. Akcionar hl. mésto Praha prednesl! tento navrh usneseni:

Valna hromada spolecnosti

1. odvolava ¢lena predstavenstva

a) pani JUDr. Radmilu Kleslovou, nar. dne 25. 8. 1963, bytem Praha 10,
Gutova 3317/15

b) pana Ing. Miroslava Vicka, CSc, nar. dne 30. srpna 1939, bytem Praha
9, Budc¢icka 94, PSC 19016

2. voli élenem predstavenstva
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a) pana JUDr., Petra Novotného, nar. dne 31. 5. 1985, bytem Rimska
45/2135, Vinohrady, 120 00 Praha 2

b) pana Ing. Jifiho Karvanka, LL.M., nar. dne 16. 4. 1981, bytem
Lysolajské tdoli 56/48, Lysolaje, 165 00 Praha 6

3. odvolava ¢lena dozoréi rady

a) pana Mgr. Petra Bfizu, dat. nar. 9. prosince 1964, bytem Stefanikova
250/6, Smichov, 150 00 Praha 5

b) pana Mgr. Alberta Kubistu, dat. nar. 6. dubna 1976, bytem Praha 2,
Na Kozac¢ce 12, PSC 12000

c) pani MUDr. Zuzanu Bonhomme Hankeovou, dat. nar. 9. zafi 1959,
bytem Praha 3, Konévova 249, PSC 13000

4. voli clenem dozoréi rady

a) pana Bc. Libora Hadravu, nar. dne 14. 9. 1962, bytem Svitikova
2775/1, Stodulky, 155 00 Praha 5

b) pana Roberta Kralicka, nar. dne 11. 2. 1977, bytem Vnouckova
521/2, Kamyk, 142 00 Praha 4 R

/_c.}'f)ﬁ)_:;;;“lng. Vladimira Novika, mar. dne 31. 7. 1983, bytem Nudickd
- 1744 /5, Strasnice, 100 00 Praha 10

Pred hlasovanim predseda valné hromady pozadal zastupce akcionafe hl. m.
Praha aby potvrdil, zda navrzeni kandidati se¢ svou volbou souhlasi a zda
spliuji vSechny =zakonem stanovené podminky pro vykon funkce &lena
pPedstavenstva spoleénosti a nemaji konflikt zajrmi. Zastupce akcionafe hl.
m. Praha tyto skuteénosti potvrdil.

Predseda valné hromady konstatoval, Ze k pfednesenym navrhtim neobdrzel
zadné dalsi navrhy, protinavrhy ani Zadosti o vysvétleni.

Dale uvedl, Ze k pfijeti rozhodnuti o volbé a odvolani élentt organt
spoleénosti se vyzaduje souhlas 100% hlasti akcionafi a vyzval akcionafre
k hlasovani, a to postupné o odvolani a volbé ¢lenu pfedstavenstva a poté o
odvolani a volbé ¢lentt dozoréi rady.

Po té konstatoval, Ze valna hromada spoleénosti schvalila odvolani a volbu
¢lent pfedstavenstva a odvolani a volbu navrzenych ¢lent dozorci rady podle

- 8

navrzeného usneseni 100% vsech hlast akcionaia.

19

~

A



Bodem 5 poradu jednani bylo Schvileni smluv o vykonu funkce pro nové
zvolené éleny organiu spoleénosti.

Predseda valné hromady uvedl, ze tento bod byl doplnén na zakladé zadosti
akcionafe hl. mésto Praha, a Ze ze strany pfedstavenstva neni k tomuto
bodu zadny navrh usneseni. Poté se dotazal na navrhy akcionari. Akcionar
hl. mésto Praha prednes] tento navrh usneseni:

Valna hromada spolecnosti schvaluje

1. smlouvu o vykonu funkce mezi JUDr. Petrem Novotnym, nar. dne 31.
5. 1985, bytem Rimska 45/2135, Vinohrady, 120 00 Praha 2 a
spoleénosti v pfedloZeném znéni,

2. smlouvu o vykonu funkce mezi Ing. Jifim Karvankem, LL.M., nar.
dne 16. 4. 1981, bytem Lysolajské tidoli 56/48, Lysolaje, 165 00 Praha
6 a spoleénosti v pfedloZeném znéni,

3. smlouvu o vykonu funkce mezi Be. Liborem Hadravou, nar. dne 14.
9. 1962, bytem Svitikova 2775/1, Stodulky, 155 00 Praha 5 a
spole¢nosti v pfedloZeném znéni,

4. smlouvu o vykonu funkce mezi Robertem Kralickem, nar. dne 11. 2.
1977, bytem Vnouckova 521/2, Kamyk, 142 00 Praha 4 a spoledénosti v
pfedloZeném znéni,

5. smlouvu o vykonu funkce mezi Ing. Vladimirem Novidkem, nar. dne
31. 7. 1983, bytem Nuédicka 1744/5, StrasSnice, 100 00 Praha 10 a
spoleénosti v predloZeném znéni.

Predseda valné hromady konstatoval, Ze k pfednesenym navrhiim neobdrzel
zadné dal&i navrhy, protinavrhy ani zadosti o vysvétleni.

Dale uvedl, Ze ke schvaleni smluv o vykonu funkce se vyzaduje souhlas
nadpoloviéni vétdiny vSech hlasu pritomnych akcionarQ a vyzval akcionafe
k hlasovani.

Po té konstatoval, Ze valni hromada spolecnosti schvilila predlozené
smlouvy o vykonu funkce 100% vSech hlast akcionaiu.

Po projednani pfedchoziho bodu pofadu jednani predseda valné hromady
konstatoval, Ze valna hromada projednala vdechny body pofadu jednani a
pfijala potfebna usneseni.

Pritomnym podékoval za ti¢ast a jednani valné hromady v 9:28 hod. ukongil.

un
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Wl uryy

Mgr. Peter Zeman Tlona Kinclova
predseda valné hromady zapisovatel

Mgr. Jan Hrubg” Ing. Markéta Lubovska
ovéfovatel zdpisu ovéfovatel zipisu
Prilohy:

1. Listina pfitomnych
2. Smlouva o vykonu funkce 5x
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ALAVNI MESTO PRAIA VA AT

Ing. Radek Lacko MHMPPG7I8TEX

Radni pro zdravotnictvi a bydleni

V Praze dne 20. listopadu 2015

Odpovéd' na interpelaci zastupitele HMP Jakuba Michdlka tykajici se persondlniho obsazeni
dozoréi rady PraZské teplarenské Holding a.s. €.10/1/P:

Omlouvam se za malé zpozdéni odpovédi, které bylo zplisobeno odvoldnim gesénich radnich
amym naslednym prevzetim agendy dne 23. 10. 2015.

Vase interpelace sméfovala na pani Hanu Novakovou a Ing. Michala Ha3ka, ktefi byli do dne

22. 10. 2015 &leny Rady HMP. Z pozice nyni gescniho ¢lena Rady HMP tak k dané véci mohu

sdélit pouze nasledujici, vychézejice z materidld mi dostupnych:

Ing. Vladimir Novék byl zvolen &lenem dozoréi rady spolecnosti PraZskd teplarenskd Holding

a.s. (déle také PTH) valnou hromadou této spoleénosti dne 25. 3. 2015 na navrh Ing. Michala =
Haska, ktery v souladu s usnesenim ZHMP &. 2/24 ze dne 18. 12. 2014 zastupoval HMP, jako
akcionafe, na valné hromadé.

Jak jiz uvedla pani Novakova ve své odpovédi ze dne 8. 10. 2015, Rada HMP v rdmci usneseni
k doporuceni ke zpGsobu hlasovéni na valné hromadé PTH nepfijala konkrétni névrhy na
volbu &lent dozoréi rady ze strany HMP a zastupce HMP na valné hromadé mél tudiz Siroky
mandat, pfi némZ mél zohlednit ndvrhy jednotlivych koali€nich stran.

Kompetence Ing. Novéka jako €lena dozoréi rady vyplyva zust. § 446 — 450 zdkona &.
90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druistvech (zékon o obchodnich korporacich) a
z obéanského zakoniku a mélo by byt moiné ho kontaktovat prostiednictvim spoleCnosti
PTH.

O vypldceni tantiém rozhoduje valna hromada spolecnosti PTH na zékladé navrhu
pFedstavenstva na rozdéleni zisku po schvéleni fadné Géetni zavérky za pFislusny kalendatni
rok.

Spoleénost Praiska teplérenskd Holding a.s. byla jiz v minulosti upozornéna na povinnost
zfizeni internetové stranky a elektronického zvefejiiovani informaci dle zakona o obchodnich
korporacich. Viykazy roénf G&etni zavérky ukldda do shirky listin vefejného rejstfiku, ktery je
elektronicky dostupny na www.justice.cz.

Ostatni Vage otazky bohuzel neni v mych moZnostech zodpovédét.

S pozdravem

Ing. Radgk»tacko/
Maridnské nam. 2, 110 01 Praha 1 : -

tel.: 236 002 813 J
e-mail: radek.Jacko@praha.eu, www.praha.eu




INT.- ¢. 10/2/P — Ivan Hriiza
— interpelace sméfovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci
- podnétu k Ministerstvu kultury ohledné Uzemi kolem vodni nadrze DZban

stenozaznam predan primatorce k pisemné reakci
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Vazend pani primatorko,

v tzemi kolem vodni nadrze Dzban v MC Praha 6 zakoupila v drazb¢ skoro pied
ttemi lety spole¢nost MOLEPO, s.r.0., z majetku likvidovaného statniho
podniku PraZské kanalizace a vodni toky pfiléhajici pozemky Soudasti téchto
pozemku je slovanské hradisté Sarka, které j je podle naf. vl. CR ¢&. 336/2002 Sb.
v Ustiednim seznamu kulturnich pamétek CR zapséno a vedeno pod
rejstitkovym &islem 182. Pfipominam, ¢ MOLEPO s.r.0. ma jediného
spoletnika a to MOLEPO HOLDING LIMITED se sidlem na Malté.

Podle odst. 1 § 13 zak. €. 20/1987 Sb. o statni pamatkové peci ma vlastnik
kulturni pamétky v piipadé zamysleného prodeje povinnost ji pfednostné
nabidnout ke koupi ministerstvu kultury. To se viak v daném piipad€ nestalo.
Ve smyslu odst. 4 § 13 citovaného zakona nesplni-li vlastnik kulturni pamatky
tuto povinnost je pravni Gikon neplatny pokud se této neplatnosti dovold MK CR
ve Ihiité 3 let ode dne provedeni pravniho akonu. Tato Ihiita kon¢i béhem

prosince t. 1.

Je postaveno na jisto, Ze souhlas MK CR pro predmét koupé pozemki se zbytky
slovanského hradit& dan nebyl. Jde o pozemky parc. &. 707/1, parc.£.707/16,
parc.&. 707/28, parc.8.721/1, parc..721/2, parc.€. 723/1, parc.C. 738/4, parc.£.
744/1, parc.&. 744/2, parc.8.707/20, parc.¢. 723/2 v kat. uzemi Vokovice, obec
Praha. Dle dostupnych informaci HMP v této véci dosud iniciativné nekonalo a
nevzneslo podnét k MK CR, aby se toto ministerstvo ve prospéch CR dovolalo
neplatnosti zminéného pievodu pozemkii.

Pani primatorko, Z24dam Vs proto, abyste konala a urychlené pozadala MK CR,
aby v dané véci nadéle nezistavalo v neCinnosti a dovolalo se v zédkonem
stanovené 1hiité neplatnosti pfevodu téchto pozemki.

Pokud by se v dané véci nakonec ukézalo, Ze stavajici vyklad pravni tpravy
umoziiuje obchézet icel zikona a Ze MK CR nem4 pro tento piipad oporu

v platném préavu, nebot’ na drazby a prodej &ésti podniku se dovolani neplatnosti
nevztahuje, Z4dam Vas, aby HMP vyuZilo zdkonodérné iniciativy k navrhiim na
novelizaci pravnich predpisd, tak aby tyto napiisté umoziiovaly efektivni obranu
kulturniho dédictvi.

22. fijna 2015
JUDr. I\ﬁlﬁz&
zastupit

klub KSCM
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