PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti obéani hl. m. Prahy prednesenych
na 15. zasedani ZHMP dne 20. 6. 2024

Termin vyFizeni: navrhd, ptipominek a podnéti ob&and hl. m. Prahy
prednesenych na 15. ZHMP dne 20. 6. 2024
19. 7. 2024

USTNI

INT. ¢&. 15/1 — Filip Pospisil

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Nesouhlas s pofizenim zmény Uzemni plan Anenska.

stenozaznam predan naméstkovi primatora Hlavackovi kK pisemné reakci

Stenozaznam:

Prim. Svoboda: Na prvnim misté je pan Filip Pospisil, ale je to na vas, takze prosim
pana Pospisila, aby zacal.

Obc¢an Pospisil: Vazeny pane primatore, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé. Ja
interpeluji ve véci pofizeni zmény regula¢niho planu zony Anenska. Je to bod, ktery ptivodné
byl v programu jednani tohoto Zastupitelstva zafazen jako bod ¢islo 23. Ja vyuzivam této
prilezitosti interpelace kvuali tomu, Ze ten bod byl zafazen jiz na minulém jednani
Zastupitelstva, ale nedostalo se na n&j. A stejné tak nevime, kdy se na néj dostane v tomto
jednani, proto jsem chtél vyuzit té piilezitosti vyjadfit se k nému uz ted’.

Chtél jsem vyjadfit zasadni nesouhlas s pfipadnym pofizenim takové zmény. Navrh
na poftizeni této zmény vzesel z iniciativy vlastnika a developera toho objektu samotného, ale
proti zdméru na dostavbu toho domu u Dobtenskych ¢. 3 vystupuje celd fada sousedi, ¢lend
SVJ
a dalSich dotcenych obcantl ze sousedstvi.

J& jsem sam clenem SVJ Betlémska 9. V tomto SVJ fada ¢lenti nesouhlasi se zamérem
na dostavbu tohoto domu u Dobftenskych. Nesouhlasi s nim také stavebni bytové druzstvo,
které se usty svého pravniho zastupce piipojilo, nebo vyjadiilo zdjem o pfipojeni se
do jednani ke stavebnimu zdméru na nastavbu této budovy.

Divody nesouhlasu jsou rtizné. Ja bych zacal témi obecnymi. Radé z nas, kteii jsme
sousedi a zijeme v bezprostiednim sousedstvi tohoto domu, vadi to, ze nastavbou tohoto
domu by se narusil historicky charakter toho tzemi. Narusily by se i platné principy regulace,
narusilo by se pamatkové chranéné tizemi. To je obecny princip.

Vadi ndm také, ze ptipadné schvaleni pofizeni této zmény by udélalo z regula¢niho
planu trhaci kalendaf a mohlo spustit dal$i podobné ndméty. Vadi ndm také to, ze pfipadnou
stavbou a jejimi dopady bychom byli pfimo zasazeni. Vétime, ze tato stavba nejen, Ze neni



ve vefejném z4jmu, ale jde pfimo také proti z4jmim a pravem chranénym z4jmum celé fady
osob, které v tomto bloku vlastni nemovitosti nebo zde ziji.

Naopak, tento zamér je v zajmu jedné jediné osoby, ktera tuto vystavbu chce
realizovat, a proto vas zada o zménu regulacniho planu. Vé&fim proto, Ze zastupitelé
a zastupitelky pii projedndvani tohoto bodu nedaji prednost zajmu jedné osoby, a daji naopak
piednost zajmtim celé fady osob a vefejnému z4jmu a potizeni t€ zmény neschvali. Dékuji.

Nam. Hlavacéek: Dékuji, pane kolego. Dnes ten bod bude na programu a moc rad vam
odpovim pisemné¢. Jest¢ doplitujici dotaz?
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Vase interpelace ze dne: 20.6.2024
C.j.: MHMP 1208720/2024
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Véazeny pane Pospisile,

vreakci na Vasi interpelaci ve véci nesouhlasu s pofizenim zmény Uzemniho planu zony
Anenska (jinak téz Regula¢niho planu Anenska) Vam sdéluji, ze piestoze Zastupitelstvo hl. m.
Prahy svym usnesenim ¢. 15/17 ze dne 20. 6. 2024 schvalilo podnét na pofizeni této zmény, tento
krok sdm o sobé¢ jesté neznamena, Ze by nyni doslo k faktické zméné platného regulacniho planu,
pouze tim otevira platformu pro hledani dohody v izemi vSech aktéri — Zadatele o zménu,
dotéenych organti statni spravy, vefejnosti a dalSich dotéenych osob.

Zastupitelstvo hl. m. Prahy timto svym usnesenim, na zakladé doporuceni Vyboru pro uzemni
rozvoj ze dne 5. bfezna 2024, schvalilo pofizeni zmény zkracenym postupem podle § 72 a 73

(starého) stavebniho zdkona (zakon ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu).

Potizovatel (Odbor uzemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy) a zpracovatel (Institut planovani
a rozvoje hl. m. Prahy) nyni pfipravi navrh této zmény, ktery bude postupy podle stavebniho
zakona projednan s dotéenymi organy statni spravy a s vetejnosti. Teprve v ramci zpracovani a
projednani navrhu zmény bude zamér podroben §iroké odborné diskusi, bude vazen zajem
soukromy vic¢i zajmim vefejnym, a rovnéz bude provéten soulad navrhu s vefejnymi zajmy, kdy
napf. Vami zminovany vefejny zajem pamatkové ochrany posoudi jakozto dotéeny organ statni
spravy Ministerstvo kultury CR na podkladu odborného vyjadieni Narodniho pamatkového
ustavu. Stejné tak v ramci tohoto projednani bude mit moznost kdokoliv z fad vetejnosti podat
k navrhu zmény pfipominku, piip. namitku, bude-li se jednat o vlastniky staveb a pozemki
dotéenych navrhem feSeni.

Vzhledem k vySe uvedenému beru VaSe vyhrady vici pofizeni zmény regulacniho planu,
uplatnéné vramci interpelace, na védomi, zaroven vsak konstatuji, ze interpelace neni

adekvatnim nastrojem, jak se vii¢i zméné regulacniho planu vymezit. Vase pripominky a ndmitky

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 002 013, kontaktni centrum: 800 100 000
E-mail: Petr.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h




Vam proto doporucuji uplatnit ve vefejném projednadni navrhu zmény, jehoz konani oznami
vetejnou vyhlaskou potizovatel, tedy Odbor tizemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy,

v momente, kdy bude ndvrh zpracovén a pfipraven k projednani.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
nameéstek primatora pro oblast izemniho a strategického rozvoje

podepsano elektronicky

Viazeny pan
Filip Pospisil
- bez udani adresy -
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INT. ¢ 15/2 — Valerie Bromova
— interpelace sméfovala na Radu HMP

ve véci
- Uprava jednaciho tadu pro aktivni Gcast obcand.

stenozaznam predan radnimu Zabranskému K pisemné reakci

Stenozaznam:

Nam. Hlavacek: Prosim kolegyni Valerii Bromovou, ktera interpeluje celou Radu.

Obcanka Valerie Bromova: D¢kuji, kolega prede mnou mluvil 4 minuty, tak nevim,
kolik budu mit minut ja. Znovu sldva vasemu svatku demokracie. J& jest¢ jednou k Upraveé
jednaciho tadu pro aktivni ucast ob¢ani. O projednavani zadame rok. Vzhledem
k informacim od nékterych zastupitelti, od pana Prokopa, od pani Komrskové, zde vyslovili
vetejné slib, ze v zafi ndvrhy na zlepSeni jednani Zastupitelstva pro ti€ast obc¢anli projednate.

Vyuziji svou interpelaci tedy k informovani zastupitelll, co nase navrhy a interpelace
nectou a neposlouchaji. Extra pro Pirdty a pani Tylovou, naSe Zadost pfidat vecerni
interpelace je divodna. Nejde jen o to, ze v poledne lidé vétSinou z prace neuteCou a maji
maximalné ¢as na ob&d, jde také o rozloZeni tlaku na jedinou moznost promluvit. A také,
Ze obCané z prace prosté neutecou. Musi se uvolnit a vzit si volno.

A hlavné jde o to, Ze se netesi ten naval na jeden Cas. Napftiklad dnes je to opét typicky
vidét. Rano jsem tady zminila i tu dilezitou véc, ze lidé, co maji n€jaky handicap nebo jsou
nemocni, tak se sem piepravi slozitym zpisobem na interpelace, a nedostanou se ke slovu.
Nefesite to, aby se obcané, co se fadné registruji, skute¢né dostali ke slovu a nemuseli sem
jezdit zbyte¢né. PreCtéte si, prosim, stenozapis tfeba z dneska, z ranniho navrhu bodu, kde
jsem vie zasadni zopakovala. Mate na to dalsi dva mésice. Ctéte prosim ty navrhy.

Pro pani UdZeniju a pana Vodrazku. Kdyz se minule zazrakem ty upravy dostaly
do diskuse, fekli jste, Ze nebudete pro upravy nikdy hlasovat a ze vas ob¢ané zdrzuji, maji zde
jakési bezobsazné vystupy a chodi stale stejni lidé. Cim mate podloZena tato tvrzeni? Uz jste
vy nékdy zde interpelovali jako civilni osoby v pozici nepolitickych osob?

Stejné obCany zde urcité vidite, logicky, kdyz podnéty nefesite. Pro¢ bychom to méli
vzdavat? ZaslouZime si odlivodnit vaSe zamitavé postoje padnymi argumenty. Obcané mayji
oproti vam pouze 3 minuty v bloku 45 minut. Jednani zdrZujete pouze vy, coz je vidét
i na tomto ptikladu, kdy vam trva rok to vefejné projednat. I kdybyste to zamitli, je to
informace, s kterou se da pracovat. Coz vaSe mleni a ignorace neposkytuje.

Vyteste rychle aspoil néco. Tieba pfednostni losovani obcani se ZTP prikazem,
transparentni hlasovani. Protoze i minule to bylo vlastné zmatecné hlasovani a obcané ani
nevidi, jak hlasujete o pofadi interpelujicich. Transparentni potfadi ob¢ant, abychom ho méli
na webu, a program. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Moc dékuji a, pani Valerie, interpelujete celou Radu, ¢ili dostanete
odpoveéd'.



INT. ¢.15/3 — Zdenék Meisner

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Chybné priority rozvoje mésta.

stenozaznam predan naméstkovi primatora Hlavackovi K pisemné reakci

Stenozaznam:

Ndam. Hlavacek: A prosim kolegu Zdenka Meisnera, ktery interpeluje mé. Pan kolega
Zden¢k Meisner ma slovo.

Obcan Zdenék Meisner: Dékuji, Zden¢k Meisner. Prosim pekné, vratim se do doby
o projednavani strategického planu Prahy, kdy zpracovatel EIA konstatoval, 192 stran to
mélo, Ze obsahové prazdny material nevi, jak ma posuzovat. Byl se poradit na ministerstvu,
tam mu fekli, aby to dofabuloval a nasledné posuzoval podle béznych kritérii, jak se déla EIA.

Ten materidl EIA ma 196 stran, ten dofabulovany jim. J4 to fikdm proto, Ze ani
vV prvnim strategickém roce 1999, ani vtomhle, mimochodem, vefejné projednavani
strategického planu milionového mésta bylo 20 lidi. A za néjakych 80 minut nebylo o ¢em
hovotfit, rozeslo se to. Pravé pro tu prazdnotu. Pro¢ to fikam?

Od 60., 70. let se projednava prazska ,,Ringstrasse“. To je ta karikatura na videnskou
,Ringstrasse* z 19. stoleti. A dodnes jsou tady rozpaky — zklidnit a tak dale, atd. Zatizit. Dalsi
véc je, ta nova htivna, obrovska, kterou je cely pas kolejisté od Vinohrad az po Stromovku,
respektive dale, tak tato hiivna se v tom strategickém planu, plném obecnych véci, vibec
neobjevila.

Mimo jiné tehdy se mély fesit klicové budovy mésta, atraktory atd. Podivejte se dnes —
Méstské muzeum, budova z 19. stoleti, praska ve $vech. Kdo to tam oplacal svoji studii, jak to
tam vytézit? Ctibor. ,,Umprumacké” muzeum je dodnes v podstaté¢ fasada. Po vic nez sto
letech! To muzeum se stale tisni. Knihovna — od doby blobu na Letenské plani nefeseno.
Tohle jsou véci, které maji celostatni dosah, konkrétné knihovna. A ta fronta lidi, ktera se cpe
okolo Muzea, okolo orloje, ten nattesk, to je ilustrace neschopnosti Prahy vytvofit néjaké
nov¢ atraktory mésta.

Abych to zkratil. Ta htivna, kterou je celé kolejisté, kdy uz davno bylo jasné,
ze jednoho dne bude, nebo méla byt nadstavéna, prosvihli jste to na bubnech tplné straSnym
zpisobem. Ty plany toho nastaveni tady byly. Ta hfivna, dneska si to tady déla Penta, prosim
vas p€kn¢. Kriminalni organizace s projektantem, ktery ma pobocku v Moskvé. Strategické
misto mésta, vlastné celostatni dopravni uzel, toto si fesi Penta, respektive s vami.

Pane architekte Hlavacku, ja se omlouvam, ze zajdu do osobni véci. Ja jsem tady pied
poslednimi komunalnimi volbami interpeloval fakt, ze vy jakoZzto zastupitel v pohodicce
projektujete méstské zakazky. To proslo, vySumélo. Vy jste uz tak jako Bohaé, kdyz se ud¢lal
audit na IPR, vy uz jste davno za vodou, vy jste nedotknutelny. Vy budete hodnocen
V budoucnosti jako ukazka ,,medellinského* urbanismu Prahy“. Vy dva a dalsi, ktefi vam
»pricmrndujou”. Vy budete Don Pietro. Vy jste odpovédny za ten stav, kdy dneska u nés
stavite v situaci, ktera se korupcné hrouti, pred tuto Saskarnu, kdy si tady Penta bude ve
spolupraci s vami — Sekyra to udélal kdysi predtim, ale ted’ to je zase o level vys. Vy si tady
ted’ budete predkladat vyuziti Hlavaku.

Vy jste méli ty strategické objekty a vyuziti budovy, tak, jak tady fikal pan senator, to
uz mate 15 let skluz. A dneska nas tady stavite pred hotovou véc. Znovu tfikdm, vy jste ukazka
,medellinského* urbanism* Prahy, tragédie. D&kuyji, vse.



Nam. Hlavacek: DEKuji, pane kolego architekte Zdeniku Meisnere. Ocenuji, Ze jste se
vyhnul osobnim utoktim. Moc rad vam odpovim.
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Vazeny pane architekte,

dékuji Vam za vasi interpelaci podanou na zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy dne
20.6.2024 ve véci podnétu P28/2024 v oblasti kolejisté hlavniho nadrazi.

Na uvod bych radd upozornil, ze se v zadném pripadné nejednd o hotovou véc, ale o pocatek
dlouhého procesu hledani, jak s timto mistem nalozit. Mym cilem je, aby proces mélo plné
v rukach mésto ve spolupraci se statem a bylo nalezeno takové feSeni, které bude nejvyhodné;jsi
pro fungovani dané lokality. I proto je tento podnét nakonec Zadan pouze ze strany IPR Praha,
méstské Casti Praha 2 a Ceskymi drahami, a proto jsem predlozil pozméhovaci navrh, ktery
stanovuje nasledujici pozadavky:

- aby konkrétni feseni bylo hledano v otevieném transparentnim procesu vedeném hl.
meéstem Prahou se zapojenim vsech aktéri

- na koordinaci feSeni se vSemi piipravovanymi infrastrukturalnimi stavbami v uzemi
(metro D, Nové spojeni 11, rozsifeni nastupist’ hl. nadrazi, rekonstrukce jizniho zhlavi,
tramvajova trat’ Vrchlického sady), tak aby projekt nijak nezabranil dal§imu zkapacitnéni
hlavniho nadrazi

- aby feSeni vhodné urbanisticky navazovalo na stavby v okoli a respektovalo
panoramatické hodnoty Prazské pamatkové rezervace

- na umisténi riznorodého funkéniho mixu véetné dvou kulturné-vzdélavacich instituci

Jsem piesvédcen, ze spravné nastaveny proces umozni nalezeni dobrého feSeni pro tuto lokalitu,
kterou povazuji za naprosto kli¢ovou pro budouci fungovani meésta.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
nameéstek primatora pro oblast izemniho a strategického rozvoje

podepsano elektronicky

Vézeny pan
Zdenék Meisner

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 002 013, kontaktni centrum: 800 100 000
1/1 E-mail: Petr.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h




INT. ¢&. 15/4 — Petr Kutilek
— interpelace sméfovala na radniho Klecandu

ve véci
- Kapacity stfednich skol v Praze.

na interpelaci reagoval radni Klecanda

stenozaznam predan radnimu Klecandovi K pisemné reakci

Stenozaznam:

Ndam. Hlavacek: Prosim pana Petra Kutilka, ktery interpeluje kolegu radniho
Klecandu.

Obcan Petr Kutilek: Dékuji za slovo, pane naméstku, ja rad za¢nu hned, jak prosim
zjednate klid v sale. Protoze je tu myslim celkem Spatné slySet, jak jsem poslouchal nahote
ted’.

Ndam. Hlavacéek: Mate pravdu, pane kolego, pravdu. Prosim, pfatelé, neni nas tady
mnoho, a piesto je tady docela hluk. Tak prosim o klid a urcité je mozné debatu pienést
do bufetu, ktery se vyznacuje vysokou kvalitou designu. D€kuji. Prosim, Petie, mate slovo.

Obcan Petr Kutilek: D&kuji moc za slovo, dobry den v§em. A zdravim zejména pana
radniho Klecandu, kterého si dovolim opét interpelovat ve véci kapacity stfednich $kol
v Praze. Ja jsem uz opakované zadal o vyhled kapacit v jednotlivych typech vSeobecné
vzdélavacich programi, at’ uz to jsou Ctyfletd, Sestiletd, osmiletd gymndzia nebo lyceélni
programy stifednich odbornych $kol. Poprosim ho tedy, jestli by mi zaslal pisemné tyto
vyhledy feknéme na pfisti 3 Skolni roky. Po dobu jeho mandatu.

A druha véc, o kterou bych poprosil, a staci asi opravdu pisemné, abychom tady dali
moznost 1 dalS$im interpelujicim. J4 jsem zaznamenal, ze vy jste piijali ted’ tisk, ktery ma
rozSifovat kapacity osmiletych gymnazii. Piecetl jsem si ho troSku s podivem, musim fict.
Protoze letos se v 1. kole ptijimacich zkousek se asi 1600 déti, devataki, nedostalo na zadnou
stfedni Skolu. V tom 1. kole, v 2. kole, pokud mam spravné informace, je to asi 850 déti.

To znamena, to je skoro tisicovka mladych zivott, mladych dospivajicich lidi, kteti
ted’ dostavaji zpravu, Ze nemaji pravo byt kvalitné vzdélani na stfednim $kolstvi. Myslel bych
si, ze tak, jak vas tady Opozi¢ni kolegové vyzyvaji, abyste koupili nové Skolni budovy
a otvirali nové kapacity, tak kdybyste feknéme koupili budovu, kterd ma modelové 8 uceben,
tak tam mizete otevtit bud’ jednu tfidu osmiletého gymnazia, nebo tam muzete oteviit dvé
tiidy Ctyfletého gymnazia.

Nerozumim tedy tomu, na zdklad¢ jakych podklada jste dospéli k tomu, ze budete
otvirat dal$i osmiletd gymnazia, nikoli ¢tyfletd gymnazia? Stranou nechdm to, Ze ministerstvo
Skolstvi samo doporucuje otevirani Ctyfletych gymnazii, a ne osmiletych gymnazii. Poptavka
mezi rodi¢i a mezi détmi, uchazecl, uchazeCkami, je po ctyfletych gymnaziich
po vSeobecném vzdeélavani na této trovni.

A bylo by to skute¢né rychlé feseni, kterym byste tu kapacitu mohli navysit rychle,
dvojnasobné rychle jednoduchou dvojélenkou troj¢lenkou. A mohli byste velmi rychle plnit tu
poptavku, kterd po vSeobecném vzdélani je. Dékuji a budu rad za pisemnou odpoveéd. Diky.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim pana kolegu o reakci.



P. Klecanda: Tak ja nevim, jestli mam reagovat takto, kdyz chce pan Kutilek
pisemnou odpovéd’. On i kdyz uz ji dostane a dostal, tak ji dalsi Zastupitelstvo bude chtit
stejné jeste jednou, takZe ono je to v podstaté jedno.

Ja tady vysvétlim ta osmileta gymnazia. Je to z toho divodu, ze v minulosti nékolik
Skol chtélo navysit svoji kapacitu, a nebylo jim to umoznéno. Znate v nedavné dobé napiiklad
Arcibiskupské gymnéazium. Dlouha 1éta nemélo ve tfidach 30 zaki a pozadalo, aby mohlo udit
v téch tfidach po 30 Zacich a aby mohlo navysit kapacitu jednotlivych tfid. A nebylo mu to
umoznéno, protoze to nebylo v souladu s dlouhodobym planem HMP. Pro¢ to nebylo
v souladu? Protoze pied 4 lety se schvalil zamér, ktery naprosto odpovidal tomu, co chtélo
MSMT. A tam bylo, Ze se nebudou navysovat.

Pozor, tam byly i dal$i véci, které nas ted’ dohnaly. Jako naptiklad, Ze maximalni
kapacita vSeobecné vzdélavacich programii bude 30 %. Tim padem, kdyz naptiiklad maj
piedchiidce chtél navysit nékde kapacity, tak mu bylo feceno, ze miize pouze reciprocitné,
neboli tady 30 déti ptidas, tady uberes.

Proto, jelikoZ se pied 4 lety schvalil dle MSMT doporugeny vyhled na dalsi 4 roky,
tak to stagnovalo a narist byl velmi ojedinély. AZ v minulém roce nam schvalili kone¢né vice
kapacit. A kdybychom si ted’ schvalili opét zamér v souladu s MSMT, tak my nebudeme moci
ani tém nejen nasim ziizovatelim, kde neni kapacita 30, protoze od zaCatku Praha déavala
kapacity na 30, ale hlavné tém dalS§im zfizovatelim, at' uz cirkevnim, nebo soukromym
a dal$im, nebudeme si moct dovolit zdvihnout pocet zakt ve tiidé z 20 na 30.

Kdyz si vezmete, ze by se tento krok udélal naptiklad ve 20 osmiletych Skolach, tak je
to opeét 200 umisténych déti ve vSeobecném vzdélavani. To je divod, pro¢ chei umoznit
zvedat kapacitu 1 viceletych gymnazii. Jelikoz nemusime stavét Zadné nové budovy a ziskame
kapacity vSeobecného vzdélavani.

Tohle jsem i fikal na tiskovce, kdyZ jsme na Radé toto schvalili. Rikal jsem to i radnim
Vv odiivodnéni, a to je divod, pro¢ chceme umoznit navysit kapacitu viceletého vzdélavani.
Mimoto na ta Sesti a osmiletd gymndzia byl také ohromny ptetlak. A zatimco v Praze se
nedostaly déti s percentilem ptes 75, tak nékde se dostaly s percentilem pod 20, coz je
ohromny rozdil. A ty prazské déti v téch Sestkach jsou evidentné diskriminovany.

Kdyz to vezmeme na body, v Praze se dité¢ s 82 body nedostalo na viceleté
gymnazium, kdeZto v jinych krajich se dostalo i se 30. Takze ten zamér, abychom mohli
roz§ifovat viceleté kapacity, je podle mé& pro Prahu naprosto nutny, protoze ziskame kapacity
ve stavajicich tfidach.

Mimoto stejné rozSifujeme 1 kapacity ale nejen gymnazii, ale chceme rozsifovat 1 dalsi
Skoly. ProtoZe ten pietlak na gymnéazia nebyl tak Sileny, jako byl tfeba na stfedni
pedagogickou, stfedni zdravotni Skoly, stfedni elektrotechnické Skoly apod. My tu kapacitu
doopravdy potiebujeme rozsifovat vSude. TakZe tolik stru¢na odpoveéd.

Nam. Hlavacek: Pane Pette Kutilku, jesté¢ dopliujici dotaz?

Obcan Petr Kutilek: Jestli mohu velmi rychle, tak skute¢né mou prostou matematikou
by to vychazelo, ze at’ uz to je v novych budovach, nebo ve stavajicich Skolach, tak byste tu
kapacitu navysili dvakrat rychleji, kdybyste i ta osmiletd gymnazia vedli k tomu, aby otevieli
ctytlety vzdélavaci program. To je uplné jednoduchd matematika, kterou tady chci zminit
a pozadat vas o to, abyste to jest¢ zvazili do budoucna. A budu rad za tu pisemnou odpovéd’,
na zéakladé jakych podkladi jste dospéli k tomuto rozhodnuti. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji a bude pisemné odpoveéd'.
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Vazeny pane Kutilku,

v ramci odpovedi na Vasi interpelaci ze dne 20. 6. 2024 si Vam dovoluji zaslat dalsi materialy,
které snad jiz zodpovi Vase otazky. Jak jsem jiz nékolikrat deklaroval (a tyto dokumenty jsem
Vam zasilal jiz v prosinci 2023), popula¢ni vyvoj na uzemi Prahy a StfedoCeského kraje velmi
zietelng indikuje, Ze 74kl miticich na stfedni Skoly do Prahy bude stale vice. Musim Vas ovSem
informovat, Ze piesna Cisla nemame a mit nebudeme. Tato skutecnost je ovlivnéna tim, ze zaci
maji svobodnou volbu se rozhodnout, kam si ptihlasky podaji — a mize se jednat o ptipady, kdy
si vSichni prazsti zaci podaji ptihlasku do Stfedoceského kraje anebo naopak. V tomto piipade je
velmi tézké délat kvalifikované odhady vyvoje pocétu zakt a potazmo je komplikované na zakladé
téchto neptresnych dat deklarovat vyvoj kapacitnich moznosti.

Hlavni mésto Praha dlouhodobé pracuje s demografickymi vyhledy, pfipravuje podminky a od
Skolniho roku 2021/2022 posiluje pocet mist na ¢tyfletych gymnaziich oteviranim dalSich tfid a
rovnéZz zapisem tohoto oboru na dalSich stfednich Skolach zfizovanych HMP. K 1. 9. 2021 byl
obor &tyfleté Gymnazium nové otevien na 4 stfednich primyslovych skolach, konkrétné: VOS,
SPS, SOS a G, Praha 2, Podskalska 10; Smichovska SPS a Gymnézium, Praha 5, Preslova 25;
SPS zeméméficka a Geografické Gymnazium Praha, se sidlem Praha 9, Pod Taborem 300 a SPS
a Gymnazium Na Ttebesing, se sidlem Praha 10, Na Tiebesin€ 2299. K 1. 9. 2022 byl obor ¢tytleté
Gymnazium dale otevien na Hotelové Skole a Gymnaziu Radlicka, se sidlem Praha 5, Radlicka
115 a dale na SOS - Centrum odborné ptipravy a Gymnaziu, se sidlem Praha 9, Pod&bradska
1/179. Zépis oboru vzdélani Gymnazium s ucinnosti od 1. 9. 2023 probéhl na téchto dalsich tfech
$kolach: VOS zdravotnické a Stfedni zdravotnicka §kola, Praha 1, AlSovo nébiezi 6, Obchodni
akademie Bubene¢, se sidlem Praha 6, Krupkovo namésti 26/4 a SPS elektrotechnické, Praha 10,
V Uzlabiné 320.

V rejstiiku kol a skolskych zatizeni byl ¢tyflety obor vzdélani 79-41-K/41 Gymnézium (dale jen

,,Gymnazium*®) s a¢innosti od 1. 9. 2024 zapsan na té€chto 3 stiednich Skolach:

1. SS automobilni a informatiky, se sidlem Praha 10, Weilova 1270/4 (2 tiidy),

2. SOS pro administrativu EU, Praha 9, Lipi 1911,

3.  Gymnazium Jana Nerudy, $kola HMP, Praha 1, Hellichova 3 (dosud pouze viceleté
gymnazium).

Celkem 13 dalsich stfednich skol zfizovanych HMP vytvoftilo podminky pro navyseni poctu zaka

a pozadalo o zménu zapisu v rejstiiku Skol a Skolskych zafizeni v zakonném terminu (posileni

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 002 980, kontaktni centrum: 800 100 000
E-mail: Antonin.Klecanda@praha.eu, IS DS: 48ia97h
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4letych maturitnich oborti vzdélani a 3letych oborl s vyucnim listem). Jednalo se napft. o zapis
nebo navySeni kapacity oborti vzdélani Ekonomika a podnikani, Strojirenstvi, Cestovni ruch, aj.
Skoly soukromych zfizovatelti pozadaly o zménu zapisu v rejstiiku $kol a $kolskych zatizeni
celkem ve 47 ptipadech. Rada HMP ke vSem zadostem vydala souhlasné stanovisko.

Neéktera gymnézia zfizovana hlavnim méstem Prahou nad rdmec nové ziizenych Gymnazii pii
sttednich Skolach oteviraji o 1 tfidu Gymnazia vice nez ve Skolnim roce 2023/2024, ponévadz k
tomu maji kapacitni, prostorové a personalni moznosti. Diivodem je bud’ oborovéa uprava nebo
kapacitni moznost otevtit o tfidu navic jednou za 2 nebo 4 roky:

Gymnazium profesora Jana Patocky, Praha 1, Jindfisska 36,

Gymnazium Elisky Krasnohorské, Praha 4 - Michle, Ohradni 55,

Gymnazium Oty Pavla, Praha 5, Loucanska 520,

Gymnazium, Praha 5, Na Zatlance 11,

Smichovska stfedni primyslova Skola a gymnazium, se sidlem Praha 5, Preslova 72/25,
Gymnazium, Praha 6, Arabska 14,

Gymnazium, Praha 9, Litométicka 726,

Gymnazium, Praha 10, Vod¢radska 2,

A S A A i B

Gymnazium, Praha 10, Ptipotocni 1337.

Dalsi 3 gymnazia vSak pro Skolni rok 2024/2025 z prostorovych divodl oteviraji o 1 tfidu
Gymnazia méné. Pro skolni rok 2024/2025 je na gymnaziich ztizovanych HMP v souctu
pfipraveno o 10 tfid (cca 300 mist) Gymndzia vice neZ v minulém Skolnim roce.

Dle statistickych udaji z Digitalniho ptihlasovaciho systému DIPSY vyplynulo, Ze v 1. kole
pfijimaciho fizeni na stfedni Skoly bylo vyhlaseno celkem 2311 mist na Ctyfletych gymnaziich
ziizovanych HMP (3 773 mist vSech ziizovatelll), 7 292 mist v ostatnich maturitnich oborech
vzdélani (10 423 mist vSech zfizovateltr), 2 560 v oborech s vyucnim listem (3 494 mist vSech
ziizovatelit). Dle statistickych udaji MSMT se v 9. roénicich ZS na uzemi HMP ve $kolnim roce
2023/2024 vzdélava celkem 11 859 zakid. Hlavni mésto Praha je zajmovou oblasti nejen pro vngjsi
prstenec obepinajici izemi HMP, ale mnohdy i pro cely Stfedocesky kraj a dalsi kraje. Uchazeci
ze Sttedoceského kraje v predchozich letech tvorili cca 33 % prihlasenych. Chtél bych Vas ujistit,
ze Hlavni mésto Praha hodla v tomto trendu rozsitovani kapacit pokracovat, ovSem nase nastroje
jsou omezené a rozhodnuti o navySovani kapacit nespoc¢iva pouze na nasem usudku, ale jedna se
i o velmi finanéné a administrativné naroéné procesy. Aktivné komunikujeme s fediteli SS a tam,
kde je to mozné se o rozSifovani kapacit zasazujeme. OvSem, vSe je zaloZeno na vzajemné
spolupraci s fediteli, k tomuto bych rad jesté dodal, Ze se pro skolni rok 2024/2025 obménila
znaéna &ast feditelt SS, jejichz koncepce potencialniho rozsifovani kapacit na jejich institucich
budeme aktivné diskutovat. Pfidat tfidu ¢i dve, pokud je to jen trochu mozné, je realizovatelné na
zékladé kladného vyjadieni MSMT — tyto zmény v rejstitku se mohou realizovat i pozdg&ji —

v soucasné chvili tak nejsem schopen predikovat piesna ¢isla ani na tento rok, ani na dalsi tfi.

Odbor $kolstvi, mladeZe a sportu MHMP pozadal MSMT o specialni statistickou sadu, zamé&fujici
se na poty zakii s rodnym &islem ukongivsich kolni dochazku v prazskych ZS, kteii
nepokracovali ve vzd&lavani v SS nebo konzervatofi ve $kolnim roce 2023/2024. Jednalo se o
neceld 2,5 % z téchto zakil. Drtiva vétsina zaki z prazskych 9. roéniki ZS tak pokradovala ve

vzdélavani na stfedni Skole.
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Nova vystavba Skoly ¢i adaptace stavajicich prostor jiného vlastnika je realizovatelna v horizontu
min. 5 let. Proto se odbor SML MHMP zam¢fil na hledani tzv. vnitinich kapacit, viz vyse. V
souvislosti s investi¢ni vystavbou v lokalit¢ Prahy 5 a Prahy 13 konstatuji, Ze na vzdélavani ve
sttednich skolach se neuplatiiuje spadovost. S ohledem na velmi dobrou dostupnost méstskou
hromadnou dopravou po celém tizemi HMP povazuji kapacitni moznosti na uzemi HMP za
dostacujici. V cervnu 2024 byl schvélen transfer 800 000 000 K¢ na posilovani Skolnich kapacit,
jeden z projektl je napiiklad velmi oblibené Gymnazium na Zatlance, které by se mohlo rozsifit
do prostorii v ulici Vltavska na Praze 5. HMP dale odkoupila budovu na Praze 7, kde bude vznikat
zcela nova stiedni skola, tento projekt ovS§em bude realizovany v fadu 3 let, jelikoz je potfeba
rozsahla rekonstrukce. Tato budova nabidne kapacitu priblizn€ pro 540 zaki.

Zavérem bych Vas chtél yjistit, ze HMP systematicky navySuje pocet mist v prvnich rocnicich
maturitnich oborl (zejména gymnazii) u téch sttednich skol, které maji odpovidajici prostorove,
materialni a personalni pfedpoklady. Limitujicim a tézko piekonatelnym faktorem je nedostatek
ucitelt, kterych je v prazském Skolstvi, a to nejen stfednim, dlouhodobé nedostatek. NavySovani
kapacit probéhlo i u dal$ich maturitnich obori vzdélani. HMP bude v tomto trendu pokracovat i
v nasledujicich Skolnich letech.

A k Vasemu druhému dotazu — tedy posilovani kapacit na viceletych gymnaziich. Tento zamér je
dan Dlouhodobym zamérem vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy hlavniho mésta Prahy
2024-2028, ktery ZHMP schvalilo usnesenim ¢. 15/47, pro hlasovalo 50 z 59 ptitomnych
zastupitelii. A& toto opatieni neni v souladu s Dlouhodobym zamérem CR pro obdobi let 2023—
2027, byl zamér HMP schvalen v tomto znéni. Jsem piesvédcen o tom, ze nabidka mé saturovat
poptavku. A podivame-li se na poptavku po osmiletych, a potazmo Sestiletych gymnazii (ktera
jsou Casto bilingvni, a o néz je nejvetsi zajem), domnivam se, Ze pokud je mozné kapacity posilit,
posilme je. Zvysuje se poptavka po vSeobecném vzdélani, a to mohou nabidnout prave i viceleta
gymndazia. Mnozina déti, ktera bude v budoucnu nastupovat na stfedni Skoly je stale vyssi.
Primarnim cilem tohoto zameéru je vSak posilovat kapacity jiz ve stavajicich tfidach viceletych
gymnazii — jako priklad jsem jiz uvadél Arcibiskupské gymnazium, které chtélo navysit kapacitu
na 30 zakd, avSak to nebylo v souladu s dlouhodobym zamérem HMP. Novy zamér toto
umoznuje.

Prostiednictvim ptiloh si Vam dovoluji zaslat 4 zasadni dokumenty, které demonstruji jiz fe¢ené.
S pozdravem

Mgr. et Mgr. Antonin Klecanda

radni pro oblast $kolstvi, sportu a volného ¢asu
podepsano elektronicky

Vézeny pan
Petr Kutilek



INT. ¢&. 15/5 — Monika Domincova
— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlavacka
— interpelace sméfovala na naméstkyni primatora Komrskovou

ve véci
- Podnét 102/23 Praha 9 vrozporu s vefejnym zajmem, zadost o nezkracené
projednani.

Stenozaznam + pisemny text predan naméstkovi primatora Hlavackovi K pisemné reakci

Stenozaznam:

Nam. Hlavacek: Prosim pani Moniku Domincovou, kterd interpeluje mé a kolegyni
Komrskovou.

Obc¢anka Monika Domincovd: Dobry den. Dobry den...
Nam. Hlavacek: Mate slovo.

Obcanka Monika Domincovd: Ano, dékuji. Mé jméno je Monika Domincova,
ptichazim z Prahy 9 a rada bych reagovala na to, Ze dnes by mélo byt v ramci tohoto zasedani
schvaleno nékolik vyznamnych podnéti na zmény uzemniho planu, které se tykaji Prahy 9.
Jsou navrhovény ve vetfejném z4jmu a viceméné¢ jde o intenzivni navySovani koeficientti.

Je velmi tézké se tady bavit o tom, co je vefejny zajem. Ja jsem rada, Ze pan senator mi
jiz usetfil Cas tim, Ze k tomuto tématu fekl to podstatné. A to je to, ze je to vlastné velmi
nejasné a kazdy si mize tento pojem vysvétlovat rizng.

My, jako mistni, ktefi v Praze 9 ziji, tak tyto zmény vnimame jako pozitivni ve smyslu
revitalizaci. Ale chceme upozornit na to, ze jiz stavajici plan, izemni plan, ktery je platny,
v nékterych ptipadech umoziiyje to, co prohlasujeme jako vefejny zajem.

Konkrétné mi v tomto piipadé jde o pozemek, ktery je tésné na biehu Rokytky, ktera
je pro to Uzemi velmi dilezita. Je to biokoridor, ktery slouzi jako hlavni zemi pro rekreaci
desitek tisic budoucich obyvatel. A proto se snazime ho chranit. V tomto ptipadé jde
0 dvojnasobné navyseni koeficientu, které z naseho pohledu nedava smysl. A neni rozhodné
ve vefejném zajmu, je spise v zajmu soukromych investort, ktefi tam maji pozemky. A pro né
je to urcité vyhodné z pohledu navyseni ceny a piipadného prodeje.

Radi bychom na toto upozornili a chtéli bychom pozadat, pokud byste vy, nebo
feknéme celé Zastupitelstvo trvalo na tom, ze jde o vefejny zajem, piestoze my si to
nemyslime,

a dokdzeme to 1 vysvétlit, tak, abyste nas podpofili v tom, aby tato zména nebyla projednana
ve zkracené, ale v nezkracené podobé.

A to hlavné z toho ditvodu, Ze to uzemi jako transformaéni mé obrovskou zatéz. Nese
velké bfemeno celé Prahy a zda se, Ze podle poslednich ¢isel i na Praze 9 opravdu méame
nejvetsi pocet bytlh v ramcei rozvojovych uzemi. A velmi tam trpime tim, Zze mésto nestiha
a vibec ten rozvoj doplnit infrastrukturu. V soucasné dobé uz vidime velky problém v tom,
ze penéznimi kontribucemi se to fesit nedd, protoze nam chybi plochy. A primarné bychom se
potiebovali pravé zaméfit na to, aby ty byly plochy tam byly nékde vymezeny a vytvoien mix
funkcei, nejen bytovych, coz se nyni jesté nedéje.

Jsme radi, Ze nyni probihd Gzemni studie, kterd pokryje celé to izemi, opravdu jsme

y~r

za to velmi vdééni a moc si toho vazime. Jenom se nam nelibi uplné ten fakt, ten stav, kdy



studie ma za chvili pfijit s vystupy, na které netrpélivé cekame. A Vv tuto chvili tady vlastné
schvalujeme podnét, ktery je viceméné v rozporu s jejim smyslem.

Dékuji a smétuji na pana Hlavacka a pani Komrskovou z toho divodu, Ze jde i o vliv
na zivotni prostredi. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, rozumim, budu reagovat.

Pisemny text:

Jméno: Monika Domincova
Interpeluji: naméstek Hlavacek, ndméstkyné Komrskova

Podnét 102/23 Praha 9 v rozporu s vefejnym zajmem, navic zkrdcenym zptsobem - zadost
o nezkracené projednani.

Reaguji na podnét ¢. 102/2023, ktery mé byt projedndn v ramci bodu 18 (podnéty, vina 47,
skupina 4), tisk Z-12382 a tyka se rozvojové Ctvrti Vysocan (Podébradska, Praha 9), a to
ve vefejném zajmu, ve zkraceném fizeni. Prostudovala jsem podklady k této zmeéné,
seznamila se se stavem tzemi p¥imo v mist&, dotazovala se jak u MC Praha 9, tak na VURM.
V Uzemi je aktudln¢ realizovana HMP rozsahld uzemni studie, ktera bude zahrnovat
i predmétné pozemky a vyhodnoti kapacity v souvislostech.

Zasadné rozporuji realny verejny zajem (ktery je podminkou pro podani podnétli na zmény
UP) v piipadé navyseni koeficientu zastavénosti na dvojnasobek, coZ je cca o 20 tis. m2 PP,
a to v lokalité, kde jsou v nabidce a v pfipravé tisice bytil. Jsem prekvapena, jakym zptisobem
se pojem '"vefejny zdjem" zneuziva a degraduje v z4jmu vlastnikli pozemki (zhodnoceni
na tkor mésta), na ukor méstské Ctvrti. Do vetfejného zajmu nepocitdm napf. argument
potieby piekotné vystavby bytii bez infrastruktury, protoze stavajici UP jiz umoZiiuje
nadstandartni bytové podlahové plochy i realizaci prostupi a narozdil od navrhované zmény
je jesté na hrané kapacity pozemki tésné¢ zasahujicich az k biokoridoru Rokytky. Celé ctvrt’
o velikosti krajského mésta postradd zakladni infrastrukturu a potfebné plochy pro vetejné
funkce a kazda dalSi nadmérnd vystavba bez vyc€lenéni dostate¢nych vefejnych ploch tento
problém dale prohlubuje. Problém je jiz tak dramaticky, Ze ho nelze feSit finan¢nimi
kontribucemi, kli¢ové je pracovat s pomérem ploch na rizné funkce.

Zardzi mé& také fakt, ze prestoze jde o potenicalni znehodnoceni rekreacnich ploch na biehu
Rokytky vystavbou garadzi a domii a dokonce riziko trvalé ztraty moznosti prostupu podél
ficky Rokytky a jeho pfesun k silnici lemované gardzemi, pfiCemz vystavba by navic
vyznamn¢ zasahovala do biehu ficky (stavba podzemnich garazi), byla tato zména odborem
ZP vyhodnocena jako zména neovlivaujici Zivotni prostfedi. S tim nelze v zadném piipadé
souhlasit. Toto stanovisko navic nebere v potaz zamér developera na protéjSim biehu
Rokytky, kde rovnéz hrozi riziko nepfiméfenych zasahii a ohroZeni rekreacnich ploch
a biokoridoru feky kacenim zelené, a to 1 diky navySeni koeficientu zastavby v minulosti.
Zadam Vias, aby z mnou uvedenych diivodii byla tato zména projednédna nezkracenym
zpusobem, aby mohl byt ¥adné posouzen vliv na ZP i udrzitelny rozvoj Gizemi.

Dékuji
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Vézena pani Domincova,

dékuji Vam za Vasi interpelaci podanou za zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy dne
20.6.2024 ve véci rozvoje ve VysoCanech. Vysocany jsou dlouhodobé povazovany méstem za
transformacni lokalitu a domnivam se, ze pfeména stavajiciho aredlu na smisenou Ctvrt’ véetné
obytného vyuziti povazuji za koncepcné spravné.

Rozumim Vasi obavé z dopadl na Zivotni prostiedi a fungovani celé lokality vcetné dostatku
ob&anské vybavenosti. I to byly diivody pofizeni studie US Vysocany, ale také vzniku Metodiky
spolutiCasti investorii na rozvoji uzemi. Je vSak tfeba fict, ze jsme na samotném zacatku
pofizovani zmény uzemniho planu. Tato zména dle zdkonného procesu bude vyhodnocena i
z pohledu dopadi na Zivotni prostiedi. Pofizovatel (Odbor izemniho rozvoje Magistratu hl. m.
Prahy) a zpracovatel (Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy) nyni pfipravi navrh této zmény,
ktery bude postupy podle stavebniho zakona projednan s dotCenymi organy statni spravy a s
vetejnosti. Teprve v ramci zpracovani a projedndni navrhu zmény bude zdmér podroben Siroké
odborné diskusi, bude vazen zijem soukromy vici zajmim vefejnym, a rovnéz bude provéien
soulad navrhu s vefejnymi zajmy, kdy napt. Vami zmifiovany vefejny zdjem ochrany zivotniho
prostiedi posoudi jakozto doteny organ statni spravy Ministerstvo zivotniho prostiedi. Stejné tak
v ramci tohoto projednani bude mit moznost kdokoliv z fad vefejnosti podat k navrhu zmény
pfipominku, pfip. namitku, bude-li se jednat o vlastniky staveb a pozemkt dotcenych navrhem
feSeni.

Vzhledem k vySe uvedenému beru Vase vyhrady vaéi pofizeni zmény regula¢niho planu,
uplatnéné v ramci interpelace, na védomi, zaroven vsak konstatuji, Ze interpelace neni adekvatnim
nastrojem, jak se vic¢i zméné regulacniho planu vymezit. Vase pfipominky a namitky Vam proto
doporucuji uplatnit ve vefejném projednani navrhu zmény, jehoz konani oznami vetejnou
vyhlaskou pofizovatel, tedy Odbor izemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy, v moment¢, kdy
bude navrh zpracovan a ptipraven k projednani.

Ukolem uzemni studie je pravé provéfeni urbanistické struktury, véetnd zajisténi dostatetné
prichodnosti tzemim, dostatku ploch pro modrozelenou infrastrukturu, rekreacni plochy i
obcanskou vybavenost. Vystupy této studie budou zasadni pro dal$i zmény v izemnim planu a
novy uzemni plan (tzv. Metropolitni plan).

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 002 013, kontaktni centrum: 800 100 000
E-mail: Petr.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h




Jsem presvédéen, Ze se diky vystupiim studie v kombinaci s nastrojem planovaci smlouvy
s developerem podaii zajistit potfebnou vefejnou infrastrukturu.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
nameéstek primatora pro oblast izemniho a strategického rozvoje
podepsano elektronicky

Vazena pani
Monika Domincova
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INT. ¢&.15/6 — Ema Réonova

— interpelace sméfovala na I. naméstka primatora Hriba

ve véci
- Bezbariérova doprava a parkovani pro invalidy.

na interpelaci reagoval I. naméstek primatora Hiib

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Nam. Hlavacek: Prosim pani Emu Ronovou, kterd interpeluje pana kolegu naméstka
Hiiba.

Obéanka Ema Roénova: Dékuji Davidovi Bodeckovi. Dobry den. Vidim tady pana
primatora, coz bych byla také rada, kdyby si to poslechl. Ale zdravim vas, panové, zdravim
Petra Hlavacka i pana Hiiba, na kterého tentokrat smétuji svoji interpelaci.

Panové a damy, ja sem chodim uz mnoho let interpelovat, bit se a apelovat na vase
socialni citéni, co se tyce bezbariérovych Gprav ve vefejném prostoru a budovach. Nebudu se
dneska bavit o mych obligatnich toaletdich pro hendikepované, které stale tristné chybi
v Praze. Je to opravdu ostudou Prahy, ze hendikepovani, staii seniofi, lidé s kocéarky
a vozickari si nemaji kam dojit na zachod, kdyz se vydaji do mésta.

Budu ted’ interpelovat pana Zdeiika Hfiba, S dovolenim. A tyké se to dopravy, tyka se
to novych zastavek a novych pochozich povrchli kolem nich. Tyka se to ploch, komunikaci
atd.

Nejenom, Ze se nedodrzuje vV tomto opakované bezbariérova vyhlaska opakovang, ktera stale
jesté do konce Cervna plati a potom bezbariérové normy budou nadale soucésti stavebniho
zakona, takze nadale to aktualni bude.

J& bych poprosila o n&jaké vysvétleni, pro¢ se opakované tato vyhlaska nedodrzuje
u novych rekonstrukci a novych staveb? At se to tyka povrchu zastdvek, at' se to tyka
vodicich linii nebo navigacnich systémill. Ted’ nemluvim jen za vozickare, ale mam podnéty
i od nevidomych, mam podnéty od ¢lentt SONS, Sdruzeni pro nevidomé a slabozraké.

Zajimalo by mé, pro¢ v tomto vice mésto nespolupracuje s témito organizacemi -
NIPI, SONS, Prazskd organizace vozickaia, Ceska asociace paraplegiki - pro¢
nespolupracuje s nami jako koncovymi uZivateli? Ja uz pfes svoji praci — pracuji jako
konzultant pro kteréhokoli ¢lovéka nebo subjekt, ktery mé oslovi. A délam to zdarma ve svém
v uvozovkach volném case. Pfijdu a jako koncovy uZivatel na mist€¢ se podivam tieba
na navrhy, podivam se na nakresy, pfipadné kdyz uz je to v n¢jakém stadiu ptipravy nebo
stavebnin, tak to vyzkou§im na misté.

Ja jsem vam tady mnohokrat nabizela, Ze m¢é osobné muzete oslovit, anebo ty
organizace, které se tim zabyvaji. A které mozna i Castecné oslovujete, ale bohuzel se to
nedotahne. A bohuzel ti koncovi uZivatelé potom na to misto tieba vibec nedorazi. Ne
pfi kolaudaci, to uz je samoziejmée pozdé, ale pfi ndvrzich a pii dotahovani stavebnich navrht
a nakresu.

M¢ by zajimalo, pro¢ v tomhle jste nadale natolik laxni a zda opravdu na to nejsou
penize? J4 jsem dnes slySela takovou krasnou zpravu, ze Ceskd republika bude vysilat
do kosmu svého druhého kosmonauta. Bohuzel neobjasnili, kde vezmou finance na tuhle tu
cestu. To tam néjak nebylo zminéno. Ale kazdou chvili slySime, Ze na takovéto Upravy, jako



jsou zpfistupnéni cest, vefejnych komunikaci, chodnikt, parkd, sportovist, skol atd., ze na to
nejsou finance.

A co se tyCe dopravy, vid€la jsem n¢jaké vase krasné video z Norimberku, pane
Zdenku, samoziejm¢ to bylo krasné. Samoziejmé jsme moc radi, ze se picklene mezera,
do které padaji i malé déti i kocarky a jsou pro vozickafe samoziejmé nepohodlné. Ale mdj
dotaz je jesté také, pro¢ a zda se bude d¢lat na vSech linkach znepfiistupniovaci, radoby
bezpecnostni, sklenény vstup, ktery bude pied dvefmi do souprav. Protoze to je bohuzel také
dalsi bariéra.

Mame podnéty praveé od nevidomych, nebo lidi s bilou holi, ze je to pro né¢ dalsi
bariéra, ktera jim bude znepiijemnovat ptistup do té soupravy metra. Mohla bych pokracovat
na tohle téma mnohem déle, jen chci ptfipomenout, Ze vSechno tohle je souhrnné obsazeno
nejen
v bezbariérovych norméch... Promiiite, mtizu vas poprosit, j& se neslySim!

Je to tady pokazdé takhle, Ze ja bohuzel se nedostanu pies ty schody na misto
vyhrazené interpelujicim obcanum, takze interpeluji tady. A tady se neslySim, protoze
v kuloarech se mluvi tésné vedle me¢. Tak se omlouvam za pieruseni a omlouvam se, ze
trochu pietahuji.

Jen chci pfipomenout, Ze tohle vSechno je nejen obsazené v bezbariérovych normach
stavebniho zakona, které se nedodrzuji, ale bohuzZel se nedodrzuje ani Umluva OSN o pravech
hendikepovanych na stejné moznosti a piileZitosti. Je to Umluva OSN, kterou jsem uz tady
mnohokrat zmitiovala, z roku 2009. Je ,,sajnovanid* Ceskou republikou. A tato Umluva se
nedodrzuje. Je to opakované, jak co se tyce stavebniho zakona, tak téch stejnych ptilezitosti
pro hendikepované osoby v Ceské republice.

Na zéavér feknu, Ze j4 mam tu skupinu, kterou asi mnozi z vas uz znate, na Facebooku.
A je to skupina ,,Nejen toalety pro vSechny* — toalety jsou v nazvu, protoze to je nejakutné;si
na§ problém hendikepovanych. A na této skupiné jsou kromé soukromych stavebnich
projektantii, stavait, architektd, odbornikd, jsou také i politici. Je tam napf. pani Klara
Laurencikova, je tam lvan Bartos, jsou tam dalsi lidé, myslim, Ze i Petr Hlavacek uz se ptidal.

Na této skupiné si nejenom davame tipy, kde si mizeme vzacné odskocit na toaletu,
ale my si tam hlavné sdilime nedostatky a navrhy, které by mohly pfispét na odstranéni bariér.
Tady vidim kolegyni pani Gabrielu Lnéni€kovou, kterd se zasazuje v nasi komisi
pro bezbariérovou magistratni Prahu, komisi pro pési a bezbariérovost. Hned tady flexibilné
podékuji za jeji snahu.

Ale bohuZel i na té komisi, 1 kdyZ si tam zveme rtizné lidi z DP, z TSK atd., musime
se potykat se straSnou spoustou byrokracie. At chceme snizit jen chodnik pted magistratem,
jako vy, pane Hfibe, anebo at' chceme jenom upravit néco tak malého jako piktogram
na podlaze v tramvaji nebo v autobuse, aby bylo jasné, kde je misto pro vozickate. Pan z DP
nam fekl, ze to neni mozné, Ze se to na tu podlahu nemtze nakreslit. A i takové malé detaily
jsou problém. D&kuji vam za pozornost a ¢ekam, jestli piipadné zareagujete. (Potlesk.)
Dé&kuji.

Prim. Svoboda: 1 ja deékuji. A jestli se nemylim, tak je na fadé pan Folajtar.
Obéanka Ema Ronovd: Dékuji vam pane primatore.

Prim. Svoboda: Jest¢ bude odpovidat kolega Hrib, pardon. Ja jsem to ted’ prevzal, tak
jsem nevedél, jak jste daleko.

Ndam. Hiib: Dé&kuji, tak co se tyCe vaSich dotazi, ja to zkusim vzit néjak postupné.
A shodou okolnosti v jednom odpovim hned dva dotazy. Napiiklad to, jestli jsme né&jak



v kontaktu s témi organizacemi, které jste zminovala. A potom jste se ptala na ten piktogram
v MHD.

Tak shodou okolnosti zrovna ted” feSim otdzku — a myslim si, ze to je ten problém,
ktery vy zminujete, Ze to misto na podlaze neni nijak vyznaceno v tramvajich. A potom tam
stoji lidi a obtizné se jim vysvétluje, Zze by tam stat neméli, kdyz tam pfijede ¢lovek tieba
na voziku. Z toho vznikaji néjaké konflikty, tak na tohle ja jsem byl upozornén napiiklad
Alenou Janc¢ikovou. Mam zato, ze je stale prezidentkou CZEPA, to je Asociace paraplegiku.
Tohle naptiklad se konkrétn¢ feSi ve spolupraci s jednou ztéch organizaci, kterou jste
zminovala.

Co se tyce respektovani legislativy, tak na to dohlizi statni sprava. Véc, ktera by byla
v rozporu s vyhlaskou, by neméla dostat principialné stavebni povoleni. To je asi otazka, ktera
by méla smétovat na statni spravu. Ja si dokdzu predstavit, ze k takovému piikladu mtze dojit
napiiklad v okamziku, kdy jind Cast statni spravy vyzaduje néjaky nesmysl, ktery nejde
vyresit kvlili rozporu s pozadavky legislativy, které jdou proti sobé.

Tteba napiiklad, ze pamatkafi vyzaduji nékde schod. Mluvim ted’ z vlastni zkuSenosti,
to je vec, ktera se stavd. To znamen4, to je samoziejm¢e otdzka, jaka je motivace pamatkai
k tomu né&jakym zptisobem ztézovat zZivot osobam, které jsou pohybové znevyhodnéné. Ja uz
jsem se jich na to opakovang ptal, odpoveéd’ jsem zatim nedostal.

Nicmén¢ ja bych asi potteboval k tém ptipadim, kdy fikate, ze nebyl respektovan pti
investicich magistratu, jestli to chapu spravné, néjaky pravni ptedpis, tak ja bych potieboval
konkrétni identifikaci toho problému, abychom se nebavil jenom takhle abstraktné. Tak jestli
mi osobné muzete poslat e-mail, kde date néjaké piiklady téchto zalezitosti, abych ja se s tim
mohl obratit na feditele uradu a zeptat se ho, jak je mozné, ze irad postupoval v tomhle bodu
v rozporu s legislativou. Diky.

Obcanka Ema Roénova: Mizu na to jenom kratce reagovat?

Ja si myslim, pane Zdenku, zZe magistrat, anebo Hlavni mésto Praha by mélo dodrzovat
zékony. TakZe to, Ze mé odkazujete na statni spravu, je samoziejmé logické, ja samoziejmée
také jednam s Ivanem BartoSem a MMR. Samoziejmé s nimi komunikujeme a schazime se
v pracovni skupiné. Ale myslim si, Ze Magistrat hlavniho mésta Prahy by pfedev§im mél také
dodrzovat zdkony. My vam samoziejm¢ miizeme zaslat n¢jaky seznam nebo ptiklad mist,
které jsou $patné provedené, nebo Spatné realizované, kde se ta vyhlaska porusila, anebo kde
se poruSily normy. Ale myslim si, Zze sami vite, co jste v posledni dob¢ zrealizovali. A tam
vlastné na téch mistech si mizete si vzit k ruce bezbariérovou vyhlasku a porovnat body té
vyhlasky
s vysledkem té stavebni realizace. Takhle je to jednoduché.

My samoziejmé mizeme vytvaiet né¢jaké seznamy a posilat vam je na e-mail, ale bylo
by fajn, aby nevznikaly né&jaké vicenaklady takhle ex post, ale aby se to pied tou realizaci
takhle délo. Abyste vy ohlidali jako magistrat, za mistni rozvoj, za dopravu, abyste ohlidali
dodrZzovani bezbariérovych norem jiz pii navrhu. Nejen, aZ my vas na to upozornime,
ze takhle to dopadlo Spatné.

A jesté jsem si vzpomnéla na jednu véc. A to jsou zastavky na znameni v autobusech.
Mam velice mnoho podnétl nejen od imobilnich lidi a lidi s ko¢arky, ale mam velice mnoho
podnétl 1 od seniordi 1 od lidi, ktefi jsou Uplné fit a mladi. Nestihaji, kdyz jsou nckteré
zastavky uz na znameni, nestihaji mackat. Na stanicich tidi¢i je piehlizeji, zastavi dva
autobusy za sebou. A je to dalsi komplikace pro lidi pohyboveé omezené, ktefi jsou uz takhle
omezeni tou dopravou. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Hiib.



Nam. Hiib: Ano, ja se opravdu bojim, Ze my se nepohneme dal bez identifikace
n¢jakych konkrétnich problémii v tom meésté. I v tom spociva ta spoluprace. Ja jsem urcité
jednozna¢né pro, aby magistrat respektoval platné zdkony a platné vyhlasky, vcetné
bezbariérové vyhlasky, pii své investiéni ¢innosti, takze ja to urcité podpofim. A hned, jak mi
to poslete, tak ja provedu néjakou identifikaci staveb. Jestli to jsou stavby tieba DP, protoze
vy mluvite hodné o zastavkach. Takze zastavky mtizou byt investovany DP, nebo zdali je to
investice magistratu.

Poslu to na odpovédna mista, budu se ptat, jak je mozné, ze... Ale v tuto chvili nemam
informaci o tom, ze by né&jaké z téch staveb tu vyhlasku bezdiivodné porusovaly. Poprosim
piece jen poslat ten seznam. Ja myslim, Ze neni nutné sepisovat hned ze zacatku desitky véci,
zatneme od néjakych jednotlivych piipadl a tfeba se dobereme k néjakému obecnému
pravidlu, které je potfeba nastavit, aby se to neopakovalo.

INT. & 15/7 — Jiri Folajtar

— interpelace sméfovala na naméstka primatora PospiSila

ve veci
- Vyvezeni Ostatkového kiize zrepubliky do Némecka na vystavu. Pomoc
pro snahu co nejdiive jej vratit zpét.

na interpelaci reagoval naméstek primatora Pospisil

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, ted’ tedy pan Folajtar, ktery interpeluje naméstka
Pospisila. A to bude posledni, ano.

Obcan Folajtar: Pochvalen bud’ JeZi§ Kristus, dobry den.

15. bfezna 1939 napochodovali Némci do Ceské republiky. Napochodoval sem
Wehrmacht, napochodovaly sem jednotky Wafen-SS a zacaly zatykat ¢eské vzdélance a lidi,
kteti se nemohli pochopitelné sklonit pfed némeckym nacismem.

15. bfezna 2024 v Drézd’anech, v Némecku, v zemi, kterd nés chtéla vyhladit, byla
oteviena vystava s nazvem ,,Stfipky minulosti®. Byl tam postaven ostatkovy kfiZ v mistnosti,
kterd spiSe pfipomind konirnu, ne vystavu. Ostatkovy kiiz! 650 let stard relikvie, kterou
nechal vyrobit Karel IV. Jestli nejste z Prahy, tak se jdéte projit po Karlové mosté. To postavil
Karel 1V. Jestli nevite, kdo zalozil Univerzitu Karlovu, tu zalozil Karel IV.! Jestli nevite, kdo
zalozil Prazskou kapitolu pfi Svatém Vitu, tak si dopliite vzdélani!

To vSechno vybudoval Karel IV.! A Karel 1V. nechal vyrobit a zhotovit ostatkovy
kiiz. Karel IV. byl zbozny ¢lovek, ktery to s narodem myslel dobie. ZvySoval tu kulturu,
vzdélanost a vzajemny respekt. A co se stalo? Jeho kiiz, ktery mél trvale zlstat v nasi zemi,
byl jako poutova atrakce, jako koloto¢ odvezen do Némecka a vystaven v hanebném
prostiedi!

2 roky se ta piiprava potaji pfipravovala. Je to néco nehorazného. A véfici, protoze ja
jsem vytvoftil Petici za nadvrat ostatkového kiiZe, véfici jsou pobouieni. Ale nejenom véfici,
fimskokatolicka cirkev, jsou poboufeni evangelici, jsou poboufeni dal$i. Dokonce
1 muslimové mi tekli, Ze to je hanba, vyvézt ostatkovy kiiz a 120 ndrodnich artefaktt!



Vsechno to povolila kulturni oficialni instituce Ministerstvo kultury, potazmo Pamatkovy
ustav na to dal razitko!

A Arcibiskupstvi prazské a kapitula to vyvezly ven. Misto, aby to bylo v Praze
a vydélavalo to v Praze magistratu penize, prezentovalo se to pro cizince, protoze Praha je
plna cizinci, tak se to vyveze na potupu ¢eského naroda! A ta vystava méla piivodné zacinat
v unoru! Ja mam doklad, oficialni doklad od statu! To mélo zaCinat v Gnoru, a ne 15. biezna,
kdy soudruh prezident jako lokaj se tam potkal se saskym piedsedou vlady! To je néco
straSnyho! Laskavé se obrat'te na cirkev, at’ se proberou. Proberte je vy, jste zastupci naroda
ceského. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Kolega Pospisil.

Nam. Pospisil: Tak d€kuji za zajimavou interpelaci. J& v zZadném ptfipadé nechci
zpochybiiovat to, Ze uréité vyvolava debatu, kdyZ se takto vyznamna pamatka vyveze z Ceské
republiky. Byli jsme svédky debaty, kdy se mél vyvézt obraz Frantiska Kupky “Dvoubarevna
fuga® z Narodni galerie do Francie, do Pafize. Byla kolem toho velka debata, jestli takovyto
poklad se ma, nebo nema vyvazet. Debatuje se vzdycky velmi, kdyz se ma vyvézt ,,Slovanska
epopej Alfonse Muchy do zahrani¢i. Takze ja plné¢ vnimam a chépu, Ze pokud se vyveze
ostatkovy ktiz do zahraniéi, tak to vzdycky vyvola logicky uréité emoce. (Piskani, krik.)

Prim. Svoboda: Ano, takze pokracujte snad.

Nam. Pospisil: Mohu pokracovat, nebo jsem odpojen? Mohu pokracovat.

Chtél jsem fici, Ze rozumim panovi, ze vyvoz takhle vyznamné pamatky vyvolava
emoce. Ale prosim, neberte to jako odpovéd alibistickou, ale vy jste sim jmenoval, Ze to
rozhodnuti, ten, kdo vykonava roli vlastnika nad touto mimotfadnou pamatkou, je stat. Stat
zastoupeny ministerstvem kultury, potazmo pamatkari, ktefi k tomuto vydali povoleni. Ten
vyvoz byl urcité na zdkladé zakona.

A opét fikdm, mizeme, nemusime s tim souhlasit, ale ke v§i Gicté my jako samosprava
téZzko do toho muzeme vstoupit. Mize, nemusi se nam to libit, ale téZko lze bojovat proti
zakonnému rozhodnuti.

Mimoto, ja ktomu dodam jesté jednu poznamku. Ja si o té vystavé zjistim dalsi
informace, neumim reagovat na to, jestli je vystaven v konirn€¢ a za jak potupnych nebo
distojnych podminek je tato mimofadnd pamatka v zahrani¢i prezentovédna. V kazdém
piipad¢, pokud tato pamatka je prezentovana — pokud — ten kondicional tady zdtraznuji —
za dlstojnych podminek, pak bych, pane kolego, byl k tomu do urcité miry smiflivy.

Ptece laska mezi bliznimi, spoluprace v Evropé, tolerance, mir se sousedy, to jsou
kiest'anské hodnoty, které vy ur€ité propagujete. A ja s nimi také souhlasim a podporuji je.
A pokud tento uzasny artefakt, tato mimofadna pamatka povede k posileni lasky a vazeb mezi
nami a sousedy, pak si myslim, Ze ten kiiz napliwje svoji roli.

Protoze jakou chceme dneska Evropu? Chceme zkratka s nasimi sousedy mit dobré,
nebo Spatné vztahy? Ja rozumim tomu, co jste fikal o nacismu. Mij dédecek byl
Ceskoslovenskym vojakem, ktery byl vycvicen ve Velké Britanii a bojoval proti nacismu. Tak
j& vam rozumim i z vlastni rodinné historie.

Na druhou stranu je 80 let a vice od 2. svétové valky, a my bychom méli najit
porozuméni, pratelstvi a mir mezi evropskymi narody. Samoziejmé s odkazem na to, Ze mir,
svoboda a demokracie je kiehka, mizeme o ni piijit, jako jsme o ni pfisli béhem 2. svétové
valky. A tu valku samoziejmé vyvolalo nacistické Némecko, nikdo to nezpochybiiuje.

Ale myslim si, Ze dneska uz jsme opravdu jinde a méli bychom pecovat o dobré
sousedské vztahy. TakZe j& rozumim vasi emoci, ale doddvam k tomu, ze mné zalezi na tom,



abychom m¢li s nasimi sousedy jen dobré vztahy. A pokud ten kiiz byl zapljcen legalné,
pokud je dustojn¢ vystaven v Némecku, a ja to nevim, ja si musim provétit informace, které
tfikate, tak bych byl k tomu do urcité miry tolerantni. A ptijal bych myslenku, ze ten kiiz je
uréitym mozna i symbolem nové doby a piatelskych vztahii mezi ¢eskym a némeckym
narodem.

Ostatn¢ vy jste sdm zminoval mimotfadnou osobnost Karla IV., panovnika, statnika,
ktery byl po matce Cechem, ale po otci Lucemburéanem, po svych piedcich ¢asteéné
Francouzem, Céastecné¢ Némcem. V jeho zZilach kolovala krev nékolika evropskych narodi
a Karel IV. sam byl Evropanem, uz diky svému ptivodu a svym piedkim.

Takze pojd'me toho Karla IV. vnimat i v té rovin¢ velké osobnosti evropské politiky,
evropského vyznamu a evropského pivodu, ne pouze jako Cecha. Byl samoziejmé prohlasen
— a ja s tim absolutn& souhlasim — jako nejvétsi Cech v nadich d&jinach. TakZe ja rozumim té
vasi interpelaci, podivam se na n¢které aspekty, ale musim konstatovat, ze bych si dovolil
k tomu pfistupovat trosku z pozitivn€jsiho pohledu, nez vy to vnimate. Ale pln¢ respektuji vas
pohled na véc. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Mate narok na doplnujici otazku v trvani jedné minuty.

Obcéan Folajtar: D&kuji. Dékuji, pane Pospisile, ze jste byl takovy vstiicny, dékuji, ale
J& vdm povim jednu véc. Skute¢né existuje doklad, kdy Karel IV. vydal dokument, Ze to
piivtélil ke Svatovitskému pokladu. To skutecné poprvé v dé&jinach opustilo republiku. To
nemélo opustit republiku! A na rovinu, to, ze tam vezeme kiiZ a dalsi artefakty, ja s Némci
nemam problém. Ale j& mam problém s tou pangermanskou nadiazenosti. Jen se podivejte,
jaka smlouva byla podepsana na zavadéni némciny v Sudetech ve $koldch. Mné to pfiSlo od
ucitele. To neni nic.

A podivejte se na dalSi véci. Mné se to nelibi, j4 nemdm problém s Némci, ale
magistrat, to je velkd sila. Vy byste se skutené¢ méli zeptat kardindla Duky, potom
arcibiskupa prazského Graubnera a v kapitule je dékanem Péavek a zeptat se, pro¢ to udélali.
Protoze vy jste sila, vy zastupujete milion lidi, jestli si to neuvédomujete. Az ja budu mit
na petici milion podpisi, tak se to zatiese.

Prim. Svoboda: Takze kolega Pospisil dvé minuty odpoved..
Obcéan Folajtar: TakZe vy jste sila, vy nejste jenom magistrat! Dékuji pékné.
Prim. Svoboda: Kolega Pospisil odpovida.

Nam. Pospisil: Ja si straSn€ vazim va$i zapalenosti a zdjmu o véci vetejné. To ne
kazdy v téhle zemi ma. A i kdyz s vami Uplné€ nesouhlasim, tak s uctou posloucham vas nazor.
Ja si ur€ité zjistim dals$i okolnosti a skute¢nosti kolem toho vyvozu. Tteba informaci, Ze se
nesmi nikdy ani dobrovolné zaptij¢it V rdmci mirovych vztahti se sousednimi narody takovy
ktiz
do zahraniéi, to tieba nevim. A ja se na to uréité piedstaviteld Ceské cirkve zeptam, protoze
mé samotného toto zajima.

Takze dekuji za to, Ze se tomu vénujete. Ja se tomu budu snazit také vénovat. Asi oba
chapeme, ze uz tu zapijcku tplné neprerusime, ale deékuji za to téma, podivam se na to a kdyz
budu mit néjaké informace, tak vam je poskytnu. A, vidite, teCe mi z toho uplné slza, protoze
jsem rad, Ze jste tohle téma tady zvedl a budu se mu vénovat. Dékuji vam.



PISEMNE

INT. &. 15/1/P — Michal Kalina

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Zmény uzemniho planu Z-12410, ptestieSeni kolejiste Hlavniho nadrazi.

pisemny text predan naméstkovi primatora Hlavackovi k pisemné reakci

Pisemny text:

Interpelace: doc. Ing. arch. Petr Hiavagéek, naméstek primatora
20. 6. 2024

VazZeny pane naméstku,

dovolte mi Vas pofadat o komentar k dvéma vécem, které souvisi s pfedioZenym podnétem
na pofizeni zmény lzemniho planu Z-12410, pfestfeeni koleji#té Hiavniho nadraZi, dnes
bod £. 19.

Podnét byl bohuZel schvalen VURM i Radou HMP v rozporu & platnym Postupem pfi podéni
podnéiu na pofizeni zmény (viz usneseni Rady HMP €. 1774 ze dne 22.10.2002). Podle néj
podnét musi obsahovat wistizny popis navrhované zmény wietné zmény funkéniho
uspofadani izemi ¢i popis navrhovanych bilanci. A to se nestalo.

MiZe se to zdat jako zdanlivy detail, ale miZe to byt také nebezpefny precedens. Prosim
tedy o vysvétieni postupu.

Druhé pfipominka se tyka skutefnosti, Ze zastupitelé MC Praha 2, které se podnét
bezprostiedné tyka, schvalili pomémé podrobné podminky, za kierych souhlasi se
zahajenim pofizovani zmény. Nelze spoléhat na to, Ze je v budoucnu nékdo spini.
Budou tedy tyto podminky souéasti dnes schvalovaného materialu? Pokud ne, jak bude
osetreno jejich spinéni? A jaky je viastné vefejny zajem této zmény, kdy k navrhu vydal
negativni stanovisko UZR a chybi jasné stanovisko IPR?

Deékuji.

@ Michal Kalina

vedouci LAB | Laboratol udrZitelnéhe urbanismu / Sustainable Urbanism Lab



INT. & 15/2/P — Ludmila Zajedova

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Situace v MC Praha-Lipence.

pisemny text predan naméstkovi primatora Hlavackovi K pisemné reakci

Pisemny text:

Dobry den, jsem zastupitelka MC Praha-Lipence

rada bych Vas informovala o situaci v MC Praha-Lipence, kde skupina Spolumajitelé ziskala
rozsahlé¢ pozemky, Jednd se mi zejména o pozemky, které jsou na okraji mezi stavajici
zastavbou a chatovou osadou, o rozloze cca 38 ha, kde chce stavét. Pozemky jsou z ¢asti, cca
8 ha zénovany jako OB-B, zbyvajicich cca 30 ha je nyni v Gzemni rezervé a v Metropolitnim
planu jiz nezastavitelné. Je to v rozporu se strategickym planem rozvoje Lipencd.
Spolumajtelé maji zajem zastavét toto uzemi bytovymi domy pro cca minimalné 4000-5000
obyvatel. Usiluji o zménu navrhu Metropolitniho plénu. Lipence maji nyni 3000
obyvatel. Doprava je jiz nyni na hranici Unosnosti, protoze usti do jedinych dvou
nadfazenych komunikaci, obou s zkym hrdlem, neumoziujici bezproblémovou obsluhu
béZznym autobusem, kloubovy autobus nelze vyuzit vlibec. Z pohledu silni¢niho sprédvniho
ufadu infrastruktura neni pfipravena na zastavbu tohoto typu, unese maximaln¢ individualni
zastavbu v prolukach. Cast ob&anii s takto rozsahlou zastavbou, ktera by maximélné vyuzivala
kapacitu zastavénosti a vyzadovala zménu navrhu Metropolitniho nebo tzemniho planu
nesouhlasi. Vcera zah4jili sbér podpist ke svolani mistniho referenda. Tento zdmér neni dle
naseho nazoru kompatibilni se Zdmérem parku Soutok. Takovyto projekt pro tisice lidi zfejme
znamena zatéZ pro rozpocet hl.m.Prahy, protoze kontribuce zdaleka nepojryji obcanskou
vybavenost, velky ufad, dopravni napojeni na Strakonickou ulici €1 jinam, Skolu, Skolku
atd. Vite o tomto zdméru a jak se k nému stavite?

Spolumajitelé nas informovali, Ze o tom na magistratu jednaji. Mizete mi fict s kym by
o tomto zaméru mohli na magistratu jednat?

Dekuji

S pozdravem

Ludmila Z3jedova
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HLAVNI MESTO PRAHA
doc. Ing, arch. Petr Hlavaccek OO

naméstek primatora pro oblast izemniho a strategického rozvoje MHMPXPP699S5

Praha 6. srpna 2024

Vas dopis ze dne: 20. ¢ervna 2024
C.j.: MHMP 1541700/2024
Pocet listt/ptiloh: 2/0

Vazena pani Zajedova,
velice Vas zdravim a zaroven Vam dekuji za VAS zajem a aktivitu v oblasti uizemniho planovani.

Na zéaklad¢ Vasi interpelace jsem kontaktoval odbor uzemniho rozvoje MHMP, mohu Vam proto
touto formou podat komplexni informaci z pohledu jak moji kanceléie, tak vécné prisluSného
odboru.

Obecné vzato plati, ze kdokoli pozada o konzultace moji kancelat ¢i kolegy z odboru, je vyslySen
a nasi kolegové mu nabidnou termin konzultace. To je ostatné nasi povinnosti jako vefejného
sektoru. To, Ze vlastnici pozemkul se o své pozemky staraji, komunikuji své piedstavy, zjistuji
moznost ¢i nemoznosti jejich rozvoje a budouciho stavu — to vSe je zcela standardni a spravny
postup.

Neékteii z vlastnikii pozemki nachazejicich se na uzemi MC Praha-Lipence konzultovali v ramci
béznych navstévnich dnt v uplynulych mésicich moznosti vyuziti jejich pozemki jak s kolegy
zmoji kancelafe (SE4 MHMP), tak na odboru tizemniho rozvoje MHMP. Stejn¢ tak byla
diskutovana i moznost potfizeni komplexni uzemni studie na dané izemi, ktera by zahrnovala
provéfeni moznosti a vyuzitelnosti izemi, dopravni infrastrukturu, potiebnou obcanskou

vybavenost a veskeré dalsi limity a podminky pro diskusi o budoucnosti tohoto Gizemi.

V této souvislosti od ¢ervna 2023 eviduje odbor uzemniho rozvoje MHMP podnét k potizeni
studie, zaslany M¢stskou casti Praha-Lipence (dopis ze dne 2. 6. 2023). Potizovatelé byli dosud
plné vytiZeni ukoly s vyS$si prioritou, neprobéhly tedy zatim ani uvodni konzultace ohledné zadani
a rozsahu feseného izemi. Harmonogram zahajeni praci pocita s poc¢atkem potizovani uzemni

studie Lipence ve ¢tvrtém Ctvrtleti tohoto roku.

Uzemni studii Lipence se tedy odbor tizemniho rozvoje MHMP skuteéné chysta v dohledné dobé
poridit, nikoliv vSak z podnétu skupiny vlastnikli pozemki, ale z podnétu méstské ¢asti. Proces
ma sva pevna pravidla, krom¢é mestské Casti se text zadani konzultuje rovnéz s Institutem
planovani a rozvoje hl. m. Prahy, v tomto §ir§im slozeni je ustavena i komise pro vybeér

zpracovatele.

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 002 013, kontaktni centrum: 800 100 000
E-mail: Petr.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h
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Na zékladé dosavadnich zkuSenosti s praci odboru mohu zdlraznit, ze proces pofizeni je
transparentni a piinasi urité zaruky. V ptipravnych a analytickych fazich spolupracuje nas odbor
s agenturami specializovanymi na participaci obCand, je proto zaruceno, ze zde bude pozornost
vénovana nejen skuping, kterou ve své interpelaci oznacujete jako ,,Spolumajitele®, ale vyvazené

vSem skupinam obyvatel a mistnich obcanti.

O zpracovani navrhu se ve vybérovém fizeni uchdzeji renomované urbanistické ateliéry,
viceméné $picky v oboru, coz by mélo zarucit, ze se feSeni nevychyli smérem k jednostrannému
plnéni pfani vlastniki pozemkl, k nepfiméfenym kapacitam, netinosnému zatizeni uzemi,
nedostatecnému rozsahu ploch pro sluzby a vybavenost, ze se navrh citlivé vyrovna s piechodem
do navazujici krajiny atd.

Trvala spoluprace pofizovatele izemni studie s Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy
zajistuje dislednou koordinaci s dal§imi zdméry v izemi, v tomto piipad¢ naptiklad s Vami
uvadénym zdmeérem parku Soutok. Projednani navrhu pak pfinasi nezbytnou zpétnou vazbu
ze strany vefejnosti i organi hajicich vetejny zajem — relevantni pfipominky se do finalniho feseni

zapracovavaji.

O jednotlivych krocich bude odbor izemniho rozvoje MHMP méstskou c¢ast v dostate¢ném
predstihu informovat. Doufam, Ze i v tomto piipad€ jsou dany vhodné ptedpoklady pro vznik
takové studie ve spolupraci s méstskou casti (tedy s jeji samospravou, obyvateli i vlastniky
dilezitych pozemki), ktera bude predstavovat vyvazenou a dostatecné prodiskutovanou dohodu

o dalSim sméfovani izemi.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
nameéstek primatora pro oblast izemniho a strategického rozvoje

podepsano elektronicky

Vazena pani
Ludmila Zajedova



INT. &. 15/3/P — Daniel Stranik

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Zména Z 3205 — zména funkéniho vyuZiti ¢asti pozemku Ceskych piistavil.

pisemny text predan naméstkovi primatora Hlavackovi K pisemné reakci

Pisemny text:
Vézeny pane naméstku,

na vcerejSim jednani zastupitelstva hl. m. Prahy jsem byl pifihlaSen k Gstni interpelaci, ale
nedostala se na m¢ fada, tak vyuzivam tuto formu interpelace, v souladu s manudlem
pro interpelujici obCany.

Moje interpelace se tyka zmény izemniho planu hl. m. Prahy Z3205, tzv. "Semikiiv bieh".
V ramci této zmény ma dojit ke zmén¢ funkéniho vyuziti ¢asti pozemku parc. ¢. 5049/1 v k..
Smichov nachazejiciho se pod dosud neexistujici ldvkou spojujici Smichovskou néplavku
s Cisarskou louku ze SP (Sport) na DU (dopravni infrastruktura). Lavka je v uizemnim planu
zakreslena v misté, kde se nachéazi izké hrdlo plavebni drahy. Do ochranného pfistavu Praha
Smichov se pfi povodnich sjizdi celd flotila plavidel z prazskych néplavek, vcetné lodi
s vysokymi palubami. Realizaci lavky by doslo k vySkovému i délkovému omezeni vjezdu
do pfistavu a tim k riziku kolize plavidel.

Pokud ma lavka slouzit pro pfistup vefejnosti na Cisafskou louku jako ndhrada za rusené
sportovni funkce Erpetu, tak si dovoluji upozornit, ze vétSinovym vlastnikem pozemkl
na Cisai'ské louce je soukroma spole¢nost Ceské pfistavy, a.s., kterd zde provozuje vefejny
piistav. Na Cisafské louce nejsou v soucasnosti vhodné plochy pro sportovni vyZiti vefejnosti.
Jedna se o uzaviené arealy s omezenym vstupem pro vetejnost (kempy, golfovy klub apod.).
Komunikace prochazejici Cisafskou loukou je kromé tohoto sou€asti pozemni Casti pfistavu,
podle zékona o vnitrozemskeé plavbe.

Ceské piistavy, a.s. se obavaji, ze zména funkéniho vyuziti ¢asti pozemku pod lavkou ze SP
na DU ma jediny cil, a tim je snadné&jSi proces vyvlastnéni soukromého majetku, proti
kterému se vSak hodlaji Ceské pfistavy branit, a ktery s ohledem na vefejny zijem
reprezentovany piistavem v siti transevropsky nejdilezitéjSich dopravnich cest (TEN-T)
nemtiZe obstat.

Z vyse uvedenych diivodt Ceské piistavy, a.s. nesouhlasi s tim, aby Zastupitelstvo Prahy
schvalilo piijeti zmény Z3205.

Miizete se mi prosim, vdzeny pane naméstku, k uvedenému vyjadrit a sdélit divod zmény
funkéniho vyuziti plochy ze SP sportu na plochu DP dopravni infrastruktura, v misté, kde ma
podle uzemniho planu stat lavka na Cisatskou louku?

Dékuji.
S pozdravem

Daniel Stranik



INT. &. 15/4/P — Jaroslav Pasmik

— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

ve véci
- Bezpecnost na Praze 5.

pisemny text predan primatorovi hl. m. Prahy K pisemné reakci

Pisemny text:
Bezpecnost na Praze 5

U Andéla doslo opét k eskalaci nasili. To nepfispiva k pocitu bezpec¢i obéant Prahy 5. Zda se,
ze se to¢ime v zacarovaném kruhu. Jaké konkrétni kroky HMP chysta na 1éto a podzim 2024,
aby situaci uklidnilo a pocit bezpeci i samotné bezpeci obyvatel Prahy 5 a dalSich Prazand,
ktefi se na izemi Prahy 5 pohybuji, zlepsilo?

Dékuiji.

Jaroslav Pasmik
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HLAVNI MESTO PRAHA
doc. MUDr. Bohuslay Svoboda, CSc. OO AW

Primétor hlavniho mésta Prahy MHMPXPOYJOCT

Praha 16. ¢ervence 2024
Vas dopis ze dne: 20.6.2024
C.j.: MHMP 1220028/2024
Pocet list/ptiloh: -/0

Vazeny pane zastupiteli,
reaguji na Vasi interpelaci na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 20. 6. 2024.

Dle informaci, které mam k dispozici, Vas mohu ubezpecit, ze situaci na Andélu v zadném piipadé
nepodcenujeme. PrestoZe jiz pominula masivni bezpecnostni akce, kterou jsem nafidil po Vami
zminovanych incidentech v minulém roce, je v lokalité zvySena ptitomnost jak strazniki Méstské
policie, tak Policie CR. Je vic neZ jasné, ze masivni akce, ktera byla v minulém roce nékolik
meésicl, nemize byt nepfetrzita a byla na ukor jinych problémovych lokalit. Pfes incident, o
kterém hovofite, si nemyslim, Ze se situace na And€lu v uplynulych tydnech zhorsila tak, abych
musel osobné zakroCit. Ve své interpelaci mluvite o pocitu bezpeci. Jsem hluboce piesvédcen, ze
by v tuto chvili pfispélo zejména to, aby neziskové organizace neprovadély své terénni prace pro
drogové zavislé pfimo na Andélu a pied vchodem do metra. Je to trend poslednich dvou let a
prispélo to ke zhorSeni pocitu komfortu lidi v okoli. Vétim, Ze jako zastupitel Prahy 5 se zasadite

o vhodnéjsi a ohleduplnéjsi fungovani téchto neziskovych organizaci.

S pozdravem

doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc.
primator hlavniho mésta Prahy

podepsano elektronicky

Viazeny pan

Mgr. Jaroslav PaSmik, MBA
zastupitel MC Praha 5
jaroslav.pasmik@praha5.cz

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 003 400, kontaktni centrum: 800 100 000
E-mail: Bohuslav.Svoboda@praha.eu, IS DS: 48ia97h
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INT. &. 15/5/P — Valerie Bromova

— interpelace sméfovala na radniho Zabranského
— interpelace sméfovala na Radu HMP

ve véci
- ProtéZovani, stiety zajmi a neetické jednani zastupitele.

pisemny text predan radnimu Zabranskému K pisemné reakci

Pisemny text:

Dobry den,
posilam svou interpelaci pisemné¢, z divodu, Ze jsem ji nemohla pfednést pfimo

2.interpelace
téma: Protezovani, stfety z4jmu a neetické jednani zastupitele
interpeluji pana Adama Zabranského a Radu ZHM Prahy

Slava vasemu svatku demokracie!

Drahy pane Zabransky a Rado ZHMP, reaguji na dal$i vasi odflaknutou (jde o naprosto
ptesny vyraz) odpovéd ¢.j.. MHMP 1133003/2024, kde m¢ sd€lujete, Ze jste nezaznamenal
zadny konkrétni dotaz smérem k vasi osob€ a Ze pry vSechny dotazy patii pouze do gesce pani
radni UdzZenije - kterd m¢é odpovédéla dokonale obsahle, neodflaknuté, le¢ dosazeni
transparentnosti, kontrola ptipadné korupce, protekce, nestandardnich postupii a stietu zajmu
se touto odpovédi ob¢an nedobere.

Ptam se Vas tedy - Je ve va$i gesci: majetek, transparentnost, legislativa, sprava majetku,
pozemky, ekonomické vyuziti rozvojovych lokalit, sprava, udrzba, opravy, vyuziti méstského
nemovitého majetku, evidence a inventarizace majetku hl. m. Prahy, majetku svéfeného
piispévkovym organizacim, protikorup¢ni opatieni a protikorupéni strategie hl. m. Prahy,
koordinace a kontrola vyfizovani stiZznosti adresovanych organim hl. m. Prahy upozoriiujici
na mozné korup¢ni jednani a obCanskou participaci??? Spada pod vasi piisobnost toto vse?

Pokud ano, pak zde je pro Vas ma interpelace znovu:

2.interpelace z 23/5/2024

téma: neetické jednani a podezieni na stiet z4mi u zastupitele Petra Zemana
interpeluji pani naméstkyni Alexandru UdzZeniji, s gesci socialni problematika, pod niz spada
méstskd organizace Hibitovy a pohiebni sluzby Praha interpeluji radniho Adama
Zabranského, s gesci majetku, transparentnosti a legislativy, ktery ma v gesci také
protikorup¢ni strategii

Slava vasi demokracii!

Utastnila jsem se vefejného jednani Kontrolniho vyboru dne 15.5.2024, kde se projednavala
stiznost obCana na neetické jednani zastupitele a zaroven zameéstnance piispévkoveé
organizace hlavniho mést Prahy, pana Petra Zemana.

Stiznost jsem nemohla ¢ist, udajné neni vetejna. Stiznost je pry velmi obsdhla a protoze jde
0 politika, vefejnou osobu, je s podivem, ze Magistrat a Kontrolni vybor tuto véc taji.



Prostor k vyjadifeni dostal pfedev§sim Petr Zeman, ktery se obhajoval tak, ze skute¢né porusil
podminky pro vedeni vetejné finan¢ni sbirky.

Kdo dostal pokutu za pochybné vedeni finan¢ni sbirky na akci Beneficni hudebni festival
Mezi hroby?

Nasledn¢ Petr Zeman obvinil stézovatele (jehoz jméno zatim nebudu zminovat), ze dotycny
pan si 0 ném zjiStuje informace, ze ho sleduje a ze jeho jednani je za hranou zakona. Pry vSak
za obranu zvolil ignoraci, protoze doty¢ny ¢lovek je uz stary a nemocny. Pana pry zaroven
nikdy nevid¢l.

Jak vi Petr Zeman, Ze stéZovatel je nemocny? Je snad jeho lékafem? Nebo ho jen pomlouva?
Pokud tvrdi o nékom, Ze jeho jednani je za hranou zdkona - ma dikazy?

Stézovatel je vyznamny podporovatel programu Adopce hrobii vyznamnych osobnosti, ma
jich v péci jiz 18!

Prace, energie, prostiedky, ¢as tohoto obc¢ana, které¢ vydava na zachranu historickych odkazl
a na kultivaci ndhrobkll je na poctu a vetejné podékovani. A stézovatel md mit ochranu
organl samospravy. Za svou stiznost obdrzel pouze aroganci a dehonestaci od zastupitele
Prahy.

Kontrolni vybor odmitl uznat stiznost a poruSeni Etického kodexu z nejasnych divodd,
a¢ pfimo na jednani, kde se st¢zovatel nemohl branit kiivym obvinénim, Petr Zeman neetické
jednéni vykazoval.

Mg¢ dalsi dotazy:

Pan Zeman je politik, nikoliv aktivista jak o sob& tvrdi a je vefejnou osobou. Jeho
transparentni jednani je nutnost, povinnost, pokud je zastupitel ob¢ani hlavniho mésta Prahy -
podporujete snad za sviij mandat hdzeni pomluv na uctyhodné ob¢any?

Jak pan Zeman ziskal vedouci pracovni pozici v méstské organizaci Hibitovy a pohiebni
sluzby Praha?

Prosel vybérovym fizenim, kdy se konalo, za jakych podminek, kdo byl v komisi?

Co ptesné je naplni jeho prace?

Jak je ohodnocen, v jaké je platové tiide?

Zapojuje pan Zeman pii vykonu tohoto zaméstnani soucasné¢ aktivity spolku Prazdné domy -
neziskovky, kterou udajné spoluzakladal a v které je aktivné ¢inny?

Ziskali pracovni pozice v organizaci Hrbitovy a pohfebni sluzby Praha znami a kamaradi pana
Zemana ze spolku Prazdné domy, ¢i jini jeho kolegové, znami nebo clenstvo politické
organizace Praha Sobg&?

Jak je oSetfena a kontrolovana situace piipadného a divodného stfetu zdjmi pii vykonu
vedouci pozice v organizaci Hibitovy a pohiebni sluzby Praha a sou¢asného vykonu mandatu
zastupitele hlavniho mésta Prahy, kdy svym hlasovanim, rozhodovanim a politickym vlivem
muze manipulovat a rozhodovat i o vyhodach piimo pro sebe, neziskovku Prazdné domy
¢i politickou organizaci Praha Sob¢?

S pozdravem Valerie Bromov4, ob¢an hlavniho mésta Prahy



