STENOZAPIS z 30. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 20. 6. 2013

(Jednani zahajeno v 16.03 hodin.)

Prim. Hudecek: Poprosim o zasunuti elektronickych karet. Poprosim vas o piipojeni
se elektronickou kartou do systému.

Dobry den, damy a panové dnes jesté jednou. Dovoluji si zahajit 30. zasedani ZHMP,
které se kona dne 20. ¢ervna 2013 od 16.00 hodin. Je 16.03 hodin, takze je to v poradku.

Vitdm vés zde na tomto jednani a konstatuji, Ze zasedani bylo fadné svolano a byli na
né&j pozvani vSichni ¢lenové ZHMP.,

Pfipominam, Ze pfenos je pfenasen na internetové adrese www.praha.eu.

Podle prezence je pritomna nadpolovicni vétSina ¢lenti Zastupitelstva hlavniho mésta
Prahy a je tedy usnaSeni schopne.

Pisemné¢ se zdneSniho jednani omluvili: pan zastupitel doc. MUDr. Bohuslav
Svoboda, CSc. z pracovnich diivodd. Na ¢ast jednani se ustné omlouva od 20.00 hodin pan
Mgr. lvan Kabicky. Zadné dal$i omluvy jsem zatim neobdrzel.

Vazené Clenky a ¢lenové ZHMP, ovéfovanim zapisu z dnesniho zasedani povéiuji
pani zastupitelku Andreu Vlasenkovou a ted’ se omlouvam, budu mit chvili zmatek, nez
najdu, kdo tam je, ano a pana zastupitele Romana Petruse. Dékuji, hned si to zapamatuji.
Dobry den.

Déle vam ptedkladam pavrh na zvoleni ndvrhového vyboru ve slozeni:

predseda: Dr.- Ing. Milan Urban

¢lenové: Mgr. Ondiej Pocarovsky

Jan Slezak

Bc. FrantiSek Adamek
Ing. Vladimir Schmalz
Mgr. Jan Kalousek
JUDr. Lubomir Ledl

tajemnice vyboru JUDr. Danielisova, fteditelka odboru legislativnino a pravniho
Magistratu hl. m. Prahy.

Ma nékdo dotaz ¢i ptipominku k ndvrhovému vyboru? Nevidim. Davdm hlasovat o
navrhovém vyboru.

Kdo je, prosim, pro? Hlasujeme o navrhovém vyboru ve stejném slozeni, jako byl.

Pro: 52 (Proti: 0 Zdr. 0) - nicmén¢ ozval se tfikrat vyktik ,,nam to nejde®.

Poprosim Andreu, kterd uz konstatuje, Ze je v poradku, pan starosta Mlejnsky je také
v poradku? Jesté pan starosta Mlejnsky, prosim. (Hlasoval jsem ,,pro*) Pan starosta
(¢len ZHMP) Mlejnsky tika, ze hlasoval pro. Prosim takto do zapisu.

Muzu se zeptat, mtizeme zkusSebné provést n¢jaké hlasovani, aniz néco odhlasujeme?

Poprosim vSechny, nyni probéhne zkusSebni hlasovani, aniz jeho hlasovanim cokoli
odhlasujeme, ano, takze prosim, davam ted’ o ni¢em hlasovat. Rad¢ji se zdrzuji.

Muizu poprosit, vSichni kdo hlasovali, tam maji odpovidajici znak? Kdo nema? Pokud
nékdo nevidi, neumime s tim vice uz ud¢lat. (ZkuSebni hlasovani — Pro: 18 Proti: 20 Zdr. 16)
Deékuji.

Pokracujeme dal, byl schvalen navrhovy vybor.


http://www.praha.eu/�

Damy a panové, k piivodné stanovenému programu, ktery vam byl rozdan spole¢né
s materialy a ktery byl souc¢asti svolani dneSniho jednani Zastupitelstva HMP, jste toto ttery
obdrzeli do svych schranek soucasné s e-mailem ,,Upraveny navrh programu jednani, ktery
stanovila Rada HMP na svém jednani v utery dne 18. 6. Omlouvam se za dodate¢né zatazeni
tisky, avSak letni pfestdvka v naSich jedndnich a casovy tlak na provedeni téchto tiskl si
vyZzadaly tato nestandardni a z vasi strany opravnéné kritizovana feseni.

Dovoluji si také doplnit, Ze vam byla na stil rozdana informace - Tisk Z — 1841 -
Petice, pozadujici vypracovani opravy znaleckych posudkli pro domy v prvni etapé
transformace bytového fondu a Tisk Z — 1827 - k navrhu zasad harmonogramu metodiky pro
sestaveni rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2014, sttednédobého rozpoctu a vyhledu do roku 2019
a dlouhodobého rozpoctového vyhledu a zasad pro schvalovani a realizace uprav rozpoctu
akci, které jsou evidovany v zavazném ¢iselniku hl. m. Prahy.

Damy a péanové, jsme nyni u bodu jednani Program ZHMP s tim, Ze ja si dovolim
rovnou zde navrhnout dozafazeni tisku ,,Informace o povodni v HMP 2013“. Poprosim pana
prvniho ndméstka Jitiho Véavru.

Nam. Vavra: Dékuji. Ja bych pozadal o dozatazeni tisku Z — 1859 - k navrhu na
poskytnuti tcelové dotace méstskym ¢astem na ¢innost jednotek Sboru dobrovolnych hasica
v souvislosti s povodnémi. Pro vysvétleni, je to tisk, kterym se kompenzuji Skody, které
vznikly dobrovolnym hasi¢lim v souvislosti se zachrannymi pracemi pii povodnich 2013.

Prim. Hudecéek: Dékuji a moc se omlouvam a prosim piihlaseného obcana, starostku
MC Praha — Seberov Ing. Petru Venturovou. Je tu pani starostka? Omlouvam se, mate
samoziejmé piednost pied zastupiteli, to je moje chyba.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Jesté jednou dobry den.
Myslim si, ze to, co fekl pan Vavra, je pfesné to, co jsme chtéli. Chtéli jsme podekovat, a
nejenom dobrovolnym hasi¢lim, ale vSem, ktefi se podileli na tom, ze pomahali pfi téch
povodnich 1 pfi té likvidaci Skod. Ja bych rdda, aby tady zazn€la nejenom kompenzace
dobrovolnym hasicim, ale zejména podé¢kovani vSem, ktefi se na tom podileli. Dekuji.

_ Prim. Hudecek: Také dekuji a poprosim dalsiho pfihlaSen¢ho, pan Karel Janko z
MC Praha - Vinof. Prosim.

Karel Janko — zastupce starosty MC Praha - Vinoi: Ja se ke své piediednici, stejné
jako pted chvili, pfipojuji. Myslim si, ze to jsou ti lidé, dobrovolni hasi¢i, vSechny slozky
integrovaného zachranného systému, na jejichz bedrech stala ochrana Prahy ptfed povodni.

Ale dovolim si pana piedsedajiciho pozadat, vzhledem ktomu, Zze nam zacina
zastupitelstvo za nékolik desitek minut, zdali bych nemohl promluvit jesté ke konkrétnimu
bodu v nasledujicim programu tak, aby to bylo do zd&znamu. Je to bod 10/3. - tisk Z - 1671.

Prim. Hudecek: Omlouvam se, ale jsme ted’ u bodu jednani programu ZHMP. Tzn.,
omlouvam se.



Karel Janko — zdstupce starosty MC Praha - Vino¥: Pouze prosta véta. (Tak tu vétu
feknéte.) V souvislosti s potfizovanim této celoméstsky vyznamné zmény si dovolujeme k ni
mit vyhradu, jeji pokracovani pouze v ptipadé, ze doprava a hygienické dopady této
celoméstsky vyznamné zmeény nebudou mit negativni vliv na dotéené¢ méstské casti. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Zapsal jsem si to, prednesu to tak, jak jste to fekl. Pan
zastupitel Pepa Nosek, a ja se omlouvam, nevim, kde je. Prosim.

P. Nosek: Dé¢kuji. Spise organiza¢ni poznamka. Ja sice rozumim tomu, ze koalice chce
sedét pohromadé, tzn., socidlni demokracie s TOP 09, ale Sachovani s misty, od dob
francouzské revoluce pravice sedi vpravo a levice vlevo. Ptijde mi to minimalné nedustojné.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Dalsi piihlaSeny — nevidim nikoho. Ano. Pan prvni naméstek
Jiti Vévra.

Nam. Vavra: Prosim, pozadal bych u tisku Z — 1859, kdyZz jsem se dival, jak je
optimalni ho dozafadit, tak bych navrhoval, aby byl zafazen jako bod 6/2., tzn. za tisk 6., resp.
Z - 1704, coZ je k navrhu na poskytnuti uéelové neinvesti¢ni dotace MC na &innost jednotek
sboru dobrovolnych hasicti, takze by tato 6. byla nadéle 6/1. a jako 6/2. by byl zafazen tento
tisk Z — 1859 na kompenzaci skod dobrovolnym hasi¢tim, abychom nemuseli ptecislovavat a
posouvat kompletni program. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Ano, pani starostka Kousalikova.

P. Kousalikova: Pane naméstku, mam vyhradu k tomu, Ze ztohoto mista vubec
nevidim na tabuli, takZe nevim, jestli jsem piihlaSend, nebo jestli nejsem piihlaSend, nebo kdo
je tam piihlaseny, a nebudu vidét ani, jak bude vypadat hlasovani, protoze z tohoto uhlu
skutecné neni viibec nic vidét. Pojd’te si sem né€kdo sednout a podivejte se. Ja bych si prala,
aby to bylo Gfadem n¢jakym zplisobem upraveno, protoze ja mam pravo vidét na tu tabuli
stejné jako vSichni ostatni, co jsou v tomhle séle.

Prim. Hudecek: De¢kuji. Pane fediteli, zaregistroval jste vytku? Pani starostka
naprosto opravnéné pozaduje vidét to stejné, co vy vSichni ostatni. Poprosim dalsi do diskuse.
Nevidim nikoho. Rozpravu uzavirdm a prosim pana piedsedu navrhového vyboru, a ted’ ja
taky nevim, kde sedi. D&kuji. Omlouvam se. Pane doktore, prosim, proved’te nas hlasovaci
procedurou vSech navrht, které zaznély.

P. Urban: Damy a panové, navrh programu jednani s pozménovacimi navrhy, které
piisly. Navrh prvniho naméstka Vavry, tisk, ktery jste praveé ted’ dostavali na sttl, Z - 1859,
bude navrh, aby byl do programu zatazen jakozto bod 6/2., tzn., nyni tisk, ktery je Z - 1704
jakozto 6. bod, bude mit pofadové Cislo 6/1. a tento tisk Z — 1859 bude bod 6/2. Toto je prvni
doplilyjici navrh, zatazeni tohoto tisku do fddného programu jednéni Zastupitelstva, takze
prosim, pane primatore, nechte o tomto hlasovat.



Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat. Jesté jednou prosim o dozatazeni tisku
— jaké ¢islo? (Tisk Z - 1859 jakoZto bod programu 6/2.)

Ano, dekuji. Davam hlasovat o dozafazeni tisku Z — 1859 jako bod programu 6/1.
(spravné 6/2.)

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZuje se?

D¢kuji. Pro: 55 (Proti: 0 Zdr. 0), konstatuji, Ze do navrhu programu byl zafazen bod
6/1., (spravné 6/2.) tisk Z - 18509.

Pane doktore, poprosim dalsi.

P. Urban: Jestli mohu jenom upozornit, hovofili jsme o tom, Ze to bude bod 6/2.,
ne tedy 6/1.

Prim. Hudeéek: Ano. Zatfazen za bod 6. zkratka.

P. Urban: Pak na navrh primatora doplnéni byla rozdana na stil jakozto informace
dva tisky, tzn., tisk Z — 1841 - Petice, poZadujici vypracovani opravy znaleckych posudkt pro
domy v prvni etapé transformace bytového fondu a Tisk Z — 1827 knévrhu zésad
harmonogramu metodiky pro sestaveni rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2014, stfedné¢dobého
rozpo¢tu a vyhledu do roku 2019 a dlouhodobého rozpoctového vyhledu a zésad pro
schvalovani a realizace uprav rozpoctu akci, které jsou evidovany v zdvazném Cciselniku
hl. m. Prahy na rok 2014.

Tyto tisky byly dozatazeny pro informaci.

Prim. Hudecéek: Ted jsem vas Spatné slySel. To byly tisky, zafazené prvnim
naméstkem, J4 jsem vas Spatn¢ slySel, pane doktore.

P. Urban: Ne, to jste, pane primatore, pouze doplioval, ze tyto tisky byly rozdany
jakozto informace na stiil. Jsou to informativni tisky. Aby kolegové vnimali, Ze tyto tisky maji
k dispozici pro informaci na stole jakozto fadny bod.

Prim. Hudecek: Je n&jaky dalsi navrh?
P. Urban: Jiny navrh, prosim, neni, takze mizeme hlasovat.

Prim. Hudecéek: Byl navrh informace o povodnich, coZ neni tisk, to je jenom bod
programu. Prosim, davam hlasovat o zatazeni bodu programu jako prvni bod programu
Informace o povodni v hl. m. Praze.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0.

Do navrhu programu byl zafazen prvni bod programu ,Informace o povodni v
HMP 2013,

N¢jaké dalsi navrhy, pane doktore?

P. Urban: Zadné dali navrhy nebyly piedloZeny, takZe budeme hlasovat o programu
S témito doplnénimi.



Prim. Hudecek: D¢kuji. Davam tedy hlasovat o programu jako celku s témito
doplnénimi.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0

Konstatuji, Ze program dnesniho 30. zasedani ZHMP byl schvalen s témito zménami.
Poprosim pana prvniho ndméstka Jifiho Vavru, aby se na dva body ujal vedeni schlize. MiiZe i
ze svého mista, mize i1 odtud.

Nam. Vavra: D¢kuji. Pozadam pana primatora o podani informaci o povodnich. Mate
slovo.

Bod
Informace o povodni v hl. m. Praze
(astné)

Prim. Hudecek: Dobry den, ddmy a panové, dovolte mi, abych vam ptednesl ne uplné
stru¢nou informaci o povodni v roce 2013, ktera skoncila cca pied tydnem, s tim, Ze nouzovy
stav byl zrusen premiérem republiky ke 24. hodiné 0 minut vcera, tzn., pokud budeme brat
konec povodni zruSeni nouzového stavu, to nastalo v€era. Pokud vezmeme ukonceni povodné
v disledku opadnuti vody ve Vltavé a poklesu Vlitavy pod urovein druhého stupné povodnové
aktivity, tak se tak stalo jiz pfed mnoha, mnoha dny.

Povoden zafind vyhlaSenim druhého stupné povodnové aktivity a koncéi poklesem
hladiny pod druhy stupent povodiové aktivity, coz je 1000 m3 za sekundu prutok.

Dovolte mi, abych vdm nyni po jednotlivych problémech véetné jejich pfi¢in a vcetné
pouceni z téchto problému piecetl jakasi predbézna opatieni analyzy piicin, stim Ze mam
informaci pro vas, vznikd samoziejm& analyza komplexni, ktera vylsti ve zménu
povodinovych planti, nastaveni dalSich opatteni atd.

Kapitola prvni — Boti¢

Problémem je v dasledku extrémniho odtoku z Hostivaiské ptehrady, ktera byla na
urovni stopadesatileté povodné, zatopil Boti¢ mnoho mist podél svého toku. V mistech U
biehu, Hostivarské nameésti, Kozinovo nameésti, Zabéhlicka, Sportovni aredl Hamr, U
Michelského mlyna, Folimanka. Obyvatelé v postizenych oblastech navic nebyli pfedem
varovani.

Pticina — okolnosti této udalosti jsou vySetiovany a je zpracovavana velmi podrobna
analyza vCetné navrhovanych opatieni, Kterou provadi odbornik na jméno vzaty, soudni
znalec pan Ing. Jan PapeZ. V podstaté asi jedind osobnost takovéhoto formatu v CR.

Pouceni — jiz jsme uspoifadali osv€tovy seminaf, ktery se konal v sobotu
V Prithonicich, kde jsme pozvali jak lidi se zkuSenostmi z povodni v Libereckém kraji v roce
2010, od ¢lent statni spravy, samospravy, tedy od hejtmana az po tGfedniky z daného odboru
krizového fizeni, vCetné také podnikatele, ktery byl postizen povodni v roce 2010 a podaval
trestni ozndmeni, piesné také z davodu pozdniho varovani a predpovédi o pocasi, a také na
n¢j bylo podano trestni ozndmeni.

Nasledn¢ by bylo vhodné vyhodnotit kapacitu koryta jako podklad pro investi¢ni
opatfeni, zpracovat studii moznych lokélnich opatieni na ochranu pied povodnémi na Botici.
Tedy zkapacitnéni casti koryta, odstranéni piekazek v koryte, iprava nevyhovujicich mostt
atd.

Daéle revitalizace toku s protipovodiovymi piinosy, a navic lokalni protipovodiova
opatteni, ochranné zidky nebo hrazky.



Druhou kapitolou je Rokytka. Problém na Rokytce je nasledujici. V Libni do$lo
k zaplaveni okoli Voctarovy ulice rozvodnénym pfitokem Vltavy.

Pti¢ina - soustava opatfeni v Libeiiskych pfistavech byla navrZzena na ochranu pted
pétisetletou povodni ve Vltavé. Byla tam vybudovana vrata, a na téch vratech jest¢ Sest
vysokokapacitnich Cerpadel. Soubéh povodné na Rokytce je nepravdépodobny, a tak
pieCerpavani vnitinich vod, tedy pritok Rokytky a destové srazky, bylo navrzeno podle
vyhodnoceni povodné zroku 2002. Cerpaci stanice je tak schopna piederpavat 20 m3 za
sekundu, pticemz pro pieklenuti kulminacniho pratoku Rokytky je uvazovan retencni objem
pfistavniho bazénu.

Pfi povodni v roce 2013 vSak Rokytka kulminovala neobvykle dlouho, a jeji pritok
ptekrocil vyrazné navrhované parametry. Jen odtok z Kyjskeho rybnika 10 km proti proudu
Cinil 24, tzn., v tom Usti samotném do Vltavy to bylo mnohem vice, nez 20 m3 za sekundu.
Ptitok vnitinich vod, dlouhodobé piekradujici Cerpané mnozstvi, tak vedl k postupnému
zatopeni okoli Libeniského pfistavu, a co je bohuZel také pravda, dne 5. 6. dosSlo k poruse
jednoho z sSesti stabilnich cerpadel, osazenych v Cerpaci stanici, nicméné to bylo az po
kulminaci feky Rokytky, tzn., nedoSlo k vétSimu zaplaveni v diisledku nefunk¢nosti tohoto
Cerpadla. V tu dobu uz tam navic hasi¢i instalovali dal$i a dalsi Cerpadla, jak mala, tak
velkokapacitni, nicméné rozhodné v dasledku vypadku toho cerpadla doslo k pomalejSimu
odcerpavani vzniklé laguny.

Pouceni — navrhovéani inzenyrskych staveb na soubéh extrémnich udalosti neni
ekonomicky efektivni. V pfipadé¢ opakovani podobného scénafe je vhodné v ptedstihu
vyklidit pfizemi ohrozenych objekti, a je nezbytné zfidit na Rokytce limnigrafickou stanici,
ktera tam chybi. Jinak nejsme schopni ptedvidat v Praze vyvoj jejiho prutoku. Pro piipadné
posileni stabilni Cerpaci stanice je vhodné provétit dostupnost, napi. u hasi¢ského sboru, nebo
zvéazit nakup vykonnych mobilnich Cerpadel, ktera by v ptfipadé povodinové udalosti mohla
byt nasazena na misté dle aktudlni situace. Piipomindm, ze Cerpadla jsme béhem povodni
objednévali z celé republiky, a ty nejvétsi kapacitni pfisly jesté v pribéhu prvnich dvou dnt,
kdy povoden zacinala, tedy v ned¢li — pond¢li 2. — 3. 6.

Pro ptipad poruchy ¢erpadla pti povodni zvlasté pied samotnou kulminaci je nezbytné
nastavit mechanismus, umoziujici bezodkladné povolovani autorizovaného servisu, tedy dle
stavajici provozni smlouvy musi provozovatel zadat hl. mésto o souhlas, coz neni vhodné.

Séarecky potok jako kapitola tii. Problémem zde bylo zpétné vzduti Vitavy, kdy do3lo
k zatopeni vychodni ¢asti ulice v Podbabé.

Pfi¢ina — Vvramci stavby protipovodiovych opatfeni bylo zkapacitnéno koryto
Séareckého potoka podél této ulice, aby pievedlo padesatiletou povodeii na potoce. Ochrana
proti vzduté vodé z Vltavy ale neni mozna v tomto misté, protoze Usti potoka nelze uzaviit
protipovodilovym uzavérem. Prostorové podminky neumoziuji umisténi Cerpaci stanice pro
piecCerpavani potoka pii jeho uzavieni. Jedna se o analogii té Rokytky.

Pouceni — Vv ptipad¢ nebezpeci zpétného vzduti Vltavy je tieba obyvatele ohrozenych
nemovitosti v€as varovat, aby mohli preventivné vyklidit spodni podlazi domt, a v piipadé
postupujici zatopy pak obyvatele evakuovat.



Dalsi toky. Pfi¢ina problémi na dalSich tocich v Praze. HI. mé&sto dosud realizovalo
protipovodiiova opatfeni na ochranu pied povodnémi na Vltavé a Berounce. S nartistem
extrémnich pfirodnich jevi je vSak tfeba zaméfit svou pozornost i na drobné vodni toky, které
reaguji na srazky ve svém povodi velmi rychle a poskytuji tak malo ¢asu na preventivni
opatfeni. Je vSak tfeba vzit v ivahu nésledujici véc. Protipovodiiové bariéry, které maji urcity
Cas vystavby, ma logiku instalovat u fek, jejichz nartist hladiny je alespoii ¢asové dan a
doptedu odhadnutelny. Tvofit protipovodiiové bariéry u drobnych vodnich tokd, které reaguji
na destové srazky v fddu minut ¢i hodiny, samoziejm¢é nemd valného vyznamu, protoze ty
povodnové bariéry se tam postavit z logicky véci nepodafi. Tzn., tam je potieba reagovat
zpusobem, ktery je dan v zakoné hl. m. Prahy, a tedy v pfipadé jakéhokoli nebezpeci podle
zakona postavit opravdu hlidku k danému vodo¢tu na daném potoku, fece, a informovat takto
piimo povodnovou komisi nebo krizovy §tdb dané¢ méstské casti.

Problém Zbraslavi — v jizni ¢asti Zbraslavi doslo k zatopeni suterént cca 10 domu
pranikem vltavské vody. Pti¢inou bylo to, Ze u nékolika hradidlovych komor na zatrubnénych
potocich nebo kanalizaci doSlo K uvolnéni poklopu na tlakové casti komory, kterym do
chranéného Uzemi vnikala vzdutd vitavska voda. Poklopy byly provizorné utésnény a
pfitizeny a promokajici voda byla z chranéného Uzemi odcerpdvana za pomoci posilené
cerpaci techniky. Ty vypusté kanaliza¢ni, tam ta voda dokonce tryskala proudem. Vytvarela
tam dokonce gejziry. My jsme tam v prib&hu povodni umistili betonové panely, napied pisek,
pak betonové panely, a problém byl nasledujici.

V roce 2002 se v podstaté stalo totéz, ale protoze tam nebyly protipovodiiové bariéry,
tak v tu dobu nebylo poznat, Ze tam voda pronika jak z Vltavy, tak i touto kanalizaci. Ve
chvili, kdy na Zbraslavi byla vytvofena protipovodiiova bariéra, a voda tim padem z Vltavy
netekla piimo, tak v tu chvili se teprve v roce 2013 projevila ta dalsi jakasi konstruk¢ni chyba,
a to je, Ze se voda valila zespodu kanalizacnim potrubim.

Tzn., pouceni, ¢ast stavby Zbraslav, odvedeni vnitinich vod, ktera je v soucasné dobé¢
Vv zaru¢ni dobé, a proto byly zjisténé vady reklamovany, a nasledn¢ je tieba diikladné provéfiit
zpétné zaklopky, které ve Zbraslavi ten problém zptisobily.

Modrfany. V Modianech doslo k zaplaveni nékolika lokalit v chranéném uzemi,
Modianska, podchod u zastavky Belarie, Generala Sisky u zastavky, Obchodni namésti u kina
vnitinimi a z¢asti 1 vitavskymi vodami.

Pfi¢ina — v disledku vydatnych srdazek piivadély zatrubnéné potoky Lhotecky a
LibuSsky a destové kanalizace vétsi nez navrhové mnozstvi vnitinich vod. V dasledku
povodné doslo k odpojeni elektrické energie v disledku vypojeni Prazské energetiky, a tedy
vlastné k zastaveni Cerpadel, ktera méla tyto vody odvadét do Vltavy, a nasledné tedy vlastné
potoky nemély kam odtéct a tekly zpét do ulic.

V podjezdech ulic K jezu a U kina navic netésnily napalovaci tramce, protipovodinové
bariéry, které¢ jsou tam takto umistény, nemaji na krajich téchto ocelovych konstrukci gumové
tésnéni, tzn., tam ta voda v podstaté, ackoli netekla ptimo, protékala z boku téch zabran.

Pouceni — na zdklad¢ ohrozeni zatopenim vnitinimi vodami je potfeba u nékterych
Cerpacich stanic navysit skiiiiky ovladani Cerpadel, dale provétit moznost ziizeni vytlaku
Z Cerpaci stanice €. 11, aby preCerpavala vnitini vody rovnou do nechranéného uzemi. Dle
zkuSenosti z povodné aktualizovat manipulacni fad.

Zpétné klapky, které v ptipad¢ vétsiho tlaku vody v chranéném Uzemi umozni
samovolny odtok wvnitfnich vod, by bylo vhodné doplnit hradidly, jejichz uzavieni by
Vv prib¢hu kulminace odd¢lilo trubni propojeni chranéného — nechranéného tizemi.

Netésnost mezi hradidly, tedy to jsou ty protipovodiiové zabrany, lze zmensSit
vlozenim dievénych klint nebo tlakové gumové hadice z té strany.



Do povodnovych planti doplnit operacni stfedisko, Sprava sluzeb musi dostdvat
informaci o pfipadném odstaveni elektrické energie, coz se tam pravée stalo, nebot’ se vypla
elektricka energie. Prestala fungovat Cerpadla.

Hlavkav most — zde si myslim, nikoho v tuto chvili nepali, ale feSeni tady je.

Stromovka. V zapadni ¢asti Stromovky vytékala odpadni voda ze dvou kanaliza¢nich
poklopt. V disledku extrémnich srazek doslo k pretizeni kmenové stoky B, pfeCerpavani
vnitinich vod ze stoky bylo oproti povodiiovému planu stokové sité posileno v HoleSovicich.
Aby nedoslo k zaplaveni zastavby a odpadni voda tak pronikla na povrch pouze ve
Stromovce.

Pouceni ztoho plyne, ze je tieba vyhodnotit kapacitu stokové sité za extrémnich
srazek a podle vysledkli navrhnout rozsiteni Cerpacich mist. Bezesporu by to méla byt ulice
Za elektrarnou, a posilit viibec mobilni ¢erpaci techniku.

Velkym problémem byla samotnd stokova sit’, nebot’ prazska kanalizace se potykala
s kapacitnimi problémy. V ptipad¢ vydatnych srazek dochazelo u jednotné a destové
kanalizace k tzv. odlehceni, kdy je ¢ast odpadni vody ptfevedena do tokt, aby natlakovanim
stok nedosSlo k jejich poSkozeni. Pti zvySenych pratocich vSak musi byt vétSina vypusti
Z odleh¢ovacich komor uzaviena, aby jimi povodinové vody nevnikaly do chranéného izemi,
a vnitini voda musi byt z chranéného uzemi precerpavana.

V pribéhu letosni povodné doslo k pomérné neobvyklému soubéhu vydatnych srazek
na uzemi hl. m. Prahy a povodnovych prutokti, ¢imz se kanaliza¢ni soustava dostala do
kapacitnich problému.

Bude tedy provedena aktualizace povodinového planu u spravce kanalizace. Bude
provéiena schopnost kanaliza¢niho systému a stavajicich Cerpacich mist odkanalizovat pti
soubéhu povodiové udalosti chranéné tzemi. Toto posouzeni bude podkladem pro navrh
posileni ¢erpacich mist a zajisténi pottebné Cerpaci techniky.

Kanalizace obecné byla na spousté mist bohuzel diivodem toho, Ze tam byla zaplavena
¢ast uzemi, tzn., protipovodnové bariéry kromé& Prahy 12 v podstaté drzely a vodu
nepropoustély. Bohuzel kanalizace, zpétné zaklopky, popt. razné tlakové komory nebyly
stavény na takovouto zat¢z, a tady je potieba vyznamné zlepSeni.

Problém Zoologické zahrady. Rozvodnéna Vltava zaplavila spodni tfetinu ZOO, do
které byly v minulych letech investovany tadové miliony, desitky miliond az stamiliony
korun. Spodni ¢ast ZOO je chranéna valem, ktery e koncipovan na dvacetiletou vodu. V roce
2013 pied 14 dny jsme zde méli téméf padesatiletou vodu, a tedy spodni tfetina ZOO byla
zaplavena.

Nechal jsem zpracovat analyzu, ktera ukazuje, zda je mozné ZOO chranit valem,
koncipovanym na vysSi vodni hladinu, nez je dvacetiletd voda. Pokud tomu tak bude, tento
val tam bude navysen. Pokud tomu tak nebude, je tieba se smifit s tim, Ze v oblasti Cisafského
ostrova zkratka feka Vltava potiebuje pfi vyssi nez dvacetileté vod¢ rozliv, a tedy 1/3 izemi
ZOO je zéplavove Uzemi a bude nutno v koncepci ZOO ptikrocit k opatfenim, kdy je tieba
pocitat s opakovanym zaplavovanim této ¢asti ZOO. Zaznamenali jste, Ze mimo tuto analyzu
samoziejm¢ jiz pan feditel Bobek v koordinaci shl. m. Prahou uvazuje o vytvofeni a
presunuti pavilonu goril do nezaplavové oblasti v hornich 2/3 prazské ZOO.

Troja — problém je nésledujici. V Troji nebylo v pribéhu povodné zajisténo
preCerpavani drenaznich vod za protipovodiovou hrazi.

Pficina problému — protipovodilova opatfeni nejsou zavazana do nepropustného
podloZi, aby v dobé mimopovodnové udalosti nevznikl z chranéného uzemi bezodtokovy
bazén, ktery by se v prib&éhu povodné postupné napustil prameny a desti.

Prisaky pod protipovodiiovou linii jsou tak normalni, je vSak potfeba zajistit jejich
pfecerpavani, aby vlivem podmaceni vzdusné paty hraze nedoslo k ohroZeni stability jejiho
svahu.



Pouceni z toho v podstaté plyne jedno jediné, a to je, Ze je potieba urcit subjekt, ktery
bude za povodiiovych udalosti zajistovat piecerpavani drenazovych vod.

V Trojském zadmku doSlo k zaplaveni zahrady, nikoli k samotnému zaplaveni
Trojskeho zadmku. Padesatileta voda nedosahla do Trojského zamku.

Oblast zabran na Kampé¢, tzv. Q50. Problém zde byl nésledujici. Linie mobilniho
hrazeni proti povodni od Lichtenstejnského paldce ke Karlovu mostu byla stavéna, az kdyz
Cast zabrany z celkoveé delky 160 m.

Pfi¢ina a nasledné pouceni. Je nutné provéfit, z jakého divodu k této situaci doslo, a
piijmout takova opatfeni, aby se toto neopakovalo. Problémem totiz je trochu i to, ze
protipovodiiové zabrany a jejich vySka byly zaméfovany na zakladé digitdlniho modelu,
nikoli na zédklad¢ presného méfeni pomoci teodolitu, tzn., vypada to, ze je v povodiovém
planu $patn¢ zamétend vyska téchto zabran, a tedy mize vlastné dojit k pozdnimu stavéni
zébran proti hladin€ feky Vltavy.

Certovku nebudu zmiiovat, byla zaviena jesté v patek &i v sobotu pied kulminaci
Vltavy v pondéli rano.

Chuchle. Ve Velké Chuchli doslo k zaplaveni uzemi kolem zahradnictvi vnitinimi
vodami do vysky neptesahujici 1 m.
srazky, které se vsakly v ptilehlém tzemi — ¢ast Velké Chuchle, Chuchelsky haj. Studnémi
prosakovala zvySena hladina podzemni vody, do kterého tsti uli¢ni vpusti z ¢asti zapadniho
pasu ulice Strakonické. Odpojenim elektricke energie navic nasledné doslo k vytazeni ¢erpaci
stanice na destové kanalizaci. Ve Velké Chuchli nasledné vzniklo velké jezero ze zavodisté,
kde nas pan starosta postupné¢ informoval o riznych Zivoc¢isnych druzich, které se v tomto
zaplaveném uzemi objevovaly, a nasledné bylo rozhodnutim piedsedy krizového Stabu
rozhodnuto o vybudovani odtokové §toly, odtokového koryta pies hraz az k Vltave.

Protipovodiiova opatfeni — chrani pfed povodnémi na Vltavé a Berounce a pro
stanovené srazkové uhrny zajistuji preCerpavani vnitinich vod a funkc¢nost stokové sité.
Koncepce stavby a jeji jednotlivé useky pii povodnich v roce 2013 obstaly a vyrazné omezily
vzniklé Skody, které by byly na majetku mésta i na majetku obcan.

Stavbu protipovodiiovych opatieni na rozdil od jinych inzenyrskych dél nelze predem
pln€ vyzkousSet, a proto je potiteba dil¢i nedostatky odstranit a poucit se z nich, aby pfi pristi
povodni, ktera bude bezesporu jina, m¢la Praha jeste lep$i systém ochrany a dokézala cCelit
novym okolnostem.

Meél-li bych toto shrnout vlastnimi slovy, protipovodiova zafizeni byla budovana
Vv Praze na zakladé povodn¢ vroce 2002 se vSemi pozitivy i negativy, tzn., existuje
povodnovy plan, ktery tikd, kdy se ma stavét jakdkoli povodiiova hraz. Na druhou stranu,
pokud bychom se ptesné fidili striktné stavbou téchto hrazi podle povodiového planu, byla by
dostavéna o den pozd¢ji, nez hladina Vltavy kulminovala v Praze. Povodiovy plan pocita
s vystavbou protipovodnovych bariér v delSim Casovém rozsahu, nez byl narast hladiny
Vltavy v Praze.

Bylo povolano do sluzby na 300 vojaki, obrovské mnozstvi hasi¢li, dobrovolnych
hasici a dobrovolnikii. Takto byly protipovodnové bariéry postaveny v pribéhu nedéle a
pondé€lni noci. Asi vas zajima také aktualni stav protipovodiiovych zabran v Praze. Bariéry
byly na celém (zemi mésta uz zbourany vyjma dvou podjezdi, Stromovka 1, Stromovka 2 na
piani MC Praha 7. V soucasnosti jsou v§echny protipovodiiové bariéry svezeny do skladu
v Dub¢i, kde probiha ¢isténi a ukladani. Ukladani tak, aby v ptipad¢ piipadné povodné, byt to
dnes tak nevypada, mohly byt opét ve spravném poiadi urychlené vytazeny.
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Odhady skod. Dlouho mnou uvadény odhad Skody cca jednotka miliardy korun, tzn. 1
miliarda korun, v podstaté odpovida Skodam, které hlasi méstské ¢asti, zatim okolo 320
miliont korun. Zaroven TSK na komunikacich cca 230 milionii korun a Prazska ZOO ve vysi
160 miliond korun.

Pokud se vSak zeptame jest¢ PVK, tak na kanalizaci doslo ke skod¢ v fadu 1 miliardy
korun, tzn., zatim jsme se v odhadech dostali ke 2 miliardam korun.

Je to velmi piedbézny odhad. J& v&fim tomu, Ze se podaii tuto ¢astku spiSe snizit. U
kanalizace se v podstaté az vroce 2013 projevila jeji nedostateCnost, nebot’ uz staly
povodnové zabrany, a tedy tam, kde vtékala voda, vtékala opravdu kanalizaci.

Opatienim samotnym o sob¢ je revize povodinovych plant. Jednu revizi jsem tady uz
zminil, tzn., je potfeba prepracovat povodiiové plany jak z hlediska casu, ktery je potieba na
realizaci a na jejich postaveni.

Zaroven je tfeba diikladné revidovat plan krizové komunikace, protoze — a to se na
krizovém S$tabu n¢kolikrat feSilo, existuji sirény, které nebyly vyuzity, protoze se ¢ekalo na
povel, ktery nepfiSel. Ten povel, ktery mél zaznit od toho, kdo ho me¢l dat, je opét
zpochybniovan tim, Ze mu nebyla dana informace o nartstu vodni hladiny na jednotlivych
tocich a pfitocich Vltavy. Zaroven v priabé¢hu povodni doslo k vypadku serveru, ktery mél
informovat o pritocich, a zaroven krizovy §tdb a odbor krizového fizeni, ktery jsme piebrali
tyden pied tim, tak mél uloZena stara ¢isla, dokonce jsme jiz zjistili na dnes jiz zesnulé lidi.

Tolik tedy zhruba zprava, ktera je samoziejmé predbéznou zpravou, informacni
zpravou pro ZHMP. Mame v tuto chvili jedineénou moznost vytvofit nové povodnové plany
na zakladé zkuSenosti, které mame z roku 2013 a které budou v prab¢hu 3 mésicti — pul roku
nebo nejpozdéji do jednoho roku prevedeny do néjakych aktivnich opatieni.

Zaroven si vam dovoluji oznamit, Ze vzhledem k tomu, Ze staly v podstaté veskeré
protipovodiiové bariéry na uzemi hl. m. Prahy, nebude nejspise tieba cviceni v zafi roku 2013
ke stavb¢ ¢asti protipovodinovych bariér.

Tolik tato informace. Neni to oficidlni informace samoziejmé, resp. neni to oficialni
zprava o povodnich, je to informace pro zastupitele, pro vas, protozZe jako spravci hl. m. Prahy
mate samoziejmé na toto plny narok. Dékuji a poprosim pana pfedsedajiciho, zda by mohl
vest diskusi.

Nam. Véavra: Ano, oteviram Kk tomuto bodu diskusi. PfihlaSena je pani zastupitelka
Kousalikova.

P. Kousalikova: Dékuji. Pane primatore, jak jste hovofil 0 tom Sareckém potoku, my
jsme spolu i o tom mluvili, ja jsem si védoma toho, ze tam je situace velmi obtizna, ale piesto
my bychom se radi pokusili o to, n¢jakym zplisobem ten kratky tusek zabezpecit. Bylo by to
mozné né&jakou pieCerpavaci stanici. Nejsme si ale jisti, jestli by to technicky, jak by to bylo
naro¢né, jak by to bylo drahé. Ale kazdopadné zminuji to tady proto, Ze bychom radi o tom
S vami jednali. Jsme na to pfipraveni, ze bychom se pokusili tam ty vily, které tam jsou uz od
prvni republiky, n&jakym zptsobem pfece jenom alespoii trochu ochranit, protoze jsou
vyplaveny pravidelné pokazd¢ jako prvni.

Nam. Vavra: Dale je ptihlasen pan zastupitel Hodek.
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P. Hodek: D¢kuji za tuto obSirnou zpravu. Jenom par poznamek. Paradoxné oproti
roku 2002 Praha 1 byla diky protipovodiovym opatfenim, a obzvlasté zabranam, zasazena
letos velmi malo nebo velmi specificky. Jsem tomu velmi rad. Osobné¢ jsem byl pfitomen jak
stavbé, tak demolici veSkerych zabran, a byl jsem velmi piekvapen, jak opravdu tato opatieni
muzou fungovat, je to az neuvéfitelné. Nechtél jsem zminiovat nékteré nedostatky, nebot
Vv pribéhu zpradvy pan primator ekl sam, a je mi jasné v tuto chvili, Ze to pouceni bude
nasledovat, protoze vime, kde jsme méli drobna opatieni. Jenom je potieba, asi to mame
v dalSim tisku a budeme se vSichni jen opakovat. Podékovat vSem, kdo se na tom podileli.
Vime, co jsme nestihli, vime, kde to bylo trosku opozdéné. Jsem moc rad, ze centrum meésta
dopadlo takto dobfe, bohuzel oproti nékterym jinym meéstskym castem, kde jsme asi
neptedvidali nékteré vyvoje na jinych malych tocich, jako napt. na Botici a na Rokytce.

Obzvlast’ bych chtél jesté podeékovat vojakiim, protoze to pro mé byl zazitek, o ktery
bych se s vami chtél podélit, protoZe to, jakym zpusobem ta armada, ktera nam byla pfidélena,
ti paragani, pokud se nemylim, zafungovali, a to, jak vybéhli jak opice do koruny stromu a
jakym zplisobem rychle zafungovali, to je asi nepfenositelnd zkusenost. Myslim si, Ze bychom
na né taktéZ neméli zapomenout ve svém pod€kovani, a budu se teSit nebo byl bych rad,
kdyby existoval n¢jaky souhrnny tisk poté, co toto bude vyhodnoceno tfeba za ptl roku, za
rok, kde budeme védét, ze kdyby néco takového mélo nasledovat, prestoze si to nikdo
neptfejeme, ale uz s tim musime pocitat, abychom vidéli, ze se s tim umime vyporadat.

Ale je nutno fict, Ze pravdépodobné kolegové z jinych méstskych ¢asti budou mit ten
apel jeste siln¢€jsi z logiky véci.

Nam. Vavra: Dekuji. Nyni je piihlaSen pan zastupitel Zoufalik.

P. Zoufalik: Jesté jednou dobry den, damy a panové. Chci se vratit k povodni u nas na
Boti¢i na Praze 10. Protéka Prahou 10 Boti¢, a mohu fict, Ze letoSni povodeii na Praze 10 byla
opravdu vyjimec¢nou situaci, ktera byla zpisobena hlouposti nékoho na hrdzi a vibec
hlouposti téch, kteti by méli asi umét reagovat.

Situace opravdu tam byla vazna. Dochazelo k zbyte¢nym $kodam, a mohu fict, ze
jenom shodou okolnosti nedoslo k umrti. Opravdu situace byla nadmérné zavazna.

Usnesenim Prahy 10 se chceme pfipojit k myslence, osvobodit od dani z nemovitosti
ty, ktefi jsou v této chvili postiZeni, a ja bych proto vital nejenom samoziejmé pod€kovani,
které beru jako samoziejmost, ale i1 toto opatieni, protoze, a ted’ tady mluvim o Praze 10, ale
myslim si, Ze situace je obdobnd i v méstskych ¢astech. Ti lidé opravdu v nékterych piipadech
piisli, kdyZ ne o vSechen majetek, o znacnou ¢ast svého majetku, a bylo by seriézni timto
zpusobem postupovat. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Nyni je pfihlasen pan zastupitel Hulinsky.

P. Hulinsky: Pane primétore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, kdyz sly§ime zpravu
o povodnich, tak si mizeme myslet, ze téméf vSe bylo v potadku. J4 bych chtél fict svoji
osobni zkuSenost s Boti¢em. Rikim a pouZivam slova, kterd pouzivam velmi nerad —
Slendrian. ProtoZze to, co se dé€lo na Botici, to nema obdoby. V sobotu Boti¢ se nechal
upoustét. Podle mého nédzoru se tato situace nevyuzila. V nedéli v 11.00 hodin se zacal
upoustét nad rdmec toho, co nese koryto. Ja nevim, jestli je pravda to, ze do koryta se vejde
50 kubiki a udajné pani hrazna nebo pan hrazny pustili 70 kubikd, ¢imz udélali ptivalovou
vinu. Nicméné ja v té dobé v Zabéhlicich byl a vim, co to na tom Boti¢i za ptal hodiny
udélalo.
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Chtél bych fict, Ze n€kdo nas neupozornil na to, Ze Boti¢ se bude vypoustét nad ramec
toho, co je moZné, aby Boti¢ unesl. Nikdo nas neupozornil na to, ze bude tak rozsahla
povodeii, kterd zdaleka minimalné jednou tolik pfesdhla rok 2002, a ja to mohu posoudit,
protoZe v obou dvou piipadech jsem patiil mezi poSkozené. Nedostali jsme nejmensi Sanci,
aby lidé v Zabé&hlicich mohli vyjet z garaZze se svymi auty, aby lidé mohli odjet ze svych
parkovacich mist, kde ta auta hromadné¢ utopili, a stacilo, kdyby vyjel méstsky policista
s amplionem. Stacilo by, kdyby se rozhoukaly sirény. Stacilo by téméf cokoli na to
upozornéni, abychom dokazali zachranit alesponi ¢ast majetku pied ptivalovou vilnou, ktera
byla. Myslim si, Ze je potfeba tuto zalezitost jednoznacné vysetfit.

Nyni se schazi tfada obcant, ktefi jsou touto povodni postizeni. Pfipravuji trestni
oznameni. J& v této chvili nevim, jestli se k nému piidam, ale je velmi pravdépodobné, Ze ano,
protoze ja to opravdu povazuji za naprosté selhani nékoho, a ted’ netfika, ze vaSe, ale n¢koho,
kdo néas neupozornil a kdo selhal s moznosti vypousténi piehrady, tak jak byla. ProtoZe tohle
by se opravdu stat nemélo.

Ja jsem se i ve své poslanecké kancelafi setkal s obCanem, ktery v Hostivaii ma
ustajené¢ho koné. Rikal, nebyl problém, abychom téch 15 koni vyvedli na pastvu, a najednou
se stalo to, ze ti kon¢ byli po krk ve vod¢ a téméf tam zeSileli. Jenom kdyby to ti obfané
vedeli.

Tzn., m¢ by zajimalo, co se na tom Botici stalo, kde nastala chyba, kdo za tuto chybu
bude potrestdn, a jak se udéla to, aby uz se takovato chyba na Boti¢i nestala, protoze ja
osobn¢ fikam, nerad pouzivam tato slova. Povazuji to, co se na Boti¢i stalo, za Slendrian.

Nam. Vavra: Dékuji. Nyni je pfihlasena pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Ja bych chtéla ocenit, Ze byla podana tato prvotni informace i to,
Ze je Vv Setfeni vSe, co piipadné nebylo v pofadku. Chtéla jsem jenom poznamku k tomu
strunou, tedy budou potom dilezitd dal§i opatieni, sam jste mluvil napf. o Zoologické
zahradé, kde by méla byt rozlivova oblast, nicméné jsou tam rozsahlé stavby pro vybeh Selem
atd., tak to je jedna poznamka, to je potieba n&jakym zpusobem fesit.

A druhd, piedchazet i tim, aby se nepovolovaly dal stavby v zaplavovych oblastech,
protoze tam, piestoze vime o mnoha mistech, kde je zatopova oblast, piesto se tam casto
stavby povolovaly, a to si myslim, Ze déla velké problémy.

Nam. Vavra: Dekuji. A nyni je piihlaSena pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: D¢kuji za slovo. Ja se musim pfidat k té kritice, ktera tady zaznéla
k Boti¢i, protoze Praha 2, kde jsem byla i v krizovém Stabu i v ulicich, byla postizena také.
Nastésti ne v té mife, jako Praha 15 a Praha 10. U nas se to tzv. vylilo jenom na Folimanku, a
potom to nastésti zacalo klesat, ale byla chvile, kdy jsme obchazeli vSechny domy a nevédéli
jsme, zda se budou muset evakuovat, zda mame odparkovat atd. Prosté¢ informace ohledné
Boti¢e chybély. Ja vim, Ze pani starostka Cernochova, né&komu se mohlo zdat, Ze vystupuje
emotivné a ze si hraje svoji politickou hru, jak to bylo naznaceno, ale ona opravdu jenom v tu
chvili reagovala jako zodpovédna starostka méstské Casti, protoZze jediné, co potiebovala,
informace, co ma d¢€lat. Nic vic, nic min.
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Pamatuji si, ze na jenom odpolednim krizovém §tabu, kde jsem byla na hl. mésté, v tu
chvili uz byla vyplavena Praha 15, n€kolik domu tam, a vlastn¢ o tom nebyla Zadna
informace. To je zapotfebi do budoucna opravdu napravit. Nemyslet si, Ze mame v Praze
jenom Vltavu. Protoze kdyz to feknu, Praha 2 v tu chvili viibec nefeSila Vitavu, byt tam
mame nabiezi atd. Pro nas opravdu byl nebety¢ny problém ten Boti¢. Nebylo to zvladnuté
dobte. Je zapotiebi najit tu chybu a je zapotfebi se opravdu do budoucna této chyby
vyvarovat. Nejenom u Botice, ale i u ostatnich malych tokd, které napachaly zase v jinych
meéstskych Castech Skody.

Nam. Vavra: Dékuji. A nyni je piihlasen zastupitel Hana.

P. Hana: Damy a panové, ja myslim, ze co se ty¢e Vltavy, tam snad to bylo zvladnuto
vcelku dobie. Protipovodnova opatieni, at’ uz mobilni nebo stabilni, fungovala. Ukazalo se, ze
1 projek¢éné snad to bylo dobie zvladnuto. Chtél bych zduraznit, Ze zpétné klapky, o kterych
tady byla fe¢, u zatrubnénych potokti a kanalizaci, byly projektovany skutecné s velkou
rezervou na vyssi tlak, nez byly povodné zroku 2002, tzn., projekéné asi chyba nebude.
Mozné tam bude chyba technického razu, nebo mozna chyba pii provedeni, vlastni realizaci
zpetnych klapek, ale projekéné urcité ne.

Velky problém se ukazuje u jinych vodnich tokt, tzn., téch malych, co se tyce potokl
jako takovych. Konkrétn¢ v Praze 12 se ukazalo jako obrovsky problém ovladani suchych
poldri a zadrZzovacich nadrzi u potoku, které v Praze 12 mame. Bylo to velmi problematické a
podle naseho nazoru je nutné tuto Cinnost systémove upravit tak, aby byla efektivni a
predevsim funkéni.

Pfi této povodni tomu tak nebylo a je potieba se z toho poucit. N&S krizovy Stab a nase
radnice do zpravy zahrnou tyto pozadavky. Nasi pfedstavou je, Ze za prvé ty suché poldry a
zadrzovaci nadrze budou mit funk¢ni stavidla, a tomu tak stoprocentné opravdu nebylo, takze
kdyz bylo zapotiebi je zavfit, tak se vyskytl velky problém, takze tam prosim upfiit svoji
pozornost.

A za druhé, bylo by velmi dobré, kdyby ti, kdoz ovladaji ta stavidla u suchych poldra
a zadrzovacich nadrzi, méli pfimé napojeni na krizovy §tab té které méstské casti. Takhle je to
ptes krizovy §tab hl. m. Prahy, a ukézalo se, Ze n&S pozadavek se realizoval s velkym
zpozdénim Casovym, a to tedy ze dvou diivodl. Za prvé, Ze to muselo jit pies krizovy $tab hl.
m. Prahy, a za druhé Ze se posléze ukdzaly docela velké technické nedostatky, které
znemoznily v€as zaviit stavidla jako takova. Takze prosim na toto upfit pozornost a pokusit
se to technicky vylepsit, a pokud bude mozné, zapracovat do povoditového planu.

Nam. Vavra: Dobie. Dé¢kuji panu zastupiteli Hanovi. Nevidim dalsi ptihlaSené,
uzavirdm rozpravu a prosim pana primatora o zavére¢né slovo.

Prim. Hudecek: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o informaci a nemame Zadné
usneseni, nebudu dlouho zdrzovat. Nicméné osobné zarucuji, ze udélame vSechno proto, aby
se podobna situace, pokud by pfisla, aby se za prvé opakovala v rezimu zvladnutych i téchto
drobnych uzemnich lokalit v hl. m. Praze, a plati nicméné¢ to, co fika zakon hl. m. Prahy, ktery
V podstaté, duch toho zédkona zni, ve chvili, kdy je krizova situace, nespoléhejte na ty nahote,
ale feste to na té horizontalni Grovni. Ostatné vyhlaSeni stavu nouze pfislo v nedéli v sedm
hodin, kdy uz jsme v Praze byli ve velkych problémech. Dokonce, jestli si vzpominate, druhy
stupefi povodiiové aktivity, vyhlaseny na viech tizemich v Cesku, resp. ve vybranych krajich,
tedy napft. v Praze i na Bilé Hofe, pfislo v utery nékdy odpoledne.
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Tzn., jakmile ta opatfeni jdou pies vertikalni tiroven, tak to rozhodné¢ nemé schopnost
rychlé reakce, ale rozhodn¢ dohlédnu osobné na to, aby v nasledujicim putlroce byly
protipovodiiové  bariéry, protipovodnova opatfeni, povodnové plany, koordinace,
bezpecnostni systém, hlasny systém, byly dany do takového potadku, aby nas piisti velka
voda zastihla 1épe pfipravené, nez tomu bylo ve chvili, kdy jsme my pfevzali krizové fizeni
v patek dne 31. 5. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Myslim, Ze dal$i materialy opét pan primator, tzn., bude to

1/1.
Tisk Z - 1786A
k pozastaveni vykonu usneseni Rady HMP ¢. 784 ze dne 16. 5. 2013
primatorem hl. m. Prahy

Prim. Hudeéek: D&kuji. Damy a panové, predkladam vam material, tykajici se
pozastaveni vykonu usneseni Rady HMP ¢. 784 ze dne 16. 5. 2013 primatorem hl. m. Prahy.
Vykon citovaného usneseni k navrhu Organiza¢niho fadu Magistratu HMP pozastavil tehdejsi
primator, nebot’ mél za to, Ze je nespravne. Podle § 73 véta druha zakona o hl. m. Praze je
tedy ZHMP povinno projednat usneseni Rady HMP, jehoZ vykon byl pozastaven primétorem
hl. m. Prahy, a to na nejbliz§im zasedani, nasledujicim po pozastaveni. Doslo k peripetii
preruseného Zastupitelstva, zruSeného Zastupitelstva, takze mame dnes toto prvni
Zastupitelstvo HMP po t¢ Radé¢ HMP, stim, Ze Rada hl. m. Prahy v dobé od pozastaveni
vykonu usneseni primatorem hl. m. Prahy do projednéni této zalezitosti v ZHMP pozastaveni
usneseni zrusila.

Tzn., damy a panové, jiz to usneseni, které jsme zde méli né&jakym zplsobem
rozhodovat, bylo zruseno, takZe v tuto chvili se jedna o naprostou technikalii, ktera by podle
selského rozumu sem vibec nemusela pfijit, ale po porad¢ s legislativou jsme usoudili, ze je
lepSi s ohledem na znéni citovaného ustanoveni zakona o hl. m. Praze navrh usneseni, které
vezme na védomi skutecnost, jiz jsem uvedl, a tedy konstatuji, Ze jiz neni tfeba zjednat
napravu. Tzn., jedna se pouze o technickou véc, kdy ZHMP vezme na védomi to, ze to
usneseni bylo zruSeno. Poprosim o technikalii tohoto typu, odhlasovat podle dohody
s legislativnim odborem. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu rozpravu. PiihlaSena zastupitelka
Semelova.

P. Semelova: Vnimam, pane priméatore, Ze mluvite o technikalii. Nicmén¢ chtéla bych
se zeptat. Usneseni Rady HMP, tedy piivodni navrh byl zruSen, zaroven bylo ulozeno
vypracovat novy. J4 bych se chtéla zeptat, do jaké miry se li§i ten novy navrh od toho
napadeného. J& myslim, Ze fungovani Magistratu HMP, dobré fungovani Magistratu HMP, je
velice dilezité, a myslim si, Ze by m¢la byt tato zména nebo tento materidl skutecné
projednan zastupiteli a ne pouze Radou HMP.

Nam. Vavra: Dékuji. Nyni je piihlaSena zastupitelka UdZenija.
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P. UdZenija: Material Reorganizace ufadu byla jedna ze zaminek, pro¢ pravicova
koalice zde uz neni. My jako ODS jsme m¢li proti pfipravovanému ndvrhu velké namitky,
nebylo ndm zodpovézeno mnoho dotazli. Nejvétsi namitka byla ve spojovani odboru
Uzemniho rozvoje a odboru Gzemniho rozvoje a odboru stavebniho. Tak jak jsem se docetla
v tisku, ktery byl schvalen na Rad¢, tam se od toho upustilo, byt’ na tom pravé tradujici pan
primator pan Hudecek naprosto trval a nechtél slySet o tom, Ze by to mélo byt jinak.

Dale je tam utvofena nova sekce, pod kterou spadaji vSechny uzemné planovaci a
stavebni véci. Mam za to, Ze je to velice netransparentni, uvidime, jak tato sekce bude
fungovat, a bedlivé to budeme pozorovat.

Co nam ale nebylo vysvétleno, to je, o kolik vzrostou naklady. Ja vim, Ze poté se
objevilo v novinach, kolik se ufedniki v danou chvili propustilo, atd. Nicméné podle
puvodniho organizacniho fadu, na kterém TOP 09 trvala, tam mél byt zachovan pocet
ufednikd, a dale tam mély byt nové funkce vedoucich odbor nebo vedoucich tfedniki, kde
samoziejmé platy jsou vyssi, takZze nutné muselo dojit ke zvySeni ndkladii na zaméstnance.
Nic z toho nam nebylo vysvétleno. Posléze byla schvalena néjaka polovicata verze toho, proti
¢emu ODS vystupovala, nicméné ty hlavni body, pravda, z toho vypadly. Nechapu, pro¢ to
nemohlo byt tak i v minulosti. A rozhodné si nemyslim, Ze takhle, jak se to prezentuje
vefejnosti, odd€leni statni spravy a samospravy, tak jak tikate, ze to je stoprocentni, je to opét
polovicata cesta, ktera dle mého nazoru nepovede viibec k zefektivnéni ufadu, ale ukaze Cas, a
javam drzim palce.

Nam. Vavra: Dé¢kuji zastupitelce Udzenija a nyni je piihlaSen zastupitel Ledl.

P. Ledl: Dobry den, dékuji za slovo. Ted” jsem se chtél zeptat, protoze nas klub ma tu
nevyhodu, protoZe Kk nékterym informacim nemame pfistup, ale jestli jsem ted’ spravné
pochopil pani Udzeniji, tak jsem se chtél zeptat — projednavani tohoto tisku se stalo
technikalii vzhledem ktomu, Ze to usneseni bylo zruSeno, a ten stav, ktery byl timto
usnesenim, predpokladam, nenastane, anebo bylo zruseno proto, aby se z tohoto tisku stala
technikalie, ale bylo schvaleno Radou HMP jiné obdobné usneseni, které z hlediska — sice ma
jiné cislo, takZze neni napadeno byvalym primatorem, ale v podstaté jeho obsah je totozny
nebo podobny tomu usneseni ¢. 784 ze dne 16. 5. 2013. Jenom kdyby mné to mohl
predkladatel vysvétlit, jak se véci maji. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji, a nyni je piihlaSen pan zastupitel Pecha.

P. Pecha: Ja bych se k této Zadosti pana JUDr. Ledla také pripojil, protoZe tento tisk a
tento zamér byl ,,jednou z pficin® padu nasi koalice, a je s podivem, ze tento tisk, i kdyz zde
mame tu ptivodni verzi, kterou jsem rozporovali a méli proti ni vazné vyhrady, tak tento tisk
se v§i pravdépodobnosti v podobné verzi s vypusténim vSech téch piipominek, které jsme
m¢éli, byl Radou posléze schvalen. Takze tady bych jenom poprosil, jestli se nemylim, protoze
ja jsem ten dalsi tisk necetl, nicmén¢ vim z médii, ze ta reorganizace néjakym zplsobem
probéhla a probéhla piesné v intencich, jak jsme je de facto chtéli.

Tento tisk je ptivodni materidl, ktery podle mého nédzoru ztratil platnost a jiz je
bezptedmétny.

Nam. Vavra: D¢kuji panu zastupiteli Pechovi. Dale uz neni nikdo piihlaseno, takze
ukoncuji rozpravu a prosim pana primatora o zavére¢né slovo.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Jedna se o technikalii, takZe ja si myslim, Ze je to zdrZovani,
nicméné prece jenom vysvétlim, Ze tady padly néjaké otazky. Prosim vas, vznikla nova sekce
Magistratu hl. m. Prahy, jedna ze ¢ty sekcei, ktera nese nazev Sprava Uzemi, a dovolte mi,
abych to vysvétlil, protoze je to napadano, a podle mého nazoru zbytecné. Do této sekce byly
vlozeny veskeré statn¢ spravni ukony, které se tykaji rozhodovani v Uzemi, tzn., mohu-li to
fict strucné, razitka. Razitka, uzemni rozhodnuti, stavebni povoleni, EJA, Zivotni prostiedi a
spousta dalSich razitek.

To je dle zakona delegovano danym fediteliim odbord. To nelze zménit, to je dano
zakonem. Co jsme se my pokusili, je dat vSechny tyto feditele do jedné sekce Magistratu hl.
m. Prahy, ktery bude mit nad sebou z logiky véci zastupce feditele Magistratu, ktery bude
procesné dohlizet na to, procesné dohlizet na to, ze dané razitko u daného projektu prosté
musi byt do urc¢ité doby dano. Protoze vime vSichni, ze kdokoli zada o jakékoli povoleni, tak
je mu to prodluzovano nad jakykoli ramec zakona, jedno razitko je odkladano po druhém,
kdyz ziska jedno, u druhého je mu feceno, ze ho dostane za mésic, a to jenom mozn4, a cilem
této reorganizace je, Ze nad tim vSim bude jeden zastupce sekce Magistratu, ktery nemuze
zasahnout do toho, jestli to razitko je ,,ano* nebo ,,ne*, ale mize procesné zasahovat do toho,
7e ta razitka prosté k danému projektu budou vSechna povinné dana do 10. 5. tieba. To mam
narozeniny.

To nema nic spoleéného s tim, Ze nékdo bude zasahovat do toho, jestli to razitko je
,ano™“ nebo ,,ne“, a uz vibec to nesouvisi stim, ze sekéni feditel mize mluvit do této
rozhodovaci sekce. Takze prosim vas, to je Gcel té statni spravy, ja si myslim, ze z toho plyne,
ze to je opatieni, které vede ke spravnému sméru, nikoli ke Spatnému.

Pak tady zazné¢lo ,,my ODS* od pani radni UdZenija, ja si myslim, Ze by méla byvala
pani radni fikat ,,ja*, ne ,,my*“. D&kuji.

Nam. Vavra: D¢kuji panu primatorovi a vracim mu vedeni tohoto Zastupitelstva.
D¢kuji. Omluva, to uZ nebyla zpréva, to byl tisk.

Pokud nejsou pozménovaci navrhy, prosim, nechte hlasovat o tisku v predlozeném
znéni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. (Pro: 38 Proti: 2 Zdr. 12)
Nyni poprosim o bod programu

2.
Tisk Z - 1659
ke Zpravé o plnéni rozpocétu hlavniho mésta Prahy a vyactovani vysledkia hospodaieni
hlavniho mésta Prahy za rok 2012 - zavérec¢ny ucet

Prim. Hudecek: Poprosim predkladatele, pana prvniho naméstka Jifiho Vavru,
zodpovédného za finance hl. m. Prahy. Technicka pan zastupitel Slezak.

P. Slezdk: Mam jen technickou. Pan piedseda se pied tim nedostal ke slovu. Prosim
vas, kdo jste se nepodepsal na druhou schiizi do prezencni listiny, uciiite tak, aby aparat
nemusel obchazet kazdého jednotlivého zastupitele v lavicich. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji za tuto poznamku. Prosim, kdo nedal svlij podpis na
arch, necht’ tak ucini. A nyni poprosim pana ptedkladatele.
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Nam. Vavra: Vazené damy, vazeni panové, hospodafeni hl. m. Prahy jako celku, obce
i kraje soucasn¢, skoncéilo k 31. 12. 2012 piebytkem hospodateni ve vysi 1 723 387 000,- K¢,
na kterém se podili vlastni mésto Praha ptebytkem hospodareni ve vysi 692 849 000,- K¢ a
meéstské ¢asti hl. m. Prahy rovnéz prebytkem hospodateni ve vysi 1 030 531 000,- K¢.

Z celkového po¢tu 57 MC hl. m. Prahy skonéilo k31. 12. 2012 piebytkem
hospodafeni 38 méstskych ¢asti hl. m. Prahy a 19 MC hl. m. Prahy vykazuje schodek
hospodateni. Podrobny piehled hospodafeni jednotlivych méstskych casti hl. m. Prahy je
uveden a vysvétlen v ¢asti III. duvodové zpravy. Hospodaieni vlastniho hl. m. Prahy je
podrobné popsano v ¢asti II. divodové zpravy.

Uspora hospodateni hl. m. prahy jako celku vznikla plnénim vydaji pouze na 86,84 %
rozpo¢tu upravené¢ho. Bézné vydaje byly plnény na 94,6 % RU a kapitalové vydaje pouze na
71,82 % RU a pfijmi na arovni 97,79 %. Planované rozpoctové piijmy v objemu 64,4
miliardy korun byly plnény do vySe necelych 63 miliard korun, tedy na 97,79 %. Tento
vysledek byl ovlivnén predevsim piijatymi transfery ze statniho rozpoctu a statnich fonda a
rovnéz navySenim finanénich zdroji v oblasti daniovych pfijmu, souvisejicich s dani z piijma
pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2012 a vratkou podilu na danové povinnosti
méstskym ¢astem hl. m. Prahy formou neinvesti¢ni dotace.

Podrobny piehled pfijatych transferii ze statniho rozpoctu a statnich fondl je
v kapitole 5. 2. divodové zpravy. Schvaleny rozpocet vydaji na rok 2012 ve vysi 55,8
miliardy korun, ktery byl oproti roku 2011 niZsi o cca 2,6 miliardy korun, byl upraven k 31.
12. 2012 na 70,5 miliardy korun. Cerpani celkovych vydaji ve vysi 61,3 miliardy korun
odpovida 86 % 84 realnych ukazatelll. Z toho pfipada na béZzné vydaje plnéni 43,9 miliardy,
coz je 94,66 a na kapitalové vydaje plnéni ve vysi 17,3 miliardy, ¢ili 71,82 %.

Rozpoctové piijmy byly k 31. 12. 2012 navySeny celkem o 16,9 miliardy korun.
NavySenim piijmové ¢asti rozpoctu hl. m. Prahy jako celku se promitd zejména navySenim
transfert ze statniho rozpocétu prostiednictvim resortniho ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy, zejména se jednd o transfer na piimé naklady na vzdélani ve vysi
7 850 168 000,- korun pro soukromé Skoly ve vysi 1 148 106 000,-, ministerstva financi napf.
45 miliont na financovani provozu ochrannych systémt podzemnich dopravnich staveb na
Uzemi hl. m. Prahy.

Vydajova ¢ast rozpo¢tu hl. m. jako celku byla upravena v souladu s navySenymi
rozpoctovymi zdroji. Rozpoctové vydaje byly navyseny o 14,8 miliardy korun, z toho piipada
na bézné vydaje navySeni o 5,1 miliardy a na vydaje kapitidlové navyseni o 9,7 miliardy.
Z toho se jednalo o navyseni o 6 miliard, které byly kryty pfijetim prvni tranSe z véru od EIB
na metro 3A s maximalni dobou splatnosti 30 let od Cerpani transe pro Dopravni podnik hl. m.
Prahy a.s. Uvér je uréen na financovani akce trasa metra A Dejvicka — Motol. D&kuji.

Prim. Hudecek: Dé¢kuji predkladateli, oteviram rozpravu. Vidim, pane doktore, ano.
Pak doktor Hulinsky.

P. Hulinsky: D¢&kuji, budu velmi stru¢ny, protoze uréité se tomu budeme vénovat pak
na finan¢nim vyboru. Nicméné rad bych, aby pro ¢leny Zastupitelstva nezanikla ptiloha ¢. 10,
zprava Deloitte, v€etné navrhu opatfeni, které byly jak chyby méstské casti, tak chyby hl. m.
Prahy, bude muset z toho vzit si ur¢ité pouceni, event. zhodnotit rizika, ktera plynou. Myslim
si, ze ta zprava je velmi pro nds zajimava, a bude to pfedmétem jedndni finan¢niho vyboru,
takze poprosim i pana naméstka, ktery ma finance na starosti, aby se na to pfipravil, protoze
se tomu urcit¢ budeme vénovat. Myslim si, Ze tam miizou méstu hrozit urcita rizika. Tim to
neznamena, ze to nebereme na védomi.
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Prim. Hudecek: Dé&kuji. Dalsi ptihlaSeny neni, ano, d¢kuji. Nevidim nikoho
piihlaSeného, rozpravu uzaviram. Ptam se pana piedsedy Navrhového vyboru, zda obdrzel
néjaky pozménujici navrh.

P. Urban: Nebyl ptedlozen zadny pozménujici navrh, takze prosim, hlasujeme o tisku
V pivodnim znéni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 3)

Dé&kuji. Tisk byl schvalen.

Ptipominam, Ze okolo 18. hodiny dam proceduralni navrh na pokraovani jednani i po
sedmé hodin¢. Konstatuji, Ze se mi omluvil ze Zastupitelstva HMP pan Josef Nosek od
17.30 hodin z divodu, ktery kdyz tak je tady k piecteni u mé na stole.

Poprosim dalsi tisk pana predkladatele prvniho ndméstka Jifiho Vavru

3.
) Tisk Z - 1809
k Ucetni zavérce hl. m. Prahy za rok 2012

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Vzhledem k blizici se G¢innosti nové vyhlasky a schvalovani
ucetnich zavérek pravdépodobné od 1. 8. 2013 a postupech stim spojenych vyuZivame
moznosti, uvefejnéné na strankach Ministerstva financi CR, projednat tgetni uzavérku
hl. m. Prahy za rok 2012 zjednoduSenym postupem.

HI. m. Praha je v3ak rozsahem dat, obsaZzenych v ucetnictvi, tak velikym subjektem,
krajem i obci zaroven, ze neni v kratké dobé zbyvajici do nabyti G¢innosti vyhlasky a jejiho
zvefejnéni mozné realizovat prislusné Gpravy Statutu hl. m. Prahy.

Uprava proto bude muset odraZet odpovédnost za vedeni tdetnictvi na méstskych
Castech a na vlastnim hl. m. Praze, a také proces dil¢iho schvalovani organy méstskych casti
pro uzaveérku od roku 2013.

Z tohoto diivodl a po zvaZeni vSech okolnosti véetné povinného zdznamu o schvaleni
¢i neschvaleni tcetni uzavérky do centralniho systému ucetnich informaci statu, kde tento
zaznam bude pouze evidovan do doby dalSiho zdznamu v roce 2014, bylo rozhodnuto
neschvalit Ucetni uzavérku hl. m. Prahy za rok 2012 jako celku z procesnich divoda a
dikladné ptipravit postup schvaleni ucetni uzavérky za rok 2013.

Prim. Hudecek: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Ano, pane doktore.

P. Hulinsky: Zaznélo tady, Ze nemtzeme schvalit Gcetni zavérku, sestavenou k
31. 12., uvedenou v pfiloze ¢. 1 tohoto usneseni z procesnich divodi. Asi by bylo dobré, aby
zaznélo, co ty procesni divody jsou. Je ziejmé, Ze ty procesni ditvody jsou takové, ze
jednotlivé méstské ¢asti musi nejdiive schvalit dil¢i tcetni zavérku, sestavenou, az potom to
muizeme schvalit my, tak jak to mame dané ve statutu. Tzn., je to procesni zalezitost tohoto

druhu.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Nevidim nikoho ptihlaSeného, rozpravu uzaviram. Chce se
k tomu pan predkladatel néjak vyjadrit?
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Nam. Vavra: Ano, je to piesné tak, jak fikal zastupitel Hulinsky. NemiZeme my
schvalovat uzavérku za méstské ¢asti, kde sama nebyla schvalena. Tzn., nemizeme piebirat
odpovédnost za jednotlivé méstské ¢asti, ¢ili mizeme pouze tuto zpravu vzit na védomi.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru, zda
obdrzel né¢jaké navrhy na zménu.

P. Urban: Nemame Zadné navrhy na zmeénu, hlasujeme o tisku v ptedlozeném znéni.

Prim. Hudecek: Moc d¢kuji. Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 2)
Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Nyni, prosim, pfistupme k tisku

4.
Tisk Z - 1811
k pfiznani hl. m. Prahy k dani z pfijmi pravnickych osob
za zdanovaci obdobi roku 2012 a k vratce podilu na daniové povinnosti hl. m. Prahy
méstskym ¢astem hl. m. Prahy formou neinvesti¢ni dotace

Prim. Hudecek: Poprosim pana prvniho naméstka, aby ptednesl Gvodni slovo.

Nam. Vavra: ZHMP je piedkladan tisk Z — 1811, k pfiznani hl. m. Prahy k dani z
piijmu pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2012 a k vratce podilu na danové
povinnosti hl. m. Prahy méstskym ¢astem hl. m. Prahy formou neinvesti¢ni dotace. Dai
Z pfijmi pravnickych osob hl. m. Prahy za zdanovaci obdobi roku 2012 cini
1118 290 000,- korun, z toho na méstské casti pripada 891 670 000,- korun. Tato Castka téz
obsahuje zapornou vysi daitové povinnosti nékterych méstskych casti.

Meéstské ¢asti odvedou hl. m. Praze ¢astku 892 357 000,- K&, nebot’ v piipadé, Ze
danova povinnost méstské Casti je zaporna, nelze sohledem na § 11 odst. 5 Statutu
hl. m. Prahy uvaZzovat se zapornou, ale s nulovou vysi dané.

Dle § 11 odst. 5 statutu hl. m. Prahy se méstskym ¢astem, které splnily povinnost
odvodu svého podilu na dani z pfijmu hl. m. Prahy, vraci 100 % jejich podilu na danové
povinnosti hl. m. Praze formou neinvesti¢ni dotace. Castky, pfipadajici na jednotlivé méstské
Casti, jsou uvedeny v ptiloze ¢. 1 tohoto usneseni.

Vzhledem Kk tomu, Ze ve schvaleném rozpoctu na rok 2013 je pocitano s ¢astkou dané
Z ptijmt pravnickych osob ve vysi 150 milionti korun, je nezbytné zvysit rozpoctové piijmy
V kapitole 1028 na polozce 1122, dan z piijmi pravnickych osob za obec, a to o Castku
968 290 000,- K¢&. Z této castky bude formou neinvesti¢ni dotace pievedeno méstskym castem
pievedeno 892 357 000,- korun a zistatek ve vysi 75 933 000,- K¢ se navrhuje ponechat
Vv rezervé tfidy 8 financovani.

Poskytnuti neinvesti¢nich dotaci méstskym castem v celkove vysi a souvisejici
rozpoc¢tové upravy jsou timto predkladany ZHMP ke schvéleni.

Prim. Hudecek: De¢kuji. Otevirdm rozpravu. Rozpravu uzaviram. Staci kyvnout
hlavou. Pockejte, tohle je, Ze jste nic nedostal.

P. Urban: Nedostali jsme Zadné navrhy, hlasujeme v piedloZzeném znéni.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.
Poprosim o uvodni slovo k tisku

5.
Tisk Z - 1729
k souboru rozpocti vlastniho hlavniho mésta Prahy a
méstskych ¢asti hlavniho mésta Prahy na rok 2013 a
rozpoctovému vyhledu za hlavni mésto Prahu do roku 2018

Nam. Vavra: Na dne$nim Zastupitelstvu HMP se piedklada tisk Z — 1729 k souboru
rozpoctl vlastniho hlavniho mésta Prahy a méstskych ¢asti hlavniho mésta Prahy na rok 2013
a rozpoctovému vyhledu za hlavni mésto Prahu do roku 2018, ktery Rada vzala na védomi
usnesenim ¢. 876 ze dne 28. 5. 2013.

Rozpocet hlavniho mésta predstavuje prosty soucet rozpoctu hl. mésta a rozpoctu
57 méstskych c¢asti. ZHMP a v zastupitelstvech méstskych casti bylo celkem schvéleno
58 samostatnych rozpoctti. Soubor rozpocta za celé hlavni mésto na rok 2013 je navrzen jako
schodkovy s objemem piijmu ve vysi 46 miliard 346 miliond 587, s objemem vydaju ve vysi
57 miliard 120 milionti 927 a planovanym schodkem ve vysi 10 miliard 474 340.

Z planovaného schodku za hl. m. Prahu jako celek pfipadd na hl. m. Prahu 8 miliard
455 milion. Méstské ¢asti hl. mésta schodek ve vysi 2 miliardy 19 miliont. V planovaném
schodku hl. mésta se promita nahrada pfijatého transferu na piimé naklady ve Skolstvi ve vysi
7 miliard 837 miliont. Jako ndhrada jsou zapojeny docCasné volné finan¢ni zdroje
hl. m. Prahy, které budou po rozpisu pfijetého transferu z MSMT nahrazeny pravé timto
transem.

Dale jsou zde napt. pievody nevycerpanych financnich prostfedkt za rok 2012 nebo
splatky uvéra. Vsechny dalsi pfijmy a vydaje jsou podrobné popsany v pftiloze.

Prim. Hudecek: Moc dékuji, oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram. Poprosim — nic
nedoslo, dékuji — 0 hlasovani.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 4)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Poprosim o uvodni slovo k tisku

6/1.
Tisk Z - 1704
k navrhu na poskytnuti G¢elové neinvestiéni dotace MC na &innost jednotek
Sbort dobrovolnych hasi¢a

Prim. Hudecek: Poprosim pana predkladatele.
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Nam. Véavra: De¢kuji. V piedkladaném materialu je navrhovano provést piidéleni
finan¢nich prostiedkti, které jsou vrozpoctu hl. m. Prahy pro rok 2013 vyclenény v
kapitole 07, 08, 55, 12 jako finan¢ni prostiedky na dotace pro ¢innost Sboru dobrovolnych
hasi¢ii. Finan¢ni prostiedky jsou vynaklddany na vybaveni nezbytnou technikou, opravy
pozarni techniky, dovybaveni nezbytnymi ochrannymi pomickami a vystroji.

Vzhledem k tomu, ze ZHMP pravidelné¢ v rozpoctu hl. m. Prahy schvaluje tento
ptispévek ve vysi 6 miliond, ktery je ur€en na zabezpeceni nezbytnych oprav techniky, je zde
tedy predkladan tisk na udéleni dotace pro jednotky dobrovolnych hasict ve vysi 5 846 000,-.

Prim. Hudecek: Moc dekuji, oteviram rozpravu. Pan doktor Hulinsky.

P. Hulinsky: Dékuji, pane primatore. Kolegové, kolegyné, samoziejmé tento tisk, tak
jak je, podporuji, nicméné rad bych, abychom se jesté v zaii — ijnu vratili, protoze dobrovolni
hasici si zaslouzi vétsi podporu, protoze si myslim, ze ted’ pii povodnich ukézali, Ze mnohdy,

NS4

Prim. Hudecek: Dékuji. Nikoho dalSiho pfihlaSeného nevidim, rozpravu uzaviram.
Jestli chce reagovat pan predkladajici.

Nam. Vavra: Myslim, Ze neni nic nutno dodat, navazuje na to dalSi tisk, ktery
zohlednuje nasazeni hasicli v rdmci povodni 2013 a nasleduji dalsi tisky, ur€ené na vystavbu
hasi¢skych zbrojnic, takze myslim, Ze je to v tomto programu Zastupitelstva HMP obsaZeno.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane piredsedo ndvrhového vyboru, nic nedoslo. Davam tedy
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Poprosim o uvodni slovo k vloZzenému tisku do programu

6/2.
Tisk Z — 1859
k navrhu na poskytnuti uc¢elové dotace méstskym ¢astem na ¢innost jednotek
Sboru dobrovolnych hasi¢ua v souvislosti s povodnémi

Nam. Vavra: Dékuji. ZHMP je piedlozen tisk, ktery byl dozatazen na zaatku do
programu, ¢ili navrh na poskytnuti ucelové dotace méstskym castem na Cinnost jednotek
Sboru dobrovolnych hasict, ktery zasahoval na izemi hl. m. Prahy pii ¢ervnovych povodnich.
Dobrovolni hasic¢i pracovali velmi obétavé a mnohdy pii zasazich pfisli témét o veskeré své
vybaveni, at’ jiz kontaminaci, pfimym poskozenim, ztratou ¢i jinymi disledky. Je tedy mozné
jim umoznit toto vybaveni obnovit, doplnit a zkompletovat.
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ZHMP se navrhuje uvolnit pro tento ucel ¢astku 6,8 milionu korun z neucelové rezervy. Tisk
je predkladan piimo, jak jiz jsem zminil, na jednani ZHMP, nebot’ podklady byly na vyzvu
meésta predkladany Hasi¢skym sborem hl. m. Prahy jesté¢ béhem vcerejSiho dne, resp. no¢nich
hodin. V8em zasahujicim jednotkdm chci z tohoto mista podékovat a vyjadfit sviij obdiv a
Uctu Kk jejich obétavosti a nasazeni, navic umocnéné tim, ze jsem mél tu Cest byt jejich
partnerem a spolupracovnikem po celou dobu povodni. Byl to naprosto fantasticky vykon.

Prim. Hudecek: DEkuji, otevirdm rozpravu. Rozpravu uzavirdm, nic nepfiSlo do
Navrhoveho vyboru, davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0)

I ptes né&jaké hry, které se hraji ve 3. lavici 4. fady zprava konstatuji, Ze tisk byl
schvalen.

Poprosim pana ptredkladatele o tisk

7/1.
Tisk Z - 1761
k navrhu na poskytnuti dotace méstskym ¢astem hl. m. Prahy
z finan¢nich prostiredku obdrzenych jako odvod z loterii dle ust. § 41i odst. 1 pism. b)
zakona ¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach
v prubéhu ledna azZ dubna 2013

Nam. Véavra: Ano, je to tisk k navrhu na poskytnuti dotace méstskym ¢astem hl. m.
Prahy z finan¢nich prostfedka obdrzenych jako odvod z loterii dle ust. § 411 odst. 1 pism. b)
zakona €. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach v pribéhu ledna az dubna 2013.
HI. m. Praha obdrZelo celkem 224 785,- korun, z toho 176 156,- korun za vyherni hraci
pfistroje a jina technickd herni zafizeni. Navrhuje se, aby 50 % z ¢astky, obdrzené za vyherni
hraci pfistroje a jind technickd herni zatizeni, tedy 88 078 000,- korun bylo rozdéleno
méstskym ¢astem. V souladu s usnesenim ZHMP 21/3 ze dne 29. 11. 2012 se dale navrhuje,
aby polovina z ¢astky, uréené méstskym castem, tedy 44 039 000,- korun byla méstskym
castem poskytnuta formou ucelové neinvesti¢ni dotace, urené pouze na podporu ¢innosti
nestatnich neziskovych organizaci, pasobicich na tizemi MC, které zajistuji dlouhodobd
organizovanou sportovni vychovu mladeZe, registrované v jednotlivych nestatnich
neziskovych organizacich, a aby druhd polovina ve stejné vysi byla poskytnuta formou
ucelové neinvesticni dotace, urcené na kulturu, skolstvi, zdravotnictvi a socialni oblast. Podily
jednotlivych méstskych Casti na téchto Castkach byly vypocteny podle poméru poctu dna, ve
kterych byly vyherni hraci pfistroje a jind technicka herni zafizeni ve sledovaném obdobi
povoleny na izemi dané¢ meéstské ¢asti k celkovému poctu dnti, ve kterych byly tyto piistroje a
zafizeni povoleny na celém uzemi hl. m. Prahy. Konkrétni ¢astky jsou uvedeny V ptiloze
navrhu usneseni.

S navrhem na odsouhlaseni uvedeného postupu je predkladan téz navrh na ptislusna
rozpoctova opatieni.

Prim. Hudecek: D¢kuji za uvodni slovo. Oteviram rozpravu. Vidim prvniho
ptihlaSeného, pan Mgr. Bfiza.
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P. Biiza: Dékuji, pane primatore. J& bych si dovolil obtézovat Zastupitelstvo HMP
s nékolika fakty, které se tykaji roku 2012. Poprosim, jestli bychom mohli dat na velkou
obrazovku tabulku.

Prim. Hudecek: Prosim o tabulku na obrazovku. Dékuji.

P. Briiza: Pokud bych zrekapituloval, my jsme transferovali v minulém roce do
méstskych ¢asti v 1. a 2. ¢tvrtleti v troSku nestandardnim rezimu, protozZe v 1. ¢tvrtleti piisla
vEtsi ¢ast, pak byla doplnéna tou mensi ¢asti, 183 miliony, 3. ¢tvrtleti 83 miliond, a to Ctvrté
Ctvrtleti v podstaté transferujeme nyni. Celkova suma byla 354 miliond korun. My jsme
v ramci komise sportu poZadali odbor pani feditelky Javornické, zda by si vyzadala od
méstskych Casti vyuziti téchto prostfedkt v 1. pololeti roku 2012, protoZze jsme logicky
nemohli Z&dat o 3. étvrtleti, které jsme rozdélovali 13. 12.

Dostali jsme sbér dat. Poprosim dalsi tabulku. SeSlo se k ndm, jak jsem jiz fikal, za
prvni pololeti bylo 183 milion. Nam se seSla suma 185 milioni 153 tisic, to vidite dole, je
celkem alokovano, z nichZ po souétu, prosim, je to brano jako sport, volny ¢as 2012, ale tyka
se to opravdu jenom toho prvniho pololeti, tak sportu se tykalo 17,10 %, volného ¢asu 0,82 %,
Skolstvi 10 %, socialni oblast 7,99 %, kultura 10,81 % a zdravotnictvi 2,68 %.

Z té castky 29 milionti 932 000, které méstské Casti pouzily na sport, tak z nich je
24 milionti 232 bohuZzel nespecifikovatelnych, neboli my jsme dostali zpét ta data, ze se
nedaji rozkliCovat. Méstské Casti Praha 10, Praha 15, Praha 6 a Praha — Satalice transferovaly
100 % téchto finan¢nich prostfedki do oblasti sportu. Celkem bylo potom ptevedeno do roku
2013 88 miliont 657 tisic korun do rozpoctu roku 2013.

Poprosim dalsi tabulku. D&kuji. Tady je piesné vidét rozpis a jednotlivé oblasti, do
kterych byly finanéni prostiedky alokovany.

Pokud jdeme k dalSi tabulce, tak nyni — mizu poprosit o posun tabulky? Dékuji. Toto
je rozdéleni do méstskych ¢asti, proc je tato posledni tabulka. My jsme méli a iniciovali jsme
workshop pouziti téch transferovanych penéz na sport a systémovou podporu a spolupraci hl.
m. Prahy a méstskych ¢asti, toho workshopu se zcastnilo pfiblizn€¢ 26 méstskych casti,
vétSinou téch mensich, a ja bych vas rad seznamil s témi hlavnimi body, které tam byly
diskutovany, a s hlavnimi pfipominkami méstskych ¢asti.

Prvni byla sladéni grantovych programi MC a hl. m. Prahy né&jakou spole¢nou
databazi, protoze spousta sportovnich klubl Zada o granty jak v grantovych programech
hl. m. Prahy, tak samoziejmé na tizemi méstskych ¢asti. Byla tam jedna takova ptipominka,
ze by velmi radi diskutovali o jiném vyuziti ucelové dotace, kterd v této chvili je samoziejmée
Vv dobrém umyslu specifikovana na nestatni neziskové organizace, nicméné jejich ,,stesky*
byla sportovni infrastruktura meéstskych casti, tzn., télocvicny, sportoviste v majetku
méstskych ¢asti, do kterych by velmi radi investovali, takze to je jeden bod k zamysleni. A ten
druhy a hlavni bylo rozdéleni téchto loterijnich prostfedk mezi jednotlivé méstské ¢asti. A
tady si myslim, Ze bychom se méli spolecn¢ pobavit se starosty, protoze ty méstské Casti,
které jsou na kraji hl. m. Prahy, jsou tfeba mensi a maji samoziejmé rapidné vzristajici
populaci, rozvoj satelitnich méstecek, a samoziejmé podil t¢ mladé generace, tak troSicku si
stéZuji na situaci, ze Praha 1 kupiikladu, nebo ty vétsi méstské Casti, ty centralni, dostavaji
vice penéz, a oni dostavaji ten mensi podil, a nemohou tudiz investovat do této oblasti.

To si myslim, ze je problematika, ktera byla uz nékolikrat diskutovdna, nicméné
vnimam, Ze by to mélo byt konsensem starostd, a ten kli¢ k rozdéleni téch transferovanych
penéz by mél byt v budoucnosti diskutovéan tak, abychom se pokusili najit n¢jaky prasecik
v zajmu vSech méstskych ¢asti. Dekuji.
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Prim. Hudecek: Také dekuji a napravuji svou trapnou chybu, nebot’ se opakuje jiz
podruhé dneska. Prosim pani starostku MC Praha — Seberov Ing. Petru Venturovou o jeji
slovo k dotacim méstskym c¢astem a prerozdéleni financi, a jesSté jednou se omlouvam.
Obavam se ale, ze se mi to mize dneska jesté znovu stat.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Dobry den, ja uz nejsem
ptihlaSena do diskuse, tak v mém pfiipadé uz se to nestane. J4 mam jenom nékolik poznamek
k tomuto bodu. My jsme jedna z méstskych ¢asti, ktera nema Zzadny vyherni hraci pfistroj.
Tzn., Zze médme nulovy pfijem z téchto vyhernich hracich pfistroji a z loterii. Zarovenl byly
mestské ¢asti vyskrtnuty ze vSech grantovych fizeni, tudiz nemiizeme ani nasim sportovnim
klubiim pomoci z oblasti méstské ¢asti. A za tfeti byla zruSena rezerva pro meéstské casti,
takze se obavam, ze jsou tady méstské Casti, které se nedostanou a nemohou pomoci nikomu
Vv oblasti sportu a vzdélavani, protoZe na to prosté nemaji.

Ja bych byla rada, kdyby na dalsi rok se opravdu zménila bud’ grantova politika vici
tém méstskym castem, které opravdu byly a snazily se zlikvidovat vyherni hraci pfistroje, ale
na druhou stranu jsme ted’ biti na tom, ze je nemame. Toto rozdélovani loterii akorat dava
prostor pro to, ze méstské Casti se budou snazit néjakym zpisobem zvySit poéty hracich
piistroji, abychom dostali n¢jaké penize do méstské Casti, ale zaroveii to jde proti vlastnimu
ucelu, aby déti Sly sportovat a podpofil se sport a vychova.

Takze ja prosim, abyste se zamysleli nad systémovou zménou financovani sportu a
pterozdélovani financi i z oblasti hracich pfistroju a dal$iho, protoze opravdu takhle to je
naprosto nesystematické, a ti, co to podporuji a snazi se podporovat sporty a dalsi, tak jsou na
tom biti. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a vidim dalsiho pfihlaseného, pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: Ja na pani starostku navazu. My jsme na tohle opakované upozornovali,
ze skutecné systém rozdélovani penéz za loterie je naprosto nespravedlivy a naprosto
neperspektivni do budoucna, pokud chceme s gamblerstvim né&jakym zpisobem bojovat.
Mohou se jednotlivé méstské cCasti snazit sebevic, ale pokud tady nebude jednotné,
nesjednotime se v boji proti hernam celoprazsky, tak se nedokéaze nic, neposuneme se dal.
Jedna méstska ¢ast ma nulovou toleranci, jina méstska ¢ast naopak zvysi pocet heren a
videoloterijnich terminal, gamblefi se nam prelévaji z jedné méstské casti do druhé a
skutecné penize, které vynaklddame, nakonec meéstské Casti, které maji nulovou toleranci, tak
opravdu na né¢ viibec nedosahnou.

Ja proto znovu apeluji, abychom urychlené ptijali vyhlasku, ktera bude, nebo né&jaky
dokument, pravidla, ktera se zméni, kterd tuto nespravedlnost nebo to, jakym zpiisobem jsou
rozdélovany penize, ze se opravdu nahraje tém — aby se nahralo t¢ém méstskym ¢astem, aby se
rozhodly s gamblerstvim bojovat. My jsme méli o této vyhlasce jednat v ¢ervnu, dnes to tedy
na programu jednani Zastupitelstva neni, a ja bych skute¢né chtéla Radu pozédat o to, aby na
co nejbliz§im Zastupitelstvu jsme okamzité tohle projednali a zménili zplisob rozdé€lovani
dotaci.

Prim. Hudecek: D&Ekuji vam, pani magistro, za vas ptispévek. Poprosim dalSiho
ptihlaSeného, a to je pan Mgr. Kabicky.
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P. Kabicky: Chtél bych reagovat na pani starostku. Je politicka odpovédnost
piislusnych starostu, jestli maji ¢i nemaji nulovou toleranci. JestliZze maji nulovou toleranci, je
spravné, Ze nedostavaji za hazardu penize. Protoze jiné méstské ¢asti, kde maji, s prominutim,
tyto piistroje, maji s tim problémy, tak to je jakysi benefit, protoze vSichni chtéji penize a
vSichni je chtéji rozd€lovat. To za prvé.

Za druhé, systém grant sportovnich v letoSnim roce byl pravé postaven, aby
t€lovychovné jednoty i od pani starostky dostaly penize, a urcité je dostaly v grantovém
schématu. Ten, kdo nedostava, jsou prispévkové organizace, protoze ty jsou piimo vazany na
rozpocet v pfislusné méstské €asti. Aby tady nebylo dublovéano financovani prostfedkti do
jedné télovychovné jednoty. Proto ten systém, ktery Petr Biiza a tym délal, takhle nastavil. A
bofit ho, to je iplny nesmysl.

Je pravda, ze nékteii starostové nepochopili, Ze ten systém se prave proto takto zmenil
a ma pfimou navaznost na penize z hazardu. Nulova tolerance, nulové penize do rozpoctu hl.
m. Prahy. PotaZzmo do méstskych casti.

Prim. Hudecek: DeEkuji, poprosim dal§i piihlaSenou, a to je pani starostka
Kousalikova. Prosim, pani starostko.

P. Kousalikova: Dé¢kuji. Ja jsem neodolala, abych se k tomuto tématu neptihlasila. My
jsme — Praha 6 se rozhodla pro nulovou toleranci, ale ja si myslim, Ze Praha je obec a mladi
lidi od nés, kdyz ptejdou silnici, tak jsou na Praze 1, a tam maji heren a riiznych automatii a
vSeho spoustu, a stejné tam budou hrat. Ja si myslim, ze je pravda to, co tady fikala pani
starostka Seberova, Ze by se mélo néco zregulovat v celé Praze, protoze jak fikam, Praha je
obec, to neni o méstskych ¢astech. Uvédomte si jednu véc, Ze to je o mladych lidech, kterym
nevadi, Ze odjedou tramvaji o kus dal, kde ty herny jsou, kde jsou kasina, kde jsou automaty,
kde je vSechno. My bychom se méli pokusit postarat o to, aby tohle nebylo. My jsme zvolili
nulovou toleranci, jsme si védomi toho, Ze nic nedostaneme, jsme si védomi toho, ze délame
vSechno proto, abychom pomohli télovychovnym jednotam z vlastniho rozpoctu, ale myslim
si, ze ne vSechny méstské ¢asti, a ty malé méstské casti nemaji tieba tak velky rozpocet, jako
mame my, témer stotisicova meéstska cast, a myslim si, ze bychom se skute¢né nad tim
systémem méli zamyslet, a ten systém by mél byt trochu jiny, a ne to udélat na benevolenci
mestské ¢asti, takze skutecné, jak jsem fikala, u nas piejdeme silnici, dostaneme se na Prahu 1
a Jjsme v nadherném kasinovém raji. Dekuji.

Prim.  Hudecek: Také moc dckuji pani starostce. Poprosim  pani
JUDr. Chudomelovou.

P. Chudomelova: Dé¢kuji. Mozna si vzpomenete, Ze jsem tady dopoledne uvadéla
granty pro sport, kde jste si mozna mohli v§imnout pravé toho, Ze jsme na rtizné akce dali
penize do riznych meéstskych ¢asti bez ohledu na to, zda tam maji ¢i nemaji kasina nebo
vyherni hraci pfistroje. Dali jsme v 8. programu na rozvojové projekty a také bez ohledu na
to, jestli meéstské Casti, v které méstské Casti jsou néjaké oddily €1 nejsou, protoze to potom
zavisi na jednotlivych sportovnich odvétvich, jak si to rozdéli, a na jiné¢ dalsi akce do
200 000,- schvalila penize Rada hl. m. Prahy, takze nemuze se fict, ze by sportovni oddily,
které plsobi na malych méstskych castech nebo na méstskych castech, kde je nulova
tolerance, ze by nemély penize. Maji a maji je od hl. mésta Prahy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi piihlaSeny pani Mgr. Semelova.
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P. Semelova: Dé&kuji. Nezlobte se, ja nemlzu nereagovat na pana zastupitele
Kabického. Pokud tady mluvi o tom, Ze tento systém je spravedlivy a Ze znamena nulova
tolerance nulové finance, no nezlobte se na mé, to tady radite starostiim méstskych casti, aby
co nejvic navysili pocet heren, aby méli co nejvice hra¢li a gambler. Ja tento zpisob
rozdélovani dotaci povazuji za naprosto zvraceny.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Nevidim nikoho pfihlaSeného, vyuziji toho a uzaviu
rozpravu, a chci se zeptat pana predkladatele, zda ma néjaké zavérecné slovo.

Nam. Vavra: Jenom ve struénosti, vétSina véci tady zaznéla. Myslim si, Ze za prvé je
zde komise pro sport, nasledujici uz ziizeny vybor. Myslim si, ze diskuse bude oteviena.
Nerad bych pfedbihal tisku kolegy Manharta, ktery se ma tykat pravé vyhlasky k hazardu na
uzemi hl. m. Prahy, ten by to pfedznamenal. Jenom chci fici, Ze samoziejmé by to mélo byt
predmétem pomérné¢ obsahlé diskuse, protoze vytvaii, asponn ve mné, dojem, Ze vSichni
ptedpokladame, ze navzdory nové vyhlaSce o hazardu a viem ostatnim tyto penize budou
stale stejné, nebo budou stoupat, tak jenom upozoriuji, Ze s kazdym regulacnim opatienim to
bude spiSe klesat, takZze by bylo vhodné také stimto pocitat vtom vyhledu, abychom to
nebrali jako jakousi naprosto fixni polozku, na které se navazou vSechny sportovni aktivity v
ptislusnych méstskych castech. To by byla pomérné velmi Spatna tvaha. Ale samoziejmé dal
bych ptednost dalsi diskusi.

Prim. Hudecéek: DEkuji. Poprosim pana ptedsedu navrhového vyboru, ktery na mé
kyva, Ze nebyl obdrzen zadny pozménovaci navrh.

Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 3)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Pteddm vedeni schiize panu prvnimu naméstkovi.

Nam. Vavra: Dékuji a prosim pana primatora o predlozeni tisku

712.
Tisk Z - 1856
k navrhu na poskytnuti dotace méstskym ¢astem hl. m. Prahy
na vydaje vzniklé v souvislosti s odstranovanim nasledki povodné a
k ihradé faktur za vydaje na izemi MC HMP hl. m. Prahou

Prim. Hudecek: Dobry den, dimy a panové, po nékolikaté uz znovu. Dovolte mi
avodni slovo k tisku v souladu s usnesenim Rady ¢. 962 ze dne 4. 6. ke zpisobu thrady
nakladii na odstraiiovani nasledkti povodné, predlozenym meéstské ¢asti hl. m. Prahy své
pozadavky na dotaci z hl. m. Prahy na thradu naklada, které dosud vynalozily na
odstraniovani povodnovych Skod. Rada. hl. m. Prahy dne 18. 6. odsouhlasila poskytnuti dotace
méstskym Castem, kterd se nyni predklada Zastupitelstyu HMP ke schvéleni dle pfilohy 1
tohoto usneseni. Mazu poprosit, aby ta ptiloha 1 tady byla? To je ta tabulka.

Meéstské casti provedly hruby odhad povodinovych skod, ktery je ptfilohou €. 1 — jesté
tam neni. Pro informaci, Rada HMP rovnéz usnesenim dne 18. 6. schvalila uhradu faktur,
vystavenych v hl. m. Praze na vydaje, vzniklé v méstskych ¢astech ve vysi 33 miliond korun
dle pifedbézného seznamu objednavek, uvedeného v piiloze ¢. 2, stim Ze, damy a panove,
mezi tim nas oslovila MC Zbraslav se zcela logickou véci, a to je, oni nemohli je§té nic
fakturovat, protoze jesté nezacali s uklizenim.
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V soucasné dobé podle odhadu méstské casti Praha - Zbraslav maji vyfakturovéano,
pokud se nemylim, 800 000,- korun, tzn., ja si dovolim tady dat pozménujici navrh, snad
neudélam chybu, jestli je to pani feditelka Javornicka nékde? Snad neudélam chybu, kdyz si
dovolim pozménovaci navrh, a to je, aby méstska ¢ast, aby prostfedky, uréené pro MC
Zbraslav, ta zaloha byla navysena o 2 miliony korun s tim, ze MC Zbraslav &erpani takto
navysenych finan¢nich prostiedki dodatecné doloZi.

Tedy doplnéni usneseni: ZHMP ukldda Radé hl. m. Prahy zajistit realizaci tohoto
usneseni vcetn¢ zdokladovani financ¢nich prostfedkli, poskytnutych formou dotace méstské
Casti Praha — Zbraslav. Tzn., dovolim si pozménujici navrh v tomto sméru, kdy Zbraslav
dostava jesté zalohoveé navySen limit o 2 miliony korun, s tim Ze samoziejmé v piipadé, ze to
nevyfakturuje, tak tak platba neprobéhne. Povazuji tento navrh pro Zbraslav za logicky,
protoze zkratka voda tam byla jesté tak dlouho, Ze nem¢li Sanci v ramci usneseni Rady toto
doplnit. D&kuji.

Nam. Véavra: Dégkuji. Oteviram ktomuto bodu rozpravu. Pan starosta
Ing. AleS Han¢l, MBA. Pfihlasku jsem neobjevil, nicméné udéluji slovo panu starostovi.
Piihlaska nedorazila, nicméné myslim, Ze pan starosta ma pravo zde vystoupit.

Ing. Ale3 Hdnél, MBA — starosta MC Praha - Zbraslav: Dobré odpoledne, damy a
panové. Ja jsem vas chtél pozadat o podporu tohoto pozménovaciho navrhu, protoze skutecné
na Zbraslavi jsme teprve v ¢asti vyklizeni a odstranovani §kod po povodnich. Nékteré domy
stale maji ve sklepech vodu, takze jesté vyklizeni, a bude pokracovat nejméné 14 dnl — tfi
nedéle. V tuto chvili skuteén¢ jsme nebyli schopni dodat veskeré vyuctovani, veskeré faktury
za sluzby, které s tim byly spojené. Nebyly nyni vzhledem k tomu, ze byl ukoncen nouzovy
stav, tak podpora ze strany Magistratu HMP, kontejnery a dal$i sluzby neni také poskytovana,
tak na zakladé nasi zadosti je tento pozméiovaci navrh, abychom dostali néjaké prostfedky na
to, abychom odstranovani skod mohli dokoncit, které nasledn¢ vytactujeme. Takze jsem vas
chtél pozadat o podporu tohoto pozménujiciho navrhu. Dékuyji.

Nam. Vavra: Dékuji panu starostovi. Nevidim nikoho dalSiho piihlaSeného. Pane
primatore, prosim o zavérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dékuji. Neni tieba. Dekuji.

Nam. Vévra: Dé¢kuji. Prosim piedsedu navrhového vyboru, jestli obdrzel né&jaky
pozmeénovaci navrh.

P. Urban: Damy a panové, mame jeden pozménovaci navrh piimo piedkladatele, tzn.,
pana primatora doktora Hudecka, o pridéleni dotace MC Praha — Zbraslav, slySeli jste
odtivodnéni. Prosim, nejprve budeme hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.

Prim. Hudecek: S tim Ze ja se s tim rovnou ztotoznuji.

P. Urban: Piedkladatel se ztotoznil.

Nam. Vavra: Predkladajici se ztotoznil. Dobie, prosim, ddvam hlasovat o tomto tisku
V této pozmeénéné formé.

D¢kuji, navrh byl ptijat. (Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 0)
Piejdeme nyni k tisku
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8.
Tisk Z - 1622
k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové organizace
Sprava sluzeb hlavniho mésta Prahy se sidlem Kundratka 19, 180 00 Praha 8 — Liben

Nam. Vavra: Prosim ptedkladatele primatora Hudecka.

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, Sprava sluzeb méa v pfedmétu Cinnosti
vyuzivani $koliciho vycvikového zafizeni Zihle. Podle stavajici ziizovaci listiny Sprava
sluzeb muze krom& Méstské policie poskytovat ubytovaci ¢i stravovaci sluzby v tomto
zatizeni pouze jako doplikovou Cinnost, a to bez rozliseni, zda subjekt, ktery to vyuziva, je ¢i
neni ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

Timto tiskem roz$ifime hlavni ucel a pfedmét Cinnosti o moznost vyuziti tohoto
Skolicitho centra i pro pfispévkové organizace, ziizené hl. m. Prahou, tedy schvalenim

uvedené zmény zfizovaci listiny. Budou vytvofeny piiznivéjsi financni podminky pro
subjekty zfizované hl. m. Prahou pfi vyuzivani tohoto vycvikového zatizeni. Dékuyji.

Nam. Vavra: De¢kuji. Oteviram ktomuto bodu rozpravu. Nevidim nikoho
piihlaSeného, ukoncuji rozpravu. Pane primatore, chcete k tomu néjaké zavérecné slovo?
Nechcete. Prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Urban: Nemame zadné pozménovaci navrhy, hlasujeme v predlozeném znéni.

Nam. Vavra: Dékuji. Prosim o hlasovani.
D¢kuji, navrh byl ptijat. (Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim pana primatora o piedlozeni dalSiho tisku

9.
Tisk Z - 1675
k navrhu na ukonceni porizovani celoméstsky vyznamné zmény
I+11 UP SU hl.m. Prahy - Z 2724/00
(Praha 16, Praha - Zbraslav - vytvoieni rekrea¢ni zony '"Radotinska jezera")

Prim. Hudecek: D&kuji. Damy a panové, jedna se o zménu uzemniho planu v procesu
tom prvnim, tedy v rdmci pofizeni zmény v oblasti Radotin. Jedna se o problematiku, ktera je
domluvenad se starostou méstské ¢asti panem Hanzlikem v Praze 16. Ukoncenim pofizeni této
zmény vyhovime pozadavku MC. Nésledné v dne$nim programu je jesté zahdjeni zadani nové
zmény.

Pokud mutzu laicky fict pro vSechny, hlavni zména je ta, tady méla byt vybudovana
téZbou dvé jezera, v novém névrhu, ktery je dan do souladu s pozadavky méstské ¢asti, bude
nova zména pofizena na zaklad¢ jejich studie, kterou si nechali vypracovat, resp. jakéhosi
zékladu studie, kde nakonec rekreacni jezero bude jenom jedno. To je asi nejviditelnéjsi
zména. Dékuji.

Nyni jsme tedy ve fazi ukonceni pofizeni té stavajici zmény. Dalsi tisk bude zahéjeni
pofizeni nové zmeény.
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Nam. Vévra: Dekuji. Oteviram k tomuto bodu rozpravu. Nikdo neni ptihlaSen. Prosim
predsedu navrhového vyboru.

P. Urban: Prosim, pane piedsedajici, nechte hlasovat v predlozeném znéni.

Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram hlasovani k tomuto bodu.
De¢kuji, navrh byl ptijat. (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 1)
Prosim pana primatora o predlozeni tisku

10/1.
Tisk Z - 1598
k navrhu na potizeni celoméstsky vyznamné zmény UP SU hL.m. Prahy
vymezeni tratovych spojek metra C-D a D-C v lokalité Prahy 4

Prim. Hudecek: DEkuji. Relativné technickd zména, nebot’ se jednd o jakési vytvoreni
podminky pro to, aby metro D mohlo odbocit z metra C v oblasti Pankrace. Jedna se o jakousi
vidlicku, ktera umozni v Uzemnim planu postaveni metra tak, aby v oblasti Pankrace vybocila
Z metra C. Jednad se o navrh na pofizeni, tedy tu upln€ prvni ¢ast zmeény tzemniho planu.
Dékuji.

Nam. Vavra: Dobra, dékuji. Oteviram ktomuto bodu diskusi. Nevidim nikoho
piihlaseného, ukoncuji diskusi a prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Urban: Prosim, nechte hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Vavra: Prosim o hlasovani.
Navrh byl ptijat. (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim pana primatora o predlozeni tisku

10/2.
Tisk Z - 1599
k navrhu na po¥izeni celoméstsky vyznamné zmény UP SU hl. m. Prahy
komunikaéniho propojeni Prazsky okruh - Pratelstvi v lokalité Prahy 22

Prim. Hudecek: D¢kuji. Jedna se o vymezeni a upfesnéni trasy vedeni komunikace
v lokalité mezi Netluky a ulici pratelstvi v lokalité Prahy 22, tzn., jedn4 se o umoznéni vedeni
komunikace, resp. upfesnéni jejiho vedeni. Je to relativné technicka zména uzemniho planu
Vv uplné prvni fazi, tedy toho potizeni.

Nam. Véavra: Dobte, dékuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Nikdo neni pfihlasen,
ukoncuji diskusi, prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Opét neni zadny navrh pozménujici, nechte hlasovat.
Nam. Vavra: Prosim tedy o hlasovani k tomuto tisku.

Tisk byl ptijat. (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim nyni predkladatele o tisk



30

10/3.
Tisk Z - 1671
k navrhu na po¥izeni celoméstsky vyznamné zmény UP SU hl. m. Prahy
- kompostarna Vinof v k.i. Vino¥ (MC Praha-Vino¥)

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Damy a panové, jedna se, struéné tu zménu nazvu
kompostarna, tzn., jedna se o umisténi kompostarny na uzemi MC Praha — Vinof s tim, Ze
piipomindm, jedna se o prvni fazi, tedy navrh na potizeni celoméstsky vyznamné zmény, ale
dodavam rovnou poznamku, kterd tady zaznéla z MC Praha — Vinot, e budou trvat na tom,
aby doprava a hygienické dopady nebudou mit vliv na obyvatele v této méstské ¢asti, tzn.,
s timto si dovoluji pozadat o schvaleni tohoto pofizeni, nicméné v dalSich fazich zrodu této
zmény bude tfeba brat zietel na to, zda kompostarna a tedy Cisté feCeno smrad, ktery tato
kompostarna bude produkovat, neovliviioval tamni obyvatele. Pokud ktomu nedojde,
k tomuto souladu, samoziejm¢é zména neprojde dalsi fazi vytvoreni. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Do diskuse je piihlaSen pan
Karel Janko z MC Praha - Vinof. Prosim pana Janko, jestli je ptitomen. Uz ho vidim.
Nevidim, to nebyl pan Janko. Pan Jako se nedostavil. DalSi navrh do diskuse neni, nevidim
nikoho dalsiho pfihlaseného. Prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Opét nechte hlasovat v predlozeném znéni.

Nam. Vavra: Prosim o hlasovani k tomuto tisku.
D¢kuji, navrh byl ptijat. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 4)
Prosim pana primatora o ptedlozeni tisku

10/4.
Tisk Z - 1672
k navrhu na po¥izeni celoméstsky vyznamné zmény UP SU hl.m. Prahy
- nové fefeni lokality ,,Radotinska jezera“ a jeji vyjmuti z VRU v k.G. Radotin a
k.0. Lahovice (MC Praha 16 a MC Praha-Zbraslav)

Prim. Hudecek: Dé&kuji, a jestli mGzu poprosit, aby zde byl jiny obrazek, a to je ta
studie, to je mnohem lepsi, cozZ je strana toho tisku dalsi, tzn., dovoluji si vam ukéazat, to je
pravé ta druhd polovina uz avizované vymény. Ukonéili jsme pofizovani zmény v MC
Praha — Radotin, a tady timto zahajujeme pofizeni nové zmény dle jakési predstudie MC
Praha — Radotin k tomu, jak by méla vypadat rekreacni oblast v tom uzemi, ale my asi tady tu
studii nemame, coz je $koda, nicméné v tom tisku, prosim vas, je na strané predposledni.
Prosim o podporu tohoto zaméru, ktery pozaduje MC Praha 16.

Nam. Vavra: Oteviram k tomuto bodu diskusi. Nevidim nikoho piihlaseného. Ptesto
neni nikdo piihlasen, takze prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Nemame Zadny pozménovaci navrh, prosim, nechte hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.
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Nam. Vavra: Dékuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku.
Tisk byl pfijat. (Pro: 45 Proti: 3 Zdr. 1)
Prosim pana primatora o pfedlozeni tisku

11/1.
Tisk Z - 1601
k navrhu zadani zmény UP SU hl.m. Prahy - Z 1024/06
(Praha 9 - potvrzeni Gzemni rezervy - rozvoj Uzemi)

Prim. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, jedna se o oblast v Praze 9 — Hloubéting,
k. 0., zmény z louky, pastviny, €isté¢ obytné po roce 2010 parky a parkové upravené plochy,
na Cisté obytnou, parky a parkové upravené plochy. Zjednodusené feceno je to rezerva, tedy
takovéto pyZzamo v Uzemnim planu, s tim Ze timto tiskem potvrzujeme zachovani toho Gzemi
jako rezervy, tzn., neschvalujeme zadani zmény tizemniho plénu. Je to tam vidét. Jedna se o
uzemi, slouzici opravdu jako rezerva. Dékuji.

Nam. Vavra: Dobfte. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Nevidim nikoho ptihlaseného.
Ukoncuji diskusi. Prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Prosim, nechte hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Vavra: D¢kuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku.
Navrh byl ptijat. (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 3)
Prosim o ptedlozeni tisku

11/2.
Tisk Z - 1603
k navrhu zadani zmény UP SU hl.m. Prahy - Z 1286/06
(Praha 4 - vystavba komplexu s obchody, sluzbami a
Mmultifunkénim kulturnim zafizenim)

Prim. Hudecek: D&Ekuji. Schvélenim tohoto tisku opét shodime tuto zménu pod stil,
tzn., zruSime pofizovani této zmény, a to ve fazi navrhu zadani. Je to oblast v Praze 4 v k. (.
Krce, kde bychom touto zménou, funkénim vyuzitim slouzici sportu, izolacni zeleni a ptirodni
nelesni plochy vystavéli komplex sluzeb a obchodi, s tim ze bychom znicili i hiisté, které tam
v soudasné dobgé je, tzn., doporuéuji podpofit tento tisk, tedy neschvéaleni zmény UP. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Neni nikdo piihlaseny,
ukoncuji diskusi, prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Nemame zadné pozménovaci navrhy, hlasujeme tak jak je predlozeno.
Nam. Vavra: Dékuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku. Kdo je pro?

Navrh byl ptijat. (Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim o ptedloZeni tisku
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11/3.
Tisk Z - 1604
k navrhu zadani zmény UP SU hl. m. Prahy - Z 1298/06
(Praha 11 - vytvoreni klidové zony)

Prim. Hudeéek: Dékuji. Damy a panové, jedna se o tisk, kterym neschvalime, pokud
jej podpoiime, neschvalime navrh zadani zmény stim, Ze to zadani zmény je vytvofeni
klidove zony v oblasti velké kiizovatky, tzn., ponechame tam v uzemnim planu moznost
vystavby. Dékuji.

Nam. Véavra: Dobra, dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nevidim nikoho
ptihlaseného, ukoncuji diskusi, prosim predsedu Navrhového vyboru.

P. Urban: Opét hlasujeme v predlozeném znéni.

Nam. Vavra: Dékuji. Davam hlasovat tento tisk.
Tisk byl pfijat. (Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 5)
Prosim o ptedlozeni tisku

11/4.
Tisk Z — 1605
k navrhu zadani zmény UP SU hl. m. Prahy - Z 1377/06
(Praha - Kieslice - vyuZiti pro golf, jezdectvi a dalsi oddechové ¢innosti)

Prim. Hudecek: D&kuji. Damy a panové, jednd se o zménu v Praze — Kieslicich,
z orné pudy a zahradnictvi vytvorime plochu pro golf, jezdectvi a dal§i oddechové ¢innosti.
Pokud toto bude feSeno, mélo by to pockat az na Uzemni plan. Tedy navrhuji zde
nepokracovat dale ve schvéleni zadani této zmény. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nevidim nikoho piihlaseného,
ukoncuji diskusi, prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Nemame zadné navrhy, prosim hlasujte tak, jak je predlozeno.
Nam. Vavra: Dékuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku

Tisk byl pfijat. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 2)
Prosim o ptedloZeni tisku
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12.
Tisk Z - 1606
k navrhu na vydani zmény UP SU hl.m. Prahy - Z 1498/06
(Praha 4, Praha 12, Praha - Kunratice - nové vyuZziti tzemi
podle projednané urbanistické studie)

Prim. Hudecek: D¢ékuji. Jednd se o relativné rozsdhlou zménu na Praze 12, 4,
Praha — Kunratice v k. u. Kamyku, Kunratic, Lhotky a Krce, stim Ze se jedna o zménu
funk¢éniho vyuziti ploch s funkci cisté obytné, vSeobecné smiSené, sportu, vybrané
komunikacni sité, parkl,, zelen¢ méstské, na funkci Cisté obytnou, vSeobecné smisSenou,
vybranou komunikaéni sit, zeleit méstskou, krajinnou, izola¢ni, dle projednané urbanistické
studie s tim, ze zavéry, které schvalila komise i Rada HMP fikaji, ze by toto mé&lo byt feSeno
az v novem Uzemnim planu. Tedy podporou tohoto tisku nebudeme dale pokracovat v této
zmeéngé.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nikdo neni ptihlasen, ukoncuji
diskusi, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Urban: Prosim nechte hlasovat tak, jak je piedlozeno.

Nam. Vavra: Ano. Prosim o hlasovani k tomuto tisku
Tisk byl ptijat. (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim o ptedlozeni tisku

13.
Tisk Z - 1674 )
k navrhu zadani zmény UP SU hl.m. Prahy - Z 2833/00 (posun USES v k.4. Kunratice)

Prim. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o technickou zménu UP, ktera byla zpiisobena pfi
povolovani jiné zmény uzemniho planu, kdy jsme na odboru zanedbali vymezeni uzemniho
systému ekologické stability, a timto jsme mirn¢ mohli poSkodit i samotného realizatora té
zmeény, a tedy se jednd o technicky tisk, kterym vymeénujeme toto tzemi systému ekologické
stability, ktery neni zastavitelny, za vedlejSi uzemi, které zastavitelné bude. Tzn., diky této
zaméné napravime chybu, kterd se nam stala pii vydavani jiné zmény.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nevidim nikoho pfihlaseného,
ukoncuji diskusi a prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Urban: Opét, prosim, hlasujte, jak je piedlozeno.
Nam. Vavra: D¢kuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku

Tisk byl ptijat. (Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 5)
Prosim o ptedlozeni tisku
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14,
Tisk Z - 1427
k navrhu na vydani celoméstsky vyznamné zmény I UP SU hl. m. Prahy
- Z 2001/00 (Praha 1, Praha 3, Praha 8 - revitalizace Gzemi
»Masarykovo nadrazi-Florenc*)

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, jedna se o docela zajimavy tisk. Schvalenim
tohoto tisku kone¢né ubude jedna z dalSich velkych zmén, a to je v oblasti Masarykova
nadraZi — Florence. Diky této zméné, pokud bude schvalena, se nam podaii na Masarykové
nédrazi zachovat rezervu pro dvé koleje, které povedou na letisté Ruzyné, a nasledné se
podafi udrzet a do budoucna zajistit propojeni ulice Na Pofi¢i a Pernerovy a pokud by
V budoucnu Masarykovo nadrazi doznalo néjakych zmeén, co se tyce toho rozsahu, bylo by
umoznéno i propojeni ulice Na Florenci a Opletalovy.

Jsem domluven jak s Prahou 1, tak i s CSAD i s dalsimi, ktefi v tom Gzemi uZ v tuto
chvili vnimaji problémy, které tato zména muze piinést, protoze takovato velkd zména je
logickym kompromisem, ktery nepfinasi nic dobrého zadné ze vSech stran, tak jsem s nimi
domluven, ze po schvaleni této zmény neni problém zahajit dil¢i malé zmény tzemniho
planu, které by napravily situaci napt. pro CSAD Florenc, které tato zména na jejim pozemku
se snazi vést budouci ulici pies jeden dim.

Poprosim vzhledem k velmi obtizné dohod¢ na tomto tisku ke schvaleni této zmény,
ale pocitam s tim, Ze jak Praha 1, tak dalsi budou pozadovat dil¢i malé apravy v tomto Uzemi.
Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nevidim nikoho ptihlaseného,
prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Prosim, nechte hlasovat, jak je ptedlozeny tisk.

Nam. Vavra: D¢kuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku

Tisk byl ptijat. (Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 3)

Nez pozadam pana primatora o pokracovani predkladani dalSich tiskti, mam zde jeden
procedurdlni névrh. Blizi se ndm uz pokrocild hodina, davam tedy ndvrh, abychom
odhlasovali pokracovani Zastupitelstva po 19. hodiné¢ bez omezeni. Jsou k tomu né&jaké
ptipominky, dotazy? Nejsou, neb je to proceduralni navrh. Davam tedy o tomto névrhu
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

D¢kuji, navrh byl ptijat. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 2)

Muzeme pokracovat v projedndvani dalsich tiskti. Prosim o ptedlozeni tisku
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15.
Tisk Z — 1478
ke konceptu FeSeni celoméstsky vyznamné zmény I+11 UP SU hl. m. Prahy -
2743/00 - Praha 13, vystavba administrativnich objekta

Prim. Hudecek: D&kuji. Schvalenim tohoto tisku ukon¢ime potfizovani zmény. Jedna
se tedy o koncept feSeni zmény v Praze 13, kterym bychom ménili z vefejného vybaveni,
vSeobecné obytné, vybrané komunikacni sité, zelen méstska a krajinnd, na smiSené,
meéstského jadra, vSeobecné obytnou, vybranou komunika¢ni sit a vymezeni vefejné
prospesnych staveb. Jedna se tedy o vystavbu administrativnich objektli, které komise na
daném tzemi ptedpoklada k feSeni az v izemnim planu. Tedy navrhuji neschvalit tuto zménu.
Schvalit tisk, ¢imz neschvalime zménu.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nevidim nikoho pfihlaseného,
prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Urban: Nechte, prosim, hlasovat o tisku, jak je ptedlozen.

Nam. Vavra: D¢kuji. Prosim o hlasovani k tomuto tisku
Tisk byl ptijat. (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim o piedlozeni tisku

16.
Tisk Z - 1676
k navrhu na vydani celoméstsky vyznamné zmény I+11 UP SU hl.m. Prahy
- Z 2744/00 (Praha 2, Praha 4, Praha 5 - optimalizace trat’ového tiseku
Praha hl. m. - Praha Smichov)

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, jednd se o tisk, kterym zkapacitnime mozné
spojeni Hlavni nadrazi — Smichovské nédrazi, stim Ze se jednd o problematiku v podstaté
pouze a jenom, kterd méni oblast této trati v oblasti Vytoné, Vytoiiského mostu, resp.
zelezni¢niho mostu, s tim Ze se jedna o véc, ktera pro Prahu z architektonického hlediska
GipIng& koSer neni. Na druhou stranu, protoZe systém vztahu Ceskych drah, SZDC a municipalit
v nasi republice je takovy, ze Ceské drahy navrhuji a mésta bud’ piijimaji, nebo odmitaji, a
moznost mest ménit projekty uvnitt jich samotnych v disledku néjakého narovnéni, posunuti
koleji atd. neni bohuZel vnaSi zemi b&éZné a ani realné, tak Praha je v podstaté pied
rozhodnutim, zda povolit n&jakym zpiisobem Ceskym draham kapacitnéni této kolejové tratg,
¢1 naopak nepovolit.

Jsem presvédéen o tom, a neni to jednoduché rozhodnuti, Ze je lepsi zménu UP
schvalit, a tedy umoznit Ceskym drahdm, aby zvétsily kapacitni spojeni mezi HI. nadrazim a
Smichovem, na druhou stranu si myslim, Ze je tu jisty zavazek k vyjednani co nejlepSiho
architektonického 1 dopravniho feSeni tohoto zkapacitnéni. Tzn., osobn¢ si myslim, Ze neni
dobré uzemnim planem blokovat toto rozhodnuti, na druhou stranu jsem piesvédcen o tom, ze
schvaleni této zmény neni konecny krok k tomu, jakym zptisobem ma ta Zelezni¢ni trat’ byt
zkapacitnéna, protoze by tam mél vzniknout i novy most z divodu toho, ze soucasny
zelezni¢ni je technickou pamatkou atd.
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Tzn., doporucuji ptes vSechna pro a proti radéji tuto zménu opravdu schvalit, ale jako
podminku pro ges¢niho zodpovédného radniho a naméstka za dopravu vyjednat s Ceskymi
drahami a SZDC co nejlepsi nasledné architektonické feSeni tohoto spojeni. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Vidim ptihlasenou zastupitelku
UdZeniji.

P. UdZenija: Ja jenom chci fict, ja uz jsem na Radé¢ HMP, kdyz se schvaloval tento
tisk tikala, ze tento tisk nepodpofim, protoze to je opét zkapacitnéni né&jaké dopravy na
Praze 2. Na tkor obyvatel Prahy 2 tam ta trat’ prochazi pfimo obytnym tzemim a ja budu
urcité proti.

Nam. Vavra: Dékuji. Nevidim nikoho dal$iho ptihlaSeného, prosim pana primatora.

Prim. Hudecek: Ja bych k tomu dodal, je to samoziejmé zvySeni objemu dopravy,
nicméné to je nejméné narocné pro obyvatele, a zaroven soucasti tohoto opatfeni je prave
roz§ifeni koridoru o moznost dalSich protihlukovych zabran, tzn., nemyslim si, ze pokud
odmitnout tento tisk, tak odmitnout z divodu ruseni obyvatel. Tento argument si nemyslim,
Ze je Uplné spravny, nicméné chapu, ze je to jakési pripusténi tieba druhého mostu v oblasti
Vytong, atd. Tzn., myslim si, Ze ten argument proti by m¢l byt architektonicky. Nemyslim si,
Ze zrovna toto bude vyznamné $kodit obyvateltim, a jak fikam, to rozsiteni v Uzemnim planu
se jedna o roz$ifeni uzemi okolo koleji, kde by mély byt protihlukové zdbrany. Ty tam ted’
vlastné nejsou. Dékuyji.

Nam. Vavra: Dékuji. Diskuse byla ukoncena, prosim piedsedu navrhového vyboru.
P. Urban: Prosim, nechte hlasovat o tisku, jak je pfedlozen.

Nam. Vavra: Dékuji. Prosim o hlasovani.
Tisk byl pfijat. (Pro: 42 Proti: 3 Zdr. 4)
Prosim nyni o ptedloZeni tisku

17.
Tisk Z - 1679
k navrhu na ukonéeni po¥izovani celoméstsky vyznamné zmény IIT UP SU hL.m. Prahy -
Z 2751/00 (Praha 1, Praha 2 - vymezeni tunelového FeSeni severojizni magistraly
v Useku mezi Hlavnim nadrazim a Nuselskym mostem)

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dovolim si jeste k pfedchozimu tisku, jesté jednou apel na
pana naméstka, zodpovédného za sekci dopravy ohledné jednani s Ceskymi drahami o
piipadné podobé zkapacitnéni traté.

Dovoluji si vam piedlozit tisk, ktery kdybych neptedlozil, tak se asi viibec nic nestane,
protoZe na tunel okolo Narodniho muzea Praha nema, tzn., tunclové vedeni magistraly at’ uz
z davodu toho, Ze by se z magistrély stala dalnice, tzn., postradalo by to smysl, ktery naopak
magistrala ma prinaSet, tedy jakysi méstsky bulvar, tzn., jak architektonické hledisko je
nesmysliné, dopravni hledisko je nesmysingé, cenové hledisko je nesmysiné, takZze kdyby
zména zustala v Supliku, tak se nic nestane.
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Vzhledem Kk tomu, Ze neni mym cilem nechavat néco Vv Supliku, tak predkladam
vlastné tuto zménu ke zruseni té zmény, aby z toho Supliku vypadla.

Tzn., dovoluji si vdm tento relikt, na ktery Praha nema, je v tomto ohledu z divodu
rozvoje hl. mésta nesmyslny, tak si dovoluji navrhnout schvaleni ukonceni potizovani
celoméstsky vyznamné zmény, ktera by spocCivala vtunelech magistrdly okolo
Narodniho muzea. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Nevidim nikoho pfihlaseného,
ukoncuji diskusi. Prosim ptedsedu ndvrhoveho vyboru.

P. Urban: Budeme hlasovat o tisku, tak jak je pfedlozeny.

Nam. Vavra: Prosim o hlasovani. (Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 8)
Navrh byl pfijat. Pfedavam slovo zpét panu primatorovi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, jsme v bodu jednani programu, nejsem si
uplné jisty jakého, nebot’ mi byl sebran program. Dékuji. Prosim o tisk ze dne nezavislosti

18.
Tisk Z - 1776
k navrhu rozhodnuti Rady hlavniho mésta Prahy
0 vybéru nejvhodnéjsi nabidky ve verejné zakazce na zhotovitele dila —
stavby ¢. 3082 - TV Radotin, etapa 0019 Jelenovska

Nam. Nouza: Dobré odpoledne, damy a panové, dovoluji si piedloZit tomuto
Zastupitelstvu materidl na zaklad€ usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 971 ze dne 11. 6. 2013, ktery
se piedklada v souladu s pravidly na zadavani vefejnych zakazek v podminkach hl. m. Prahy,
schvalenych usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 1273 ze dne 17. 8. 2010 ve znéni usneseni Rady
hl. m. Prahy ¢. 1079 ze dne 17. 7. 2012.

Pod vySe uvedenym rozhodnutim €. tisku R5945 Rada rozhodla o vybéru nejvhodné;si
nabidky ve vefejné zakazce na zhotoveni stavby ¢. 3082 TV Radotin, etapa 0019, Jelenovska,
podané uchazetem Cermak a Hrachovec a.s., jehoZ nabidka byla ohodnocena jako
ekonomicky nejvyhodnéjsi dle jednotlivych dil¢ich kritérii a jejich vah, stanovenych
zadavatelem v oznameni uzsiho fizeni za cenu 106 miliond 524 tisic 806,26 korun bez DPH.

Navrh smlouvy o dilo, ktery ma byt timto usnesenim schvalen, je piiloZzen
Vv originalnim znéni nabidky, o které Rada hl. m. Prahy dne 11. 6. 2013 rozhodla jako o
nejvhodnéjsi. Soucasné je ptilohou €. 1 tohoto usneseni.

Prim. Hudecéek: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Vidim piihl&dSenou, pani zastupitelka
UdZenija.
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P. UdZenija: Ja se chci zeptat, zda je to tisk a nabidka ve vefejné zakazce, ktera byla
zruSena Radou ztoho duvodu, ze nam bylo piedlozeno tehdej$im naméstkem panem
Richterem, Ze jsou tyto nabidky pfedrazené, Ze tam nebylo néco spravné atd. Pamatuji si na
tiskovou konferenci, kde stal pan tehdejsi prvni naméstek Hudecek a pan Richter a vyvolaval
pfed médii, jak je vSechno o 60 % predrazené atd., at’ si to vSichni vyhledaji, at’ to tady
neopakuji. Ja se jenom chci zeptat, zda to je ono, a poté, co to je ono, tak vime, Ze nékdo
podal namitku na UOHS za to, Ze to Rada HMP zrusila, protoze byla pfesvédéena n&jakymi
posudky a pravnimi analyzami atd., o tom, Ze to zruSit muze. Tak bych se rada chtéla zeptat,
kolik vSechny tyto posudky, analyzy staly, kdo je zadaval, kdo je d¢€lal, protoze ja si pamatuji,
ze jsme byli piesvédceni o tom, Ze takto uinit miizeme. UOHS nam ted’, fekl, e ne, viechno
se to vraci, ta pfedrazena nabidka je tady zpatky. Neni pfedrazena, nebot tim se UOHS
nezabyval, zabyval se jenom vécnou strankou atd., nicméné v zivé paméti mam tiskovou
konferenci pompézni v dobé nepfitomnosti byvalého pana primatora Svobody. Tak bych
poprosila, zda je tohle ono.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi piihlaseny pan Ing. Richter.

P. Richter: Ano, je to ono. Skute¢né mame na tuto zakazku zpracovan oponentni
posudek, ktery hovofil o jejim pfedrazeni zhruba o 40 %. Byly tam nalezeny technické chyby
Vv projektové dokumentaci. Na zakladé toho po vypracovani pravniho stanoviska bylo
rozhodnuto o zruSeni této zakazky, presné tak, jak to bylo popsano. UOHS se neztotoZnil
s tim vykladem a rozhodl zplisobem, ze mame vyhlasit v ptivodni cené. Je mi to lito, ze
UOHS rozhodl tak, jak rozhodl, Prahu to bude stat o desitky miliond korun vic, neZ je nutné.

To, Ze oponentni posudky a rezervy v cenach byly, jsme ukazali na novych stavbach,
kde se podaftilo dosdhnout cen z oponentnich posudki. Kolik staly oponentni posudky, urcité
na OMI o tom bude dokumentace. Pokud vim, byly to desitky tisic korun.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Poprosim pana Ing. Pocheho.

P. Poche: D¢kuji za slovo, pane primatore. Vite, ja chapu, pane naméstku, Ze jste ten
material nepfipravoval vy, ze to je dédictvi, ale ke stopétimilionové zakazce v oblasti
infrastruktury predlozit divodovou zpravu, kterd ma mozna ani ne deset vét, ktera je opravdu
mementem té predchozi koalice, kdy k ni jsou jakési posudky, ty tady nejsou pfilozeny, nebo
alespon vytah, nebo alespon pravni stanovisko naseho odboru, ktery by zhodnotil rozhodnuti
UOHS nebo n&co podobného, ja si nemyslim, Ze je mozné tento tisk podporovat, a tim se
piipojuji k pani ex radni UdZeniji, protoZe si myslim, Ze tohle opravdu za to nestoji.

Prim. Hudecek: Dekuji. Poprosim, dal$i pfihlaseny je pan Ondra Pecha, zastupitel.

P. Pecha: Ja se kupodivu ztotoznuji se svymi piedieéniky, protoze mi pfijde
neuvéfitelné, ze budeme schvalovat zakazku, o které sdm tehdejsi predkladatel a zpracovatel
tvrdi, Ze ma posudek na to, Ze je 0 40 % ptedrazena. Jestli se nepletu, toto je zakazka, ktera je
za 100 milioni nebo kolik. (105) 105 miliont, tzn., z toho usuzuji, ze 40 miliont jde nékam, a
my to tady mame schvalit? TakZe se jenom ptam, jestli UOHS nam né&jak ptikazal, Ze to
musime schvalit, nebo co s tim miZeme délat. Ja se obavam, Ze pro to nelze zvednout ruku.

Prim. Hudecek: D&kuji. Poprosim, pani zastupitelka UdZenija.
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P. UdZenija: Piesné divodova zprava je opravdu nic nefikajici. Mam za to, a ted’ mé
nechytejte za slovo, nevim, jestli to nebyla jesté zakéazka, kterd byla vypsana v roce 2010,
opravdu tisk do Rady HMP tady nemam a nevid¢la jsem ho, ale tohle mi utkvélo v paméti
prave jenom kvili tiskové konferenci, kterd byla pompézni v t€ dob&, nicméné jestli tady nam
fika n&jaky urad, ze mame schvalit néco, o ¢em vime, Ze je to predrazené, tak kdo nam tu
nédhradu da? Budeme si stézovat u UOHS, aby on nam zaplatil, kdyz tady mame n&jaké
znalecké posudky? A kde jsou ty znalecké posudky? Atd., atd.

Prosim, rozum do hrsti. Byla bych strasné rada, aby nam nékdo vysvétlil, zda je to
opravdu pfedrazené, nebo jsou to takové posudky, které jsem od byvalych kolegli z TOP 09
vidé€la kazdy den, protoze porad se tady ohanéli n¢jakymi posudky od né€jakych svych znalct,
tak opravdu ja varuji pfed schvalovanim tohoto tisku, a myslim si, Ze dokud nebudeme védét
tyto vSechny informace, tak neni mozno, aby tento tisk takhle chab&é byl predkladan
Zastupitelstvu HMP. Mam za to, Ze je to — je to dozatazeny tisk, jestli mé pamét’ — nebo neni,
dobie, bylo to schvalovano tésné po povodnich v takovém chaosu v téch Radach, o kterych
nikdo ani nevédél, ze jsou, atd., takze ja bych prosila, a proto se mi to i zd4 jako troSicku
zavad¢jici, ja bych prosila, aby pokud i pan ptfedkladatel mé troSicku rozumu, aby tento tisk
stahl, a dokud nebude tento tisk n&jakym zpisobem doplnén o ostatni informace a viechno, co
tady zaznélo, tak ho sem nadale nepiedkladal.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Prosim, pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: Ve svétle udalosti, které tady zaznély, ja si velice dobfe vzpominam
tenkrat na tu Radu HMP. Tam to skonéilo tim, ze pomalu jsme si fikali, ze to je pletichateni
ve vetejné soutézi, a jednoznacné ten tisk byl stazen. To je Casoveé zhruba pied rokem. Jestlize
nyni dokonce stanovisko UOHS, které tika, ze cena byla spravna pied tim, protoze zdznamy
z Rady se uchovavaji, a tady znovu zaznélo, Ze uspora je tam az 40 milionu, tak je skutecné
smrtici, s prominutim, to tady vubec ptedkladat.

Prim. Hudecek: D&kuji. Poprosim pan Ing. Richter.

P. Richter: Ja opravdu nevim, co Vv této situaci délat, protoze UOHS nam nafizuje tuto
zakazku schvalit v pivodnim znéni. My bychom ji radi zrusili, pokusili jsme se o to, UOHS
nam to vratil zpatky. Jestli existuje néjaka pravni kancelar, ktera by nam k tomu poradila, co
V této situaci dal$iho ud¢lat — prosim.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan Ondfej Pecha.

P. Pecha: Doporucoval bych, ze by se jesté udélal tieba dalsi posudek, ktery by tieba
fekl, ze ta zakazka je naopak levna. A pak bychom to mohli samoziejmé schvalit. J& nejsem
proti, miizeme ud¢€lat vic oponentnich posudkii. Myslim si, Ze to neni nic proti ni¢emu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Ja se omlouvam, ale ja bych opravdu chtéla od pana piedkladatele slySet,
co staly doted’ vSechny oponentni posudky, které¢ tady bézely na bézicim pase od strany TOP
09, a tady je jedna z nich. Co staly vSechny oponentni posudky a vSechno to, co mame tady
pted sebou, protoze nikdo to nedélal zadarmo, tak at’ vime, co nds ta legrace stala. Minimalné
to stalo 30 000,- na pokutach nebo poplatcich, co jsme museli zaplatit UOHS. To je ¢astka,
kterou vime. J& bych chtéla védét i ty ostatni Castky.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana radniho Manharta.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, ono je to opravdu tak, jak popisoval
pan zastupitel Richter. My jsme podavali opravny prostiedek, resp. my jsme zrusili jako
hl. m. Praha, zadavatel, tuto vefejnou zakazku, s tim Ze tato zalezitost skoncila u UOHS, a ten
to naSe zruSeni zrusil, Tzn., ta zalezitost se vratila na hl. m. Prahu a ja se domnivam, Ze v této
chvili opravdu asi bychom méli zkusit jako zadavatel hl. m. Praha podivat se, jakym
zpusobem ten podnét, resp. navrh na zru$eni, tak jak byl zaslan na UOHS, jak byl odiivodnén,
a zkusit jest¢ jednou se podivat na to, jakym zplisobem ta argumentace byla zpracovana.
TakZe ja se domnivam, Ze ten prostor jesté tady je. Nicméné na druhou stranu opravdu faktem
je, z¢ UOHS natidil uzavieni smlouvy o dilo a s ohledem na to, Ze ZHMP rozhoduje o
nabyvani nemovitého majetku ve smyslu zdkona o hl. m. Praze, tak je povinnosti samoziejme
Rady hl. m. Prahy toto pfedlozit do Zastupitelstva. Tzn., Zastupitelstvo v tomto pfipadé se
vyjadifuje k nabyvani nemovitého majetku, ktery vznikne v budoucnu na zakladé realizace
technicke vybavenosti. TakZe ano, moznosti Zastupitelstva je v tuto chvili se vyjadtit v tom
smyslu, Ze neschvali tento navrh usneseni a hl. m. Praha jako zadavatel bude opét zkouset
vyuzit opravné prostiedky tak, aby ve vztahu k UOHS bylo dostano v argumentaci za dost.

TakzZe Zastupitelstvo ma moznost se vyjadrit negativné a mésto bude tuto zalezZitost do
budoucna fesit.

Prim. Hudecek: D&kuji. Pan zastupitel Hana, prosim.

P. Hana: Ted tady na pana radniho Manharta. Ctu névrh usneseni. Tady se nic o
pfevodu nemovitého majetku nehovofi, tady se hovoii o tom, Ze Zastupitelstvo HMP ma
schvalit uzavieni smlouvy o dilo. Mozna Ze ve smlouvé o dilo néjaké ustanoveni tohoto razu
je, nicméné gro je, aby Zastupitelstvo HMP schvalilo smlouvu o dilo. Mné v tomto materialu
opravdu chybi vyjadieni UOHS, zdtivodnéni a eventualn& pravni analyza, zda existuje n&jaké
cesta, protoze je velmi neobvyklé, aby samospravny orgéan byl takovymto zpisobem nucen
schvalit zakdzku, o které mé pochybnosti, Ze je vyhodna.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim dalsi, pan Ondiej Pecha potreti.

P. Pecha: Myslim si, Ze cesta je uplné jednoducha. Prosté UOHS nam nafidil uzavfit
smlouvu, takZe Rada HMP stavajici uzavie smlouvu, protoze ji to naiidil UOHS a vy potom
date do Zastupitelstva HMP nabyti majetku, ovSem v redlné cené 60 miliont. A budete to mit
spravné. Dekuji.

Prim. Hudecek: De¢&kuji. Mam zde ptihlasku od pana starosty z Radotina, ale
dob&hneme jeste tyto ptihlaSené, a pak pan starosta, takze prosim, pan radni Manhart.

P. Manhart: Jest¢ jenom dovysvétlim moji fe¢. V zasadé se vychazi ztoho, ze
historicky na hl. m. Praha, resp. na Zastupitelstvo nechodily podobné tisky, tzn., timto tiskem
Zastupitelstvo by mélo schvalit znéni té smlouvy, pravé z toho divodu, Ze mésto na zdkladé
této smlouvy by mélo nabyt nemovity majetek. A zdkon o hl. m. Praze hovofii, ze
Zastupitelstvo musi rozhodovat o nabyvani nemovitého majetku. Z tohoto dtvodu je
predkladana tato smlouva o dilo. Historicky se tomu tak nedélo, my jsme se obratili i na Ustav
statu a prava, ktery se jasné vyjadfil, Ze i tento druh originarniho nabyti vlastnického prava
musi byt pfedmétem jednani Zastupitelstva HMP.
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V souladu s timto stanoviskem Rada HMP piedklada tento material a Zastupitelstvo
HMP se musi vyjadfit, zdali souhlasi snabytim majetku, ¢i nikoli. V momenté, kdy
Zastupitelstvo HMP neschvali tento material, tak je to pro nas duvod dale fesit otazku vetejné
zakazky, ktera byla ukonéena a ze strany UOHS bylo nafizeno uzavieni smlouvy o dilo.
Takze Rada HMP naplnuje dikci zakona a ucel zakona.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana starostu Mgr. Karla Hanzlika, ktery by k tomu
chtél vystoupit. Pane starosto, prosim, mate slovo.

Mgr. Karel Hanzlik — starosta MC Praha 16: Dobry podveder, vazené damy a
panové, ja samoziejmé do této diskuse musim vstoupit jako starosta MC Praha 16, kde by se
tato technicka vybavenost m¢la realizovat. Ja se asi vratim k té zalezitosti, co fikal pan byvaly
nameéstek Richter, kde vice nez rok jsme bojovali, feknu v dobrém, i tfeba ve zIém, z hlediska
této zakazky technické vybavenosti, a kdy samozifejmé pan nameéstek zminoval moznou
usporu ve vysi 40%, ale mélo tady i zaznit to, Ze ve své podstaté ty uspory, které on zamyslel,
tak Sly na Ukor anebo proti stavebnimu povoleni, v jeho rozporu, protoze fikam, tam byly
tieba navrhy na maximalni feSeni, Ze by se zminéné komunikace, kterych se TV tykalo, by se
uzaviely a lidem by se znemoznilo v pribéhu této akce tam vibec tifi mésice tieba bydlet,
nefku to, Ze ve své podstaté by se tam nemohl fesit odvoz komunélniho odpadu, a samoziejmé
kdyby ptipad¢ se néco stalo viibec, aby slozky 1ZS se tam dostaly. Nebudu fikat i to, ze ve své
podstaté rozporoval odvoz zeminy, ktery tam byl, ktery byl i v rozporu s usnesenim, které
tehdy Rada HMP pftijala z hlediska nakladani vykopu, protoZe samozicjmé ta zemina, ktera
tam je, neni vhodna pro to, aby se dale technickad vybavenost tim zasypavala. TakZe Uspora
40%, kterou zminoval, byla zcela virtualni. To jenom na doplnéni. D&kuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim, pani zastupitelka Udzenija.

P. UdZenija: Jsem z toho ted’ trochu zmatena. Tzn., Ze jestli to dobie chapu, znalecky
posudek, ktery fika, ze 40 % uspor na této zakazce vlastné je, jak tady tika pan starosta to, Ze
se néco ze zakazky vyskrtalo, vynalo a vlastné se snizil objem praci nebo byl navrh 1 proti
stavebnimu povoleni, tak jak to bylo povoleno, tak tento znalecky posudek ndm jako tehdejsi
Radé¢ byl predkladan, na zaklad¢ kterého jsme my zrusili tu zakédzku s dobrym védomim toho,
ze to tak je, jak nam bylo predkladéano, tak to jsou znalecké posudky, které se na vSechno
tohle d¢laly, tak ja se znovu ptam, co vSechno ty znalecké posudky staly. A pokud tomu tak
je, tak znalci by m¢li nést ale plnou zodpovédnost za to. Ne my. My uz ted” jako hl. mésto
jsme museli zaplatit 30 tisic korun pokutu UOHS. Je to naprosto nehorazné a mé mrzi, Ze
jsem jesté v tehdejsi Radé HMP, kdyzZ jsem to m¢la na stole, uvétila témto vSem faktim, které
mi byly pfedkladany, a bylo to tim padem, né¢kdo nés svym zpiisobem obelhaval, a ty posudky
nebyly fadné délany. A tiskovou konferenci populistickou také si pan prvni naméstek a
tehdejsi nameéstek udélal tak, Ze nefikal pravdu Prazanim. To je opravdu nehorazné.

Prim. Hudecek: Dékuji moc. Poprosim pan Ing. Richter.

P. Richter: Musim to uvést na pravou miru. Znalecké posudky jsou délané soudnim
znalcem. Ten znalec ma vSechna patii¢na opravnéni k tomu, aby mohl tuto praci délat. Ur¢ité
zpochybnit se da cokoli, takze miize nékdo zpochybnit tyto znalecké posudky. Nicmén¢ ja
jsem piesvédcen, ze jsou v poradku, a posuzuji skutecné to dilo tak, jak bylo zadéano
v zadavaci projektové dokumentaci k této zakadzce. Takze je to — dostavame se do urovné
technického pravniho sporu. To k tomu.
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Co se tyka tiskové konference, nezlobte se, jestlize mam zjiSténi o tom, Ze se tu
vysoutézila zakazka za cenu, ktera neni spravna, je to od soudniho znalce, nevim, co bych mél
ud¢lat jiného. Kdybych byval s tim PraZzany neseznamil a nepodnikl kroky, vedouci ke snaze
0 népravu, asi bych se nechoval s péci fadného hospodare. Netusim, co je na tom postupu
Spatné.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan prvni naméstek Jifi Vavra.

Nam. Vavra: Mozna bych se zeptal, uz tady hovofili v§ichni experti napfti¢ politickym
spektrem, vzpomina se tady na historii tisku, postradam tady expertni ndzor nameéstka, ktery
to mél puvodné v gesci a za jehoZ spravy se tato akce vysoutézila. Pfedpokladdm naprosto
spravng, ze by zde vystoupil a fekl, jestli je to vytunelovano o 40 milion, nebo jestli cena je
spravna. Myslim, Ze by to bylo celkem legitimni. Bylo to n€kde ve vaSich fadach, kolego
Pecho.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana zastupitele Hanu. Pokud zde neni — je zde.
Prosim.

P. Hana: Lohynsky tu neni, Hana tady je.

Prim. Hudecek: Lohynsky zde neni, Hana zde je, potvrzuji, vidim to. Poprosim vas o
slovo.

P. Hana: Ja jsem vidét a mozna za chvilku budu i slySet. J4 vtomto materialu
skutecné, ja bych chapal, pokud by névrh usneseni znél, ze ZHMP schvaluje ptfevod majetku,
ktery vznikne vystavbou této kanalizace na zéklad¢ projektové dokumentace. Lze to i
ohodnotit, vy¢islit a celkem piesné identifikovat, tzn., ja s timto bych problém nemél. Tzn.,
dnes schvalit pfevod majetku, ktery vznikne v souvislosti s vystavbou této investi¢ni akce.

Ovsem abych ja tedy, resp. kolegové v Zastupitelstvu HMP schvalovali smlouvu,
podotykam, smlouvu, je velmi, velmi neobvyklé, a myslim si, Ze to nepfislusi
Zastupitelstvu HMP. Nechci fict, Ze by to nemohlo ucinit. Ale vidél bych jako logické, nechat
schvalit Zastupitelstvem HMP pievod majetku, ktery timto zptusobem vznikne, a pak nasledné
Rada HMP schvali celou smlouvu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Jesté byli dalsi ptihlaseni, ale ti se odhlasili, takze v tuto
chvili rozpravu uzaviram, a poprosim o zavérecné slovo pana predkladatele.

Nam. Nouza: Ja jsem se zajmem poslouchal diskusi. Ja ji samoziejmé chapu, staly se
béhem dneska véci, které se né€komu asi nelibi. Nicméné realisticky, ja si myslim, ze
vzhledem k tomu, Ze jsem ten tisk dostal véera, a to neni vymluva, to je jen konstatovani. Tak
chapu, Ze nebudu reagovat na vSechny vytky, které tady byly. J& nemam duvod ten tisk zatim
stahovat. V okamziku, kdy toto Zastupitelstvo legitimné rozhodne, Ze je potieba Cinit dalsi
kroky, tak ja je budu d¢lat s védomim toho, Ze tato verze byla pfedlozena a byla vnimana jako
Spatna. Ja se v budoucnu pokusim situaci napravit, nicméné v tuto chvili to je asi vSechno, co
k tomu mohu fict, a Zastupitelstvo ma svoji svrchovanou odpovédnost nad tim, at se
rozhodne kazdy podle svého. Dékuji.

Prim. Hudecéek: Také dékuji. Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru, zda mu
dosly né&jaké pozménovaci navrhy.
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P. Urban: I ptes dlouhou diskusi k tomuto tisku vybor nedostal zadné pozménovaci
nebo dopliujici navrhy, takze de facto budeme hlasovat k tomuto tisku tak, jak je piedlozen,.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 8 Proti: 11 Zdr.: 28. Je to rostouci kiivka, ktera znamena neschvaleni navrhu.
Poprosim dalSi tisk

19/1.
Tisk Z - 1823
k navrhu na sniZeni rozpoctu hl. m. Prahy v kapitole 0221 —
Meéstska infrastruktura (OMI) a
poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace MC Praha - Seberov

Prim. Hudeéek: Pan naméstek Nouza.

Nam. Nouza: Dé&kuji, pane primatore, za slovo. Tento tisk se vztahuje k ndvrhu na
sloZzeni rozpo¢tu hl. m. Prahy v kapitole 0221 — Meéstska infrastruktura, a jedna se o
poskytnuti acelové investiéni dotace MC Praha — Seberov. Starostka MC Praha — Seberov
pozadala hl. m. prahu o poskytnuti ucelové investi¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy na rok
2013 ve vysi 5,5 milionu korun na feSeni havarijniho stavu odvodu destovych vod v oblasti
Hrnéite, nachazejici se na izemi MC Praha — Seberov.

Kriticka situace, zptisobend bleskovou povodni dne 4. 5. 2013, vyvolala urgentni
feSeni havarijniho stavu v ¢asti komunikace V zatacce, vedouci od ulice K Safin€ po napojeni
do vodotece. V soucasnosti se veskera destova voda z celé oblasti stahuje pfirozenym spadem
do ulice do stavajici deStové kanalizace, a pii ptivalovych deStich dochazi k zahlceni této
kanalizace, kterd vede ptfes soukromy pozemek, a dale pfes komunikaci U Skolky, a tudiz i
pies pozemek matetské Skolky.

Tato kanalizace byla realizovand v minulosti v akci Za méla slouzit k odvadéni
destovych vod pouze z nejbliz§iho okoli. Jedna se pouze o provizorni feseni, kter¢ je tfeba co
nejdiive nahradit feSenim trvalym.

ZHMP je tedy predkladan ke schvaleni navrh na snizeni rozpoctu hl. m. Prahy
Vv kapitole 0221 méstska infrastruktura ve vysi 5,5 milionu korun u akce ¢. 0134, technicka
vybavenost Dolni Pocernice, a nasledné poskytnuti ucelové investicni dotace
MC Praha — Seberov na akci feSeni havarijniho stavu odvodu deitovych vod v oblasti
Hrnéite.

Prim. Hudecek: Dékuji. A ted’ chybu neudélam, poprosim pani starostku Ing. Petru
Venturovou, zda by mohla, byt tvrdila, ze uz ne, jesté jednou vystoupit. Pani starostko,
prosim, mate slovo.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Dobry den, omlouvam se, Ze
do tietice. Chtcla bych poprosit Zastupitelstvo, aby podpofilo tento tisk, z toho diivodu, ze
destova kanalizace, ktera tam je, je opravdu dlouho. Ta destova kanalizace se planuje také
dlouho, vzhledem k majetkopravnim vztahtim, které na tzemi nasi MC nejsou uplné
jednoduché, a ve spolupraci s OMI se podatilo na tuto prvni etapu prosadit dokumentaci pro
uzemni rozhodnuti. Ta dokumentace pro uzemni rozhodnuti trvala nékolik let, i vzhledem
k existenci chranéné piirodni pamatky Hrnéifské louky, do které destové vody jsou svedeny.
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Vzhledem K povodnim, které byly nejen pted 14 dny, ale nas postihla bleskova
povoden uz zaCatkem kvétna, dochazi k zahlceni a kznehodnocovani majetku nejen
fyzickych osob, ale i majetku MC. Tato deitova voda je v soutasné dob& svedena do ulice
K Safing, kterd vam nic nefekne, nicméné¢ je to svedeno pies fyzickou osobu, které pred vice
nez 13 lety bylo feceno, Ze to je provizorni feseni.

Danou situaci jsme projednavali s odborem vystavby Prahy 11, kam spadame a
s odborem vystavby jsme vyftesili a domluvili jsme se na havarijnim feSeni. Téch 5,5 miliond
je skuteéné pouze nutnych. MC v soucasné dobé& zahajila prace na této destové kanalizaci,
vklada do toho své 3 miliony korun, stim ze jsme pfipraveni nést veskeré dusledky s tim
spojené. TakZe celkova investice je zhruba ve vySi 8 miliont, ale ptivodni Gplné celkové
naklady jsou vycisleny na 17 miliont. To byla ptivodni investice, v€etné povrchi, ale my ted’
potiebujeme vytesit opravdu pouze feseni dest'ové kanalizace. Proto prosim o podporu tohoto
tisku. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim piihlasené¢ho pana Mgr. Kabického.

P. Kabicky: Jenom jsem chtél, aby pani starostka trosku pockala, ze pfed hodinou zde
vystupovala ve smyslu toho, Ze se k nim Magistrat chova tak troSku macessky, Zze nedostava
Zadné penize, a hle, uz tam ty penize jdou. ProtoZe jdou z OMI MHMP ptimo k ni na méstkou
cast. Tzn., ja urcité ten tisk podpotim, ale pak bych velmi rad, abyste véd¢la, co se predklada,
protoze penize dostavate. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pani zastupitelku Udzenija.

P. UdzZenija: Ja také musim fict, Ze tento tisk podpofim, protoze je to na véc dilezitou
pro tuto MC a poprosim i celé Zastupitelstvo HMP, protoze jsem v kuloarech zaslechla, Ze
cast zastupitelll za TOP 09 nebudou pro tento tisk hlasovat z néjakych divodu, abych je tady
nefikala na mikrofon, protoze se d¢ji divné véci v tomto state, tak jenom poprosim, abychom
podpoftili méstskou ¢ast i s védomim toho, co tady fikala pfed tim pani starostka. D&kuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. JUDr. Blazek. Pane doktore, prosim.

P. Blazek: Ja jenom kratce, také podpofim tento material. Myslim, Ze pani starostka to
fekla jasné a explicitné. Ja si myslim, Ze by kazdy v tomto sale mél podpofit tento material a
tuto zadost.

Prim. Hudecek: Dékuji. Tedy vystoupeni pani starostky mélo smysl. Dékuji, ukoncuji
rozpravu a poprosim pana piedkladatele, zda chce zavér. Nechce. Pana piedsedu navrhového
vyboru, zda néco doslo.

P. Urban: Nedoslo, budeme hlasovat k tisku, jak je predlozen.

Prim. Hudecek: Vyborné, davam hlasovat o tom, jak zde zaznélo i s pfanim pani
starostky.

Dekuji, tisk byl schvalen. (Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0)

Nyni poprosim o tisk
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19/2.
Tisk Z - 1344
k zaméru odboru OMI MHMP na realizaci vefejné zakazky
na sluzby spocivajici v dodatecné pripravé projektové, koordinacni a
jiné dokumentace pro zajiSténi stavby MO a v dodate¢ném autorském dozoru
pFi realizaci stavby MO do dokonéeni stavby MO v terminu 04/2014 a
skon¢eni zkuSebniho provozu v terminu 12/2016

Prim. Hudecek: Pana ptedkladatele naméstka primatora Nouzu o Uvodni slovo.

Nam. Nouza: D¢kuji, pane primatore. Jedna se o odidvodnéni schvaleni vefejné
zakdzky na sluzby, spocivajici v dodateéné piipravé projektové, koordinaéni a jiné
dokumentace pro zajiSténi stavby meéstského okruhu a dodate¢ném autorském dozoru pii
realizaci stavby MO do dokonceni stavby MO v terminu duben 2014 a skonéeni zkuSebniho
provozu v terminu prosinec 2016.

Tento materidl je predkladdn ZHMP na zaklad¢ usneseni Rady HMP ¢. 1088 ze dne
18. 6. 2013 a vsouladu spravidly pro zadavani vetejnych zakazek v podminkach
hl. m. Prahy, schvalenych usnesenim Rady HMP €. 1273 ze dne 17. 8. 2010 ve znéni usneseni
Rady HMP ¢. 1079 ze dne 17. 7. 2012. Pod vyse uvedenym rozhodnutim tisku R - 080036 je
popsan zamér OMI na realizaci vetejné zakdzky, dodatecna piiprava projektové, koordinacni
a jiné dokumentace pro zajisténi stavby méstského okruhu a dodatecny autorsky dozor pfi
realizaci stavby meéstského okruhu, jak uz jsem fikal v ivodu, véetné termini uvedeni do
provozu a ukonceni zkuSebniho provozu.

Jedna se tedy zejména o vykon autorského dozoru, zpracovani souhrnnych rozpoctt
jednotlivych staveb méstského okruhu a zpracovani potiebnych koordinaénich a provoznich
dokumentaci v piedpokladané hodnoté 112 miliont 383 tisic 20 korun bez DPH. Z divodu
existence autorskych prav, z divodu zakona ¢. 360/1992 Sb., ktery zakotvuje odpovédnost
autorizované osoby za cely projekt, a z divodu zachovani technické kompatibility vSech ¢asti
projekt navrhuji ZHMP schvalit tento tisk.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim prvniho piihlaSené¢ho pana Mgr. Kabického. Ivane,
prosim.

P. Kabicky: Ja v tomto tisku rozumim tomu, pravé z posledni citace, Ze to je JRBU a
J& jsem svym zpusobem velmi rad, Ze Zastupitelstvu je to takto predloZeno, a ja pevné vétim,
7e stejnym piipadem bude zde piedlozeno JRBU pro IDS, protoze 4 mésice se to na
Radé HMP honilo zleva doprava a tvrdilo se, ze JRBU pro IDS je $patné, a tady ve stejnych
intencich jde spoleénost Satra, je to také JRBU. Ja skuteéné nevidim rozdil mezi Satrou a
IDS, protoZe i ona ma smlouvu, IDS na tunelovém komplexu Blanka do kolaudace. Tady se
fikd, e ma autorska prava, a spoleGnost Satra jde také do JRBU. Jestli by mi to nékdo
dokdzal vysvétlit, jaky je mezi tim rozdil, a pak samoziejm¢ bych to rad podpofil, ale ve
stejném duchu, protoze jsem se velmi snaZil v Rad¢ prosadit, aby s prominutim IDS $la take,
aby nebyla pozdrzena vystavba tunelového komplexu, tak bych se rad, jestli skutecné ji
muzeme ocekavat na nejbliz§im Zastupitelstvu HMP, aby IDS prosla stejnym zplsobem, o
kterém jsme byli pfesvédCovani, Ze to je Spatné.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pani zastupitelku Udzenija.
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P. Udzenija: Dékuji. Ja se pripojim ke kolegovi Kabickému. Ja to dost dobfe nechapu.
My jsme a ted’ se asi budeme né&jakou dobu na Zastupitelstvech HMP opakovat, Ze jsme
sedé€li v Radé HMP, ale to netfikdm, ze jsme tam sed¢li, a ted’ tam nesedime, a ze tady placu.
V zadném piipadé. Ale jenom se ptam, jak je mozné, Ze ted’ najednou JRBU jde, a kdyZ jsme
my byli v Radé HMP a chtéli jsme udélat néktera JRBU na véci, které byly nutné, tak to
blokovala TOP 09. Mtize mi, prosim vas pekné, toto nékdo vysvétlit? Ja bych to strasné rada
védéla, abych védeéla, jak se mam zachovat, protoze ja si pfesné pamatuji na to, co tady fikal
kolega Kabicky, na ty Rady HMP, kdy nam bylo tvrzeno, jak JRBU nejde, jak za to n&jakym
zpusobem budeme postihovani a stihani atd., a Sup, prvni zastupitelstvo TOP 09 a uZ tady
mame JRBU na Satru. Tak ja bych opravdu poprosila detailni vysvétleni toho, jak to tedy je.

Prim. Hudecek: Dé¢kuji. Vidim dalSiho ptihlaseného, pan Ondfej Pecha. Ondro,
prosim.

P. Pecha: Obcas budu vzpominat na ty zlaté asy, kdy jsme jesté vedli dohadovaci a
smiréi fizeni s kolegy o tunelu Blanka a Fikali jsme si, ktera JRBU jsou jesté zakonna, ktera
JRBU uz jsou na hrané zakona a ktera JRBU uz udé&lat nemiizeme. Ja bych se chtél zeptat,
zdali toto, protoze samoziejmé vim, ze nékteré z téch véci, které jsme na smircich fizenich
projednali, a n¢které dil¢i zdméry jsou realizovany, a shodli jsme se, Ze jsou spravné, tak se
chci jenom zeptat, jestli toto je jedno z nich, toto feSeni, které jsme timto zptisobem navrhli
spole¢né jesté, a fekli jsme si, Ze ano, tento pripad JRBU je spravné a v tendencich zakona, a
nehrozi nam za to zadny postih. Ja bych poprosil, aby bud’ pan kolega Nouza, nebo aby pan
kolega Beranek, feditel OMI, aby nam toto na mikrofon fekl a pak o tom mtizeme hlasovat.

Prim. Hudecek: DEkuji. Pan Ing. Richter.

P. Richter: Ja bych taky poprosil pfipadné pana Ing. Beranka, aby se k tomu vyjadfil.
Ale ja, tak jak jsem se Ucastnil jednani, jak jsem ted’ ten tisk studoval, tak soucésti tohoto
tisku jsou posudky, které pravé se zabyvaji tim, zda to spada do kategorie JRBU, a v téch
posudcich je to sice, abych tady citoval, to by bylo asi pfilis dlouhé, ale je to tam v pomérné
sahodlouhych odstavcich potvrzeno, Ze je to v poradku, takze piedpokladam, ze tito soudni
znalci z oboru projektovani a ekonomiky védi, co pisi, a tudiz ze bychom se méli na jejich
posudek spolehnout.

Prim. Hudecek: D&kuji. Dalsi pfihlaSeny je pan zastupitel Ondiej Pecha. Ondro,
prosim.

P. Pecha: Ja se straSné omlouvam, ale vzhledem k tomu, Ze jsme tady pied chvilkou
zjistili, ze n€které posudky, které tady hovotily, Ze n¢které stavby jsou predrazené az o 40 %,
a UOHS nam to hodil na hlavu, Ze timto zptisobem se pracovat nedd, tak bych prece jenom
pozadal, aby nas ubezpecil kompetentni Cinitel, at” uz je to kolega Nouza nebo fedite]l OMI
Beranek, aby nas ubezpecil, Ze opravdu tyto posudky jsou spravné¢ a nehrozi ndm zadny
postih.

Prim. Hudecek: Dékuji, konéim rozpravu, poprosim pana predkladatele o zaveéreéné
slovo.
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Nam. Nouza: Dékuji. Ja jsem velmi peclivé vnimal debatu. Urc¢ité udélam vSechno
proto, abych splnil pfani pana kolegy Kabického, nicméné dovolim si tady, nechtél jsem to
zdrzovat, ale povazuji to za vaznou véc, protoze se jedna o dostavbu méstského okruhu a
tunelového komplexu Blanka, ptfecetl bych na mikrofon zamér a doporuceni, které se v tom
posudku uvadi. Omlouvam se za zdrZeni.

Posuzované dokumentace splituji podminky a nélezitosti individualniho tviir¢iho dila
architektonického a urbanistického, a jsou tudiz dily autorskymi, podléhajicimi zvI&Stnimu
pravnimu reZzimu autorsko-pravni ochrany. Realizovat zadavaci fizeni na zadavani vefejné
zakdzky, souvisejici bezprostfedné s jiz realizovanou zakazkou, jejimz predmétem je dilo
povahy autorskopravné chranéné a jejiz Cast jiz byla zhotovena, nelze tudiz jinak, nez na
zaklad¢ udélené licence, kterd navic musi byt doplnéna o vypotadani odpovédnosti profesni,
souvisejici s opravnénim zakazku na projektové sluzby realizovat.

Podrobnéji viz ustanoveni § 158 - § 160 z&kona 183/2006 Sbh., o Gzemnim planovani a
stavebnim fadu ve znéni pozd¢jSich predpist, jakoz i fady ustanoveni, zejména § 12 a § 13
zékona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych inzenyri a o vykonu povolani
autorizovanych inzenyrii a technikt, ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zadat vefejnou zakazku na pfedmét, podléhajici ochrané prav v duSevnim vlastnictvi,
specificky pak k ochrané autorsko-pravnimi, lze cestou jednaciho fizeni bez uvefejnéni
v souladu s ustanovenim § 23 odst. ¢ pism. a v soub¢hu s § 34 zakona ¢. 137/2006 Sb., o
vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich piedpisi, nebot” autorskopravni ochrana se vztahuje
na dilo jako celek, jakoz i na jeho casti a fdze, pficemz na dopliujici projektovou
dokumentaci, jakoZz i na profesni ukony, souvisejici s provedenim stavby je nutno hledét
Vv tomto smyslu jako na fazi, popf. ¢ast dila.

Zadat vetejnou zakdzku na predmét, podléhajici zvlastni pravni Gprave, jakou je napf.
stavebni z&kon v soubéhu se zakonem o vykonu povolani pro projektovani staveb, a
stanovujici specifické pozadavky na osobni profesni odpovédnost, 1ze cestou jednaciho fizeni
bez uvefejnéni v souladu s ustanovenim § 23 odst. 4 pism. a) v soubéhu s § 34 zakona ¢.
137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich ptedpisti, nebot’ profesni
odpovédnost se tykad zakazky jako celku jednotlivych ¢ésti, jednotlivych fazi obdobné, jako
Vv ptipad¢ autorskopravni ochrany. Na dopliujici projektovou dokumentaci jakoz i na profesni
vykony, souvisejici s provedenim stavby, nutno i v tomto piipad¢ hledét v tomto smyslu jako
na fazi, popft. Cast dila. D&kuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Poprosim o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, Ze tisk Z — 1344 byl schvalen. (Pro: 37 Proti: 0 Zdr. 9)
Nyni poprosim o Gvodni slovo k tisku
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19/3.
Tisk Z - 1845
k navrhu usneseni Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy
ke schvaleni zavazného navrhu smlouvy o dilo k provedeni stavby ¢.0051
"Protihlukova opati‘eni na dokoncéenych stavbach - PHS u Jizni spojky"*

Nam. Nouza: Mame tady dalSi bonbonek dneSniho dne, je to navrh usneseni
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy na schvéleni originalniho nabyti vlastnického préva
k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy. Jedna se o — je to piedkladano Zastupitelstvu HMP na
zaklad¢ usneseni Rady HMP ¢. 1090 ze dne 18. 6. 2013, a je to v souladu s pravidly pro
zadavani vetejnych zakazek v podminkach hl. m. Prahy, schvalenych usnesenim Rady HMP
¢. 1273 ze dne 17. 8. 2010, ve znéni usneseni ¢. 1079 ze dne 17. 7. 2012.

V tomto ptipad¢ se skutecné jedna o tady jiz zminované schvéleni originalniho nabyti
stavby, které teprve bude stavéna, postavena. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. To je interni diskuse, d€kuji. Rozpravu
uzavirdm. Poprosim pana Dr.-Ing. Urbana, zda néco pfislo. Neptislo. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, Ze tisk Z — 1840 byl schvalen. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 4)

Poprosim pana naméstka Nouzu o Givodni slovo k tisku

20.
Tisk Z - 1097
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parc. €. 2342/67 a
¢asti pozemki parc.¢.200/1, 200/2, 2340/1, 2341/4, 2341/5, 2341/8,
2342/17, 2342/28 a 2342/51 v K. 0. Lipence do vlastnictvi hl. m. Prahy
pro majetkopravni vypoiadani stavby ¢.0113 TV Lipence, etapa 0006 Komunikace III.

Nam. Nouza: Jedna se o0 ndvrh na bezaplatné nabyti ¢asti pozemkii, parcelni ¢isla jsou
uvedena v navrhu tisku. Jedna se o majetkopravni vypotadani stavby ¢. 0113 TV Lipence.
Pfedmétné pozemky se v ramci stavby 0113 TV Lipence staly soucasti mistni komunikace
vulici Nad zlabkem a pievadéji se do vlastnictvi hl. m. Prahy. Celkova souhrnna cena
darovanych pozemki je 3,2 miliond korun. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)

Dékuji.

A nyni poprosim o pfednesent tisku
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21.
Tisk Z - 1799
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.22/4 ze dne 13. 12. 2012
k navrhu na uréeni zastupct a nahradniki za zastupce hl. m. Prahy
na valnych hromadach akciovych spole¢nosti v majetkovém portfoliu hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Poprosim pana naméstka.

Nam. Nouza: Dé&kuji, pane primatore. Tento tisk je ZHMP piedkladan na zakladé
usneseni Rady HMP ¢. 874, kterym bylo revokovano usneseni Rady HMP ¢. 2176 ze dne
11. prosince 2012, knavrhu zastupcti a nahradnikti za zastupce na valnych hromadach
akciovych spolecnosti s majetkovym podilem hl. m. Prahy pro roky 2013 a 2014. Na toto
usneseni navazuje predkladand revokace usneseni ZHMP €. 22/4 ze dne 13. prosince 2012,
kterym bylo schvaleno personélni zastoupeni hl. m. Prahy na valnych hromadéch akciovych
spole¢nosti s majetkovym podilem hl. m. Prahy spolu s ur¢enim jejich nahradnikti pro roky
2013 a 2014.

Od schvaleni revokovaného usneseni hl. m. Prahy doSlo v akciovém portfoliu
k nasledujicim zménam: Byly prodéany vsechny akcie spoleénosti Ceské aerolinie, a.s.,
vlastnéné hl. m. Prahou do vlastnictvi spole¢nosti Cesky aeroholding a dale doglo k odkupu
akcii spole¢nosti Zdroj pitné vody Karany, a.s. a znamena to, Ze podil hl. m. Prahy v této
spole¢nosti se zvysil z 97,21,99 % na 97,25,58%

Zastupitelstvu  HMP si  dovoluji doporucit revokovat persondlni zastoupeni
hl. m. Prahy, tak jak je uvedeno v pfiloze ¢. 1 tohoto usneseni. Dékuji.

Prim. Hudecéek: Dé&kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Davam tedy
hlasovat. Ja jsem fikal, uzavirdm rozpravu, kdyz tam jesté¢ nic nebylo. Ze jste to vy, pani
zastupitelko, dobfe, poprosim vas mimo rozpravu jeste.

P. UdZenija: D&kuji vam moc. Ja jenom poprosim, oteviram, uzaviram, aby tam bylo
aspon malic¢ko prostoru, aby se nékdo mohl pfihlasit.

Prim. Hudecek: Mate pravdu, je to diskutabilni....

P. UdZenija: Ja nemam vyhrady k tomuto tisku, jenom se chci zeptat, zda se s tim
ztotoznuje TOP 09, protoze jak vidim zastupce hl. m. Prahy, na valnych hromadach je
Ing. Pavel Richter. Ja chapu, Zze to mlze byt zastupitel, uz to neni naméstek, tak jenom jestli
to je spravné, nebo jestli je to chyba. Protoze kdyZz uz neni naméstek a bude chodit na to a
Rada HMP to schvaluje atd., tak jenom ...

Prim. Hudecek: DEkuji za piispévek mimo rozpravu, tisk je predkladan, tak jak je
predkladan, tzn., kyval na mé pfedseda navrhového vyboru, neni pozménovaci navrh, divam
tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. (Pro: 37 Proti: 0 Zdr. 9)

Poprosim dalsi tisk, coZ je
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22/1.
Tisk Z - 1590
k navrhu na pridéleni grantu v oblasti volného ¢asu déti a mladeZe na rok 2013

Prim. Hudecek: Pani radni Stvanova. Pardon, ted’ ja nevim. Je tady bitva o tisk.
Poprosim, dam tedy slovo panu radnimu Manhartovi, ktery tuto bitvu vyhral. Poprosim, pane
radni, o pfedneseni uvodniho slova k tisku Z — 1590.

P. Manhart: D¢kuji, pane primatore. Vazené zastupitelky, zastupitelé, piedkladany
material Z — 1590 obsahuje uvolnéni 175 000,- korun z kategorie vazanych neinvesti¢nich
finan¢nich prostredkii, a to ve vysi 55 tisic korun na tfi akce pro déti, mladez a Sirokou
vetejnost s celoprazskym vyznamem pro vice nez 100 ucastnikii na izemi hl. m. Prahy a
120 tisic korun pro tfi prazdninové tabory pro déti a mladez.

Materidl dale obsahuje ud¢leni grantl v oblasti volného Casu déti a mladeze na rok
2013, kdy udélované granty v této oblasti presahuji 200 tisic korun jednotlivym Zadatelim a
¢ini v souhrnu 11 miliont 59 tisic 100 K¢.

Co je dulezité zdiraznit, tak navrzené projekty byly podpotfeny komisi Rady HMP pro
udélovani grantli v oblasti volného casu déti a odsouhlaseny usnesenim Rady HMP dne
11. 6. 2013.

Jesté pro Uplnost uvedu vSechna programova schémata, kam tyto finan¢ni prostfedky
putuji. Tzn., prvnim programovym schématem jsou prostorova zajisténi ¢innosti s détmi a
mladezi ve volném case, druhy program prazdninové tdbory pro déti a mladez, tfeti program
akce ve volném cCase pro déti a mladez na izemi hl. m. Prahy, ¢tvrty program volnocasové
Kluby pro neorganizované déti a mladez, paty program kratkodobé akce pro déti a mladez
mimo uzemi hl. m. Prahy a zavérem 6. program podpora ucasti na prezentacnich a soutéznich
akcich v zahrani¢i. Dékuji.

Prim. Hudeéek: Dé&kuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm, davam tedy
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0)

Poprosim o uvodni slovo k tisku

22/2.
Tisk Z - 1780
k navrhu na udéleni partnerstvi hl. m. Prahy p¥i poradani sportovnich akci v roce 2013

P. Manhart: D¢kuji. Predkladany material Z — 1780 se tyka zadosti o financni
podporu Vv ramci partnerstvi hl. m. Prahy na zaji$téni dvou vyznamnych sportovnich akci, a to
MS v basketbalu muzti ve vékové kategorii do 19 let a MS ve vodnim slalomu, konaném
v Praze — Troji. Na vySe uvedené akce ptijede velké mnozstvi fanouskl a sportovcii, pricemz
se jedna o akce svétového vyznamu. Uvazované partnerstvi ¢ini v piipadé basketbalové akce
5,9 miliont korun — pardon. V piipadé basketbalové akce 4,9 miliond korun a u MS ve
vodnim slalomu 5 milioni K¢&. Pfedklddané projekty neptekracuji podporu de minimis, a
proto jim partnerstvi mize byt ud€leno. Projekty taktéz jako v predchdzejicim materialu byly
schvaleny vyborem ZHMP pro sport, télovychovu a podpotfeny usnesenim Rady HMP.
Deékuji.
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Prim. Hudecek: D¢kuji, oteviram diskusi a vidim piihlaSeného pana Mgr. Petra Bfizu.
prosim.

P. Biiza: D&kuji. Jenom doplnim, piivodni zédost kanoistd byla ve vysi 2 milioni
korun. Na zaklad¢ akutniho stavu Trojského kanalu piiSla zadost o dodatecné navySeni
partnerstvi, které bylo podpofeno usnesenim komise sportu, tzn., Ze my jiz poskytujeme velmi
rychle prvni pomoc Kk napravé poskozené infrastruktury. Jenom dodam, ze v ramci celého
arealu ta budova je v majetku Univerzity Karlovy, ale bez vlastniho Trojského kanalu nemtize
byt mistrovstvi svéta. Tzn., my jsme velmi promptné zareagovali a poskytli takto prvni
povodinovou pomoc, aby se mohlo uskute¢nit mistrovstvi svéta, které je 11. zati 2013. Déekuji

Prim. Hudecéek: DEkuji. Rozpravu uzavirdm, ddvadm tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 0)

Poprosim o uvodni slovo k tisku

23.
Tisk Z - 1816
k navrhu na poskytnuti dotace z rozpo¢tu hl.m. Prahy na rok 2013 z kapitoly 04 -
Skolstvi, mladez a sport pro MC Praha — Libus

Prim. Hudecek: coZ uz podle mého nazoru je pani radni Stvanova.

P. Stvanova: Dékuji za slovo, pane primatore. Dobry podveéer, damy a panové. Jdu za
vami s nékolika tisky, které se tykaji Skolstvi a vydaju na Skolstvi. Prvni tisk Z — 1816 se tyka
likvidace azbestu v MS pro MC Praha- Libug. Jedna se o uéelovou investiéni dotaci ve vysi
4,5 miliont korun. Prosim o jeji podporu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram.
Kdo je, prosim, pro?

Tisk byl schvalen. (Pro: 42 Proti: 1 Zdr. 0)

Poprosim o uvodni slovo k tisku

24.
Tisk Z - 1643
k navrhu na zménu tcelu prostiedkii poskytnutych Méstské ¢asti Praha 12
usnesenim Zastupitelstva HMP ¢. 6/14 ze dne 28. 4. 2011

P. Stvanova: Dékuji. V tisku se jedna o presun prostiedkd z jednoho sportovité do
druhého, vSechna pfislusna ¢isla mate v pfilohach. Pokud nékdo mate dotaz, sem s nim, jinak
doporucuji ke schvéleni, jedna se predevsim o seniorské zalezitosti. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram.
Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0)
Poprosim o uvodni slovo k tisku
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25.
Tisk Z - 1768
Kk plnéni Koncepce prazského specialniho $kolstvi

Prim. Hudecek: Prosim, pani radni.

P. Stvanova: Dékuji. V tisku Z-1768 se jedna o predloZzeni nové koncepce specialniho
Skolstvi pro Prahu. Ta koncepce byla vypracovana odborem Skolstvi proto, Ze v roce 2012
skoncila ta predchozi, a je to koncepce, ktera se tyka predevsim vétsi podpory zak a studentii
se specifickymi poruchami u¢eni na n¢kolika stupnich, podporu asistentské sluzby, atd., atd.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d&kuji. Oteviram rozpravu. Vidim prvni piihldSenou pani
starostku Kousalikovou. Prosim, pani starostko.

P. Kousalikova: Dékuji, pane primatore. Tuto koncepci jsem v roce 2008 piedkladala
ja. Je pravda, Ze na 4 roky. Ta koncepce byla velmi podrobnd, velmi podrobn¢ rozpracovana.
Jestli toto ma byt koncepce, opravdu tedy nevim. Neumim si pfedstavit, Ze tohle by byla
koncepce, protoZze tady jsou pouze vytipovany néjaké oblasti z té mé koncepce, jsou tam
popsana néjaka plnéni, ktera jeSté navic nejsou uplné uplna, a cely zavére koncepce,
podotykam, kdybych méla piecist posledni tuény odstavec, tak je to: Lze konstatovat, ze
problematika déti a zaku s poruchami chovani bude i v budoucnu oblasti, kterou je nutné se
zabyvat, a tyka se to jedinct s poruchami autistického spektra a psychiatrickymi DG. Je
statisticky doloZzen vzrlstajici pocet téchto zdravotnich postizeni. Dlvody jsou
multifaktorialni. V oblasti Skolstvi jako vyrazna pomoc se uplatiiuje funkce AP.

Musim fict, Ze nevim, jestli vSichni tomu odstavci Uplné pfesné¢ rozumi, a prosim,
patrné to zhodnoceni mé koncepce, ja tikdm, Ze je neuplné, ale ta koncepce nova, ta je
obsazena, prosim, v tomto jednom odstavci. A ja tedy bych se za takovy material skute¢né
stydéla.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pani doktorku Chudomelovou.

P. Chudomelova: Dékuji. Skute¢né, ja bych se piipojila k pani starostce Kousalikové.
To neni nova koncepce, je to naopak vyhodnoceni piivodni, kterd skoncila v roce 2012. Tam
bylo nékolik ukoll, které si pracovni skupina, ktera tu koncepci zpracovavala, zadala a byla i
potom schvalena Zastupitelstvem. Pii vyhodnoceni se ukdzalo, Ze nékteré véci, které tam byly
navrhovany, bud’ nebyly splnény, nebo se ukdzalo, ze nejsou uplné potieba. Ted” mluvim
praveé o tom centru poradenskych sluzeb.

V soucasné dob¢ je prakticky jiz sestavena nova komise, kterd zacne na koncepci,
ktera bude navazovat na tuto, ktera uplynula, a teprve poté bude nova koncepce piedlozena,
takze pani starostka ma pravdu. Tady se hlavné mluvi o tom, co se povedlo, co se ukézalo
jako nadbytecné, kdyz to tak feknu, a co je tfeba vypichnout, protoze je pravda, ze napf.
autistické deéti, velmi nartsta jejich pocet a v podstaté se jeste nezjistilo, ¢im to je.

Kromé¢ toho — jestli mtizu jesté¢ posledni vétu — kromé toho se stale méni prislusné
zakony, pracuje se na nich, mozna jste slySeli o tom, ze by se mély rusit praktické Skoly, to
byly diive ty pomocné nebo zvlastni, a ukazuje se, Ze bez nich to stejné asi neptijde, takze
proto je navrhovano, aby se vytvofila dal$i nova koncepce, ktera na tuto pivodni bude
navazovat. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Také dekuji. M€l jsem pocit, Zze je piihlaSena Andrea, ale Andrea
Vlasenkova to vzdala, takZze pfenechala misto opét pani starostce. Pani starostko, prosim.

P. Kousalikova: Jestli tomu dobfe rozumim, toto neni koncepce. Jedna koncepce
skonc¢ila v roce 2012, jsme Vv poloviné roku 2013, koncepci pro specialni Skolstvi, jestli tomu
dobfe rozumim, neméame. Je to tak? Protoze pokud néjakd skoncila, tak asi zddnou neméme,
protoze tento materidl novou nevytvaii. A to mé straSné¢ mrzi, protoze ja jsem k vytvoteni
koncepce tehdy nepotiebovala zddnou pracovni skupinu ani zadné velké odborniky. Stacilo
mi jedno oddéleni na odboru a stacily mi pedagogicko-psychologickeé poradny, a spolu jsme
vytvofili pomérné obsdhly material, ktery postihoval tehdy vSechny oblasti, vSechny
problémy této oblasti. Je zajimavé, Ze ted’ stale vytvaiime né&jaké pracovni komise, skupiny, ja
nevim co, a pfitom zadnou koncepci nemame a uz ptl roku ubéhlo od toho, kdy tato skoncila,
coz m¢ velmi prekvapuje, ale dobie, ja si pockdm na tu dalsi a jsem zvédava, co svétoborného
ném ta pracovni skupina predvede.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi prihlasena je pani doktorka Chudomelova.

P. Chudomelové: Ja nevim, co by méla svétoborného ta komise ptinaset, ale méla by
vypracovat n¢jaky nazor na to, co budeme d¢lat dal, protoze jak uz jsem fekla, zakony se
meéni, jak jsem fekla, mély byt ruSeny specialni Skoly, zvlaStni Skoly, Skoly praktické, a
nakonec ministerstvo tento sviij zamér zruSilo. Nechceme dé€lat zbyteCnou préci, a proto
z toho divodu jsme jesté chvili ¢ekali, jak to dopadne, a dopadlo to tak, Ze opravdu ruseni
téch Skol nebude. Ted se na tom zacina pracovat.

Prim. Hudecek: Dékuji, koncim rozpravu. Zavérené slovo? (Ano, prosim.)
Pani radni, prosim, mate slovo.

P. Stvanova: Ja se hluboce omlouvam, byl to mij totalni zkrat. PiestoZe vim a s tou
pracovni skupinou jsem zacala i spolupracovat, tak velmi se omlouvam, je to skutecné
vyhodnocovani pfedchozi koncepce. Mij hluboky omyl a velmi se omlouvam, pani starostko.

Prim. Hudecek: Dékuji. UZ na mé kyvali.

Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 43 Proti: 1 Zdr. 4)
Tisk byl schvalen.

Poprosim o uvodni slovo k tisku
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26.
Tisk Z - 1413
k navrhu smlouvy na pIlnéni verejné zakazky na vystavbu
""DDM HMP - obnova arealu Stadionu mladeze - hlavni budova'
objektu Na Kotlarce 1, Praha 6 Domu déti a mladeZe hlavniho mésta Prahy,
Praha 8 - Karlin, Karlinské namésti 7 na pozemku parc.¢.3071/1 a 3071/4 v k.a. Dejvice
ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Stvanova: Dékuji. Jedna o ndvrh smlouvy na plnéni vefejné zakazky na vystavbu
nového objektu na pozemku k. U. Dejvice, ktery je ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. Mélo
by se jednat o obnovu areédlu Stadionu mladeze — hlavni budova.

Usneseni, vSechno mate v piilohach. Ja bych k tomu dodala jenom to, Ze se jedna o
necelych 20 miliont, tedy vefejnd zakazka se ma vejit do 19 milioni 994 tisic korun bez
DPH. Ptipadné otazky.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pani Mgr. Semelova.

P. Semelova: Chtéla bych se v té souvislosti zeptat, mné piipada ponc¢kud zvlastni, ze
budeme schvalovat n¢jakou smlouvu, kdyZ neni vybran ani zhotovitel, neni zndma cena, jak
to mizeme jenom takhle bez toho schvalovat?

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Hana.

P. Hana: Ja jsem chtél v podstaté totéZ v bledé modrém, protoze ja opravdu nechapu,
pro¢ by text smlouvy mélo schvalovat Zastupitelstvo. To je ptece v kompetenci Rady HMP a
Rada HMP by se s tim méla vyporadat a Zastupitelstvo HMP ma délat to, co je vymezeno
v Zakon¢ o hl. m. Praze Zastupitelstvu HMP. Toto se mi zda, Ze je pienaseni odpovédnosti
radnich na zastupitele, a musim fict, ze to je velmi neobvyklé a Ze se mi to zhruba nelibi.

Prim. Hudecek: Dékuji, poprosim, pani starostka Kousalikova.

P. Kousalikova: Vyjime¢né budu chvalit a jsem strasné rada, ze ten material tady je,
bez ohledu na to, jestli tam je smlouva, nebo neni smlouva, protoZe si myslim, Ze ten stadion
si skuten¢ opravu zaslouzi, a ja za to dékuji, ze to bude realizovano.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani doktorka Chudomelova.

P. Chudomelova: Tento material musi — nebo nemusi, ale musi projit
Zastupitelstvem HMP proto, Ze opét nabyvame originarnim zpisobem novy majetek. Ta
smlouva tady neni proto, ze bude soucasti zadavacich podminek, a proto je nevetejna, aby se
ptipadni uchazeé¢i nemohli dopiedu, nebo aby mohli v§ichni rovnost podminek v pfistupu k té
veiejné zakazce.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan Mgr. Kabicky.
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P. Kabicky: Chtél bych to trosku poopravit. Tento pfibéh zacinal zhruba pied 2,5 lety,
a tam investorem v rozpoc¢tu na letosni rok je Dim déti a mladeze. On bude vlastnikem
budovy. Je to piispévkova organizace. Tzn., tento navrh smlouvy bych mozna chapal z pozice
ziizovatele, ale to vlastnictvi budovy, tak jak to bylo v plivodnim navrhu, a tak jak tato soutéz
byla ptipravena, je vlastnikem Dim déti a mladeze, coz je prispévkova organizace, takze my
nemuzeme zasahovat do piispévkové organizace, do jejiho svébytného prava podle 250, ale
tento navrh smlouvy asi je, Ze ddvame diivéru, protoze jinak to trosku také nechépu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija, prosim.

P. Udzenija: V zasad¢ opravdu nemam nic proti tomu, aby se tento material
zrekonstruoval, naopak je to vyborna véc, ale ja opravdu nechapu, pro¢ je toto na
Zastupitelstvu HMP. Tady je, Zze my schvaluyjeme dopfedu smlouvu na né&jakou
predpokladanou hodnotu, kterd jesté ani neni vysoutéZena. Pro¢ to neschvalujeme az poté,
kdyz je to hotovo, tak to nabudeme do majetku. Pro¢ ted’ schvalujeme dopiedu tuto smlouvu?
Ja tomu fakt nerozumim. Mize né€kdo vysvétlit z legislativy, nebo ja nevim, kdo je
kompetentni k tomu, aby nam podal divody ktomu, pro¢ je tohle tady ted v
Zastupitelstvu HMP?

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pani doktorka Chudomelova.

P. Chudomelova: Ptipojuji se k poZadavku, jestli by se ktomu z legislativy monhl
nékdo vyjadfit, protoze je to na jejich popud, Ze to musi projit Zastupitelstvem, protoze to je
nabyti nového majetku, je to zamér, ne Ze by se to postavilo a potom by tieba
Zastupitelstvo HMP feklo, Ze to nechce. Je to nabyti do majetku hl. m. Prahy a Dim déti a
mladeZe to bude mit ve zfizovaci listin€, ne Ze to bude ptimo jejich. Takze je to takto.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan radni Manhart.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, jesté jednou. Docela chapu, Ze to
vyvolava urcité zdéseni, tyto tisky, protoze tak jak jsem jiz fekl, tak historicky do ZHMP
nechodily. Vezmeme-li v Gvahu, napt. pani radni UdZenija tady dlouhodobé piedkladala
materialy o nabyvani 1 — 2 m2 pod né&jakou nemovitosti, a to Zastupitelstvo historicky
projednavalo.

Tady, myslim si, se jednad o zasadngj$i zalezitost, ale v podstaté jde o to samé. HL.
mésto Praha ma nabyt vlastnické pravo k nemovitému majetku. Tento majetek vSak
v soucasné dobé jeSté neexistuje, nicméné to Zastupitelstvo musi mit moznost se k této
zalezitosti vyjadrfit, a tak to ¢ini v tuto chvili. Jede se tady po dvou kolejich, jede se tady po
koleji té vefejné zakazky, ktera ndm zajisti realizaci piislusného dila, a ta druha linie, o které
jsem se zminoval, to je pravé povinnost Zastupitelstva K této zalezitosti, tedy k nabyvani toho
majetku se vyjadfit.

Jde o to samoziejmé, v jaké fazi k tomu Zastupitelstvo pfistoupi. Absurdni situace
nastdvd v momenté, kdy mame ukoncenou vefejnou zakazku, mame vysoutézeného
zhotovitele a ZHMP se vyjadii, ze ten majetek nemovity nechce nabyt. Tzn., mame
realizované zaddvaci fizeni, nicméné¢ Zastupitelstvo se vyjadii, my tu Skolku, my tu
technickou vybavenost nechceme. Tak proto uz k tomu pfistupujeme v této fazi, kdy nemame,
nevim, jestli bylo zah4jeno zadavaci tizeni, nicméné z mého pohledu je vhodnéjsi rozhodovat
0 nabyvani nemoviteho majetku v této podobé¢, tedy v podob¢ originarni. Jesté pred zahajenim
samotné vefejné zakazky, aby tak byly eliminovany absurdni situace, kdy vetejna zakazka je
ukoncena a Zastupitelstvo se vyjadii negativné.
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A upozoriiuji jeste jednou, tyto materidly historicky do Zastupitelstva nechodily. Bylo
to V rozporu se zdkonem, mame zde stanovisko Ustavu statu a prava, které jednoznaéné iika,
Ze tyto zalezitosti Zastupitelstvem HMP musi byt projednany. Historicky se tomu tak ned¢lo,
otevirame tady novou kapitolu, a upfimné feCeno, mné se to zda naprosto ospravedlnitelné
vzhledem Kk tomu, ze jsme tady dlouhodobé rozhodovali o zalezitostech 1 m2, a toto jsou
pomérn¢ zasadni véci. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Nez jste si, pane radni, vzal slovo, uz tam nebyl nikdo.
Pokracuje pan Mgr. Bfiza.

P. Biiza: Prosim, chci se jenom zeptat technicky. Tzn., ve chvili, kdy se vysoutézi ta
zakazka, vraci se to je$té jednou sem, nebo to pouze jde do Rady HMP?

Prim. Hudecek: Jste jesté v prubéhu feci, pane magistie? (Ne.) Dékuji. Poprosim pani
zastupitelku UdzZenija.

P. Udzenija: My jako hl. mésto néco stavime, a pak fikame, ze muze dospét, nas
majetek nebo piispévkové organizace, a pak fikame, ze muze dojit k absurdni situaci, Zze ho
nechceme. To jsem absolutné nepochopila. J& vim, co jsem predkladala vzdycky, kdyz jsem
predkladala bezuplatné nebo uplatné nabyti ¢ehokoli, uz to bylo realné, uz jsme védeli, co to
je, za jakou cenu je to nabyto, atd., a tohle je v tuto chvili jesté ,,nerealné®, a ja nerozumim
tomu, pro¢ mame schvalovat smlouvu o nécem, co jesté ani nestoji. Nevime, za kolik to bude
atd. To mi neni jasné. Cim se Rada HMP kryje, &eho se obava? Ze Zastupitelstvo HMP fekne,
Ze tento majetek posléze, az bude hotov, nechce? Tomu dost dobie nerozumim.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: J& bych se ktomu chtél vratit je$té jednou. Pivodni navrh tady je
rekonstrukce. Tam uZ, s prominutim, ten aredl je, a tam se jedna o rekonstrukci toho zazemi.
A to je ve ziizovaci listin€¢ pfidéleno Domu déti a mlddeze. Samoziejmé ze to Praha nabyva,
ale prostfednictvim, a je to v majetku a je to ve zfizovaci listin¢. Tady nic nového neni. A
stejné to toho Domu déti a mladeze bude, takze Zastupitelstvo mize soucasné schvalit zménu
zfizovaci listiny, protoze ta budovat tam je. Trosku se ztracim v argumentech, které zde
padaji. Tzn., ja také souhlasim, aby kdyZ v rozpoctu na to byly penize, at’ se to zrekonstruuje,
a tato smlouva, vétim kolegovi Manhartovi, Ze odted’ vSechny smlouvy ve vSech zfizovacich
listinach pajdou ziejmé asi do Zastupitelstva. Ale znovu opakuji, ta budova je, jedna se o
rekonstrukci a je v majetku a je ve zfizovaci listing takto napsana.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim dalSiho ptihlaseného pana radniho Vasicka.

P. Vasicek: Ja bych se zeptal, jestli by nestacilo vypustit slovo ,,navrh smlouvy na
plnéni“ a nahradit to ,schvaluje zamér potfizeni nemovit¢ho majetku formou vetejné
zakazky“. Jestli by to splnilo tento dany ucel, tak bychom neschvalovali konkrétni smlouvu,
ale schvalovali bychom pfesné¢ ten zadmér nabyti nemovitého majetku do vlastnictvi
hl. m. Prahy, coZ je smyslem podle mého nézoru tohoto materialu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana Mgr. Weinerta.
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P. Weinert: Dékuji za slovo, pane primatore. Dovolim si nesouhlasit s panem radnim
Manhartem v tom smyslu, Ze toto je spravné nacasovani, kdy by se mélo schvalovat nabyti
majetku. Predstavte si, Ze smlouva miiZze byt za korunu nebo za 100 miliond. KdyZ nabyvate
majetek, musite ho zavést do ucetnictvi v té hodnoté, atd., atd., a o tom Zastupitelstvo HMP
nema ani paru v tento okamzik. Takze si myslim, Ze to neni spravng, ze by v tuto chvili mélo
spravovat majetek, ktery nikdo nevi, jak bude drahy, atd., atd.. To si myslim, Ze je Spatné.

A potom si myslim, Ze ta smlouva skutecné, pokud je to majetek DDM, tak to tady
S tim nema viitbec nic spole¢ného.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi prihlaSeny je pan radni Manhart.

P. Manhart: Dé&kuji. Ja bych chtél jesté zareagovat na pana zastupitele Kabického.
Ono je to opravdu tak, Ze hl. m. Praha nabyvd do majetku tento objekt, nenabyva to
piispévkova organizace, ktera to ma pouze ve spravé, takze vtomto smyslu musi
Zastupitelstvo HMP rozhodovat.

A kolega Weinert — upiimné feCeno, ja také nejsem zastdncem toho, aby
Zastupitelstvo HMP schvalovalo smlouvu o dilo. J& jsem o tom dlouze diskutoval i
s legislativnim odborem, stim Zze jsem vyjadiil jednozna¢ny nazor vtom smyslu, Ze
Zastupitelstvo by mélo védét, co nabyva, tzn., vymezit si pfedmét toho, co nabyva do
vlastnictvi, a dale ptfedpokladanou hodnotu té vefejné zakdzky, protoze tuto fazi my nejsme
opravdu schopni fici, za kolik to bude vysoutéZzeno. A v momenté, kdy by ptedpokladana
hodnota veiejné zakazky v ramci zadavaciho fizeni byla piekrocena, tak Zastupitelstvo by o
tom znovu rozhodovalo, zdali s touto cenou souhlasi. Takze upfimné feceno, ja také nejsem
uplné piivrzencem toho, bavit se tady o smlouvé o dilo. Prosté to, co by ndm mélo stacit, je
fici si, zdali ten pfedmét chceme nabyt, tzn., vymezit si, co to je a za jakou cenu. To jsou dvé
podstatné nalezitosti, které mné osobn¢ staci.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pani doktorka Chudomelova.

P. Chudomelova: Ja bych jesté znovu piipomnéla, co uz fikal kolega Manhart, Ze jsme
se obratili na Ustav statu a prava a mame od nich stanovisko, Ze to skute¢né musi projit
Zastupitelstvem HMP, protoze budeme mit novy objekt. Ten puvodni, ktery tam je, se bude
demolovat, takZe se bude stavét novy, ta hlavni budova a Zastupitelstvo HMP si musi fict,
jestli ten novy objekt chce a nebo nechce. To je ta podstata. A skutecné ten majetek neni
Domt déti a mladeze, ten je hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: D&kuji. Dalsi ptihlaseny je pan radni Vasicek.

P. Vasicek: Ja bych se rad vyjadrfil k ndzoru, pro¢ to projedndvame nyni, a proc to
neprojedndvame az v okamziku, kdy budeme znat kone¢nou cenu. Vzhledem k tomu, Ze
budeme nabyvat majetek formou vetfejné zakazky, tak pokud bychom pfistoupili k projednani
tohoto tisku az nasledné¢, kdy bude znama vysledna cena dle této vefejné zakazky, a
Zastupitelstvo HMP by neodsouhlasilo tento tisk, to nabyti do majetku hl. m. Prahy, tak my
nejsme s ohledem na upravu zakona vefejnych zakazek schopni jiz tuto vefejnou zakazku
zru$it. Je zde urcity rozpor mezi zakonem o zadavani vetejnych zakazek, ktery tika, ze pokud
nepfijde jedna nabidka, tak zadavatel neni opravnén vefejnou zakazku zrusit, a mezi zakonem
o hl. m. Praze, ktery tikd, ze nabyti nemovitého majetku musi schvalit Zastupitelstvo HMP.



58

Tzn., Ze ja se domnivam, Ze bychom m¢li v tuto chvili schvalit zamér nabyti nemovitého
majetku, nasledné¢ by méla probéhnout veiejna zakazka a vyslednou cenu, bohuzel, uz
musime jako hl. m. Praha akceptovat, protoze podle jiného zdkona o zadavani vetejnych
zakazek nejsme schopni tuto soutéz zrusit.

Z tohoto diivodu si totiz tedy dovoluji dat navrh na zménu usneseni: v I. schvaluje
vyskrtnout ,,navrh smlouvy na plnéni“ a nahradit to ,,zamér pofizeni nemovitého majetku
formou“. Déekuji.

Prim. Hudelek: Pan zastupitel Hana. Pan Mgr. Bfiza, prosim, drbne do pana
zastupitele Hany. Dékuji.

P. Hana: Ja se omlouvam, my jsme pracovné diskutovali.
Prim. Hudecek: To je v poradku, to je samoziejmé k véci.

P. Hana: Tak ja jsem piesvédCen, ze je nutné najit jiny zpusob nabyvani takto
vzniklého majetku. Nikoli schvalovanim smluv v Zastupitelstvu, kde sedi, nechci se dotknout
nékterych kolegli pravné vzdélanych, ale 63 laikt, ktefi schvéalenim textu smlouvy piebiraji
veskerou odpovédnost za to, Ze ta smlouva je spravné, pfiCemz téch 63 ¢lent
Zastupitelstva HMP nema odpovidajici pravni servis, ktery by mohl dopustit, Ze by s klidnym
svédomim hlasovali, méli to prokonzultovano. To je jedna véc.

A druha véc, jestli se nemylim, mozna legislativa by méla opravila, ale Zakon o
hlavnim mésté Praze hovoii o nabyvani nemovit¢ho majetku a myslim, Ze jsou tam tfi
podminky. A sice co, od koho a za kolik. Ani jedna z téchto podminek, resp. dvé z téchto
podminek tady splnény nejsou.

Prim. Hudecek: DEkuji. Pan starosta Mlejnsky. Pane starosto, prosim.

P. Mlejnsky: D&kuji, pane primatore. Pfiznavam se, Ze se trosku bojim fict, co se
chystam fict, protoze bych nikdy nevéfil, ze budu souhlasit s kolegou Vasickem.

Prim. Hudecek: Opatrné.

P. Mlejnsky: V tuto chvili musim potvrdit, Ze on i pani Chudomelova podle mého
nazoru maji pravdu, protoze je to tak, jak fikaji. Ja si myslim, ze — a to je to dilezité - podle
zékona o zadavani vefejnych zakazek musime udé¢lat ten ukon, ktery fik4 pani Chudomelova a
pan Vasiéek. Rikam to a uz se tomu nesméji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Tady se stala historickd udélost a véfim tomu, ze je to
nahrano. Poprosim dalsiho ptihlaSeného pana doktora Urbana. Pane doktore.

P. Urban: Dékuji za slovo. Vidim, Ze nam tady mezi tim probiha vesela diskuse. Jak
vi pan kolega Mlejnsky, j& jsem z Prahy 11, jako Honza Vasicek, tak naopak Zadny problém
nemam, abych s Honzou Vasickem souhlasil. Mn¢ to pfipada, co on navrhuje, v pofadku,
protoze pokud tady odsouhlasujeme néjakou smlouvu o dilo SOD na néjaky novy fiktivni
projekt, ktery chceme uskutecnit, tak pro¢ uz vramci toho SOD tady figuruje néjaka
spole¢nost Four Horses, to uz mi trochu pfipada jako film Notting Hill, pro¢ to rovnou neni
Horse and Dog tteba.
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Pro¢ je tady konkrétni spolenost jmenovand? Uz probéhlo vybérové fizeni, nebo se
s touto spolecnosti jedna? Nebo uz dokonce zndme cenu, ale ta nemiize byt uvedena?
Momentalné se v tom také nevyznam. Chépu, jak je zadkon o vetejnych zakazkach to, co fika
Honza Vasicek, kdyz samoziejmé probehne vetejna zakdzka, bude vybrany vitéz, bude urcena
cena, pak uz nemame moznost jen tak ledabyle toto vybérové fizeni ukoncit.

Ale prosim, souhlasim i s jeho navrhem pozméfiovacim, toto nazvat zamér potizeni
nemovitého majetku formou vetejné zakazky. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani zastupitelka Udzenija, prosim.

P. Udzenija: Rozumim tomu, co fikal kolega Manhart, ale pak nerozumim tomu, pro¢
ostatni tisky, my jsme tady schvalovali né¢jaké dalsi zaméry na Radotin, ktery nebyl schvalen,
ale tam jsme neschvalovali, Ze to nabyvame, tam jsme schvalovali jenom to smlouvu. Vim, Ze
v Radé¢ prochézeji tisky na zakazky, vetejné zakazky, které také tak budou nabyvat néjaky
majetek, v tomto piipade je to budova aredlu, ktera jiz existuje.

Tzn., od kdy je tady ten posudek, a pro¢ se to ned¢lalo i s vécmi v minulosti? Nebo je
to zase novum odted’? Pokud to tak ma byt, nemam s tim problém, ale pak mi to tady chybi na
vSechno ostatni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan radni Vasicek chece zareagovat na vstficnost Prahy 11.

P. Vasic¢ek: Ani ne tak na vstiicnost, ale spiSe mam v ruce tisk, ktery byl projednavan
na Rad¢ hl. m. Prahy. Jednd se o usneseni ¢. 796 ze dne 16. 5., a tady je: Rada hl. m. Prahy
schvaluje za prvé zadmeér realizace veiejné zakdzky DDM HMP, obnova arealu stadionu
mladeze, hlavni budova. Za druhé souhlasi s navrhem smlouvy, dale je text, ktery je
V materialu pro Zastupitelstvo, a za tieti rozhoduje o zahéjeni zadavaciho fizeni.

Ja se domnivam, Ze zde opravdu do$lo k chyb¢ na odboru, ktery misto toho navrhu pro
usneseni Zastupitelstva bodu 1., schvaleni zaméru realizace vefejné zakazky, tam dal bod 2.,
tzn. schvaleni smlouvy. Ja si myslim, Ze to je pochybeni pfi praci odboru, protoze v tisku i pro
Zastupitelstvo mélo byt schvaleni zaméru potfizeni nemovitého majetku formou vetejné
zakazky. Cili toho zaméru realizace vefejné zakazky.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan zastupitel Hana.

P. Hana: J4 musim fict, Ze pan radni Vasi¢ek jinymi slovy fikal to, co ja jsem
naznacoval. Ano, to je jind cesta, o které¢ hovofim, tzn., ne schvalovani textu smlouvy
v Zastupitelstvu, nybrZ napf. schvalenim zaméru pofizeni majetku. A to je to, co ja jsem
naznacoval, a tudy by se m¢lo postupovat, a to nejenom v tomto piipadé, ale i v nasledujicich,
ale i v tom minulém, kde jsme hovofili o kanalizaci v Radoting.

Prim. Hudecek: D&kuji. My totiz nesmime ani naznacovat. Ukoncuji rozpravu a
tentokrat jsme obdrzeli. Poprosim pana doktora Urbana.

P. Urban: Vybor obdrzel navrh radniho Jana Vasi¢ka, kde tento navrh spociva v tisku
I. schvaluje nahradit text ,,navrh smlouvy na plnéni vetejné zakdzky* textem ,,zdmér pofizeni
nemovitého majetku formou vetejné zakazky“. Pane radni, je to tak, nebo chcete doplnit?
Toto, co mam pisemné v této podobé.

Prim. Hudecdek: VVSechno je kyvané. Vzadu technicka pan mistostarosta Hodek.
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P. Hodek: De¢kuji, pane primatore. Prestoze skonéila rozprava, jestli jsme opravdu
vSichni konformni, byt s ptivodnim, nebo s protinavrhem. Tady byla prosba nebo apel na
vyjadreni legislativy. Tak jestli by pfece jenom nebylo lepsi, aby eventudlné zazné€lo n&jaké
resumeé, jak se ktomu legislativa stavi, jestli tfeba formalné nedosSlo k né&jaké chybé pii
sestavovani tisku.

Prim. Hudecek: D&Ekuji, je to tak. Poprosim o vyjadreni legislativy.

Zastupce LEG MHMP: Ja bych k té véci fekl pouze toliko. Ustav statu a prava se
nam vyjadiil tak, ze fakticky bychom m¢li ddvat zamér na nabyti vlastnického prava, tzn., na
zacatku zadavaciho fizeni, jesté pfed jeho zah4jenim, a potom podruhé do Zastupitelstva pred
uzavienim smlouvy, schvaleni zakladnich nalezitosti smlouvy, tzn., vesmés informace o
nemovitosti, kterou origindlné nabyvame.

Tisky, které tady jsou dnes predlozeny, jsou pfed uzavienim smlouvy, tzn., vybér tam
probéhl, a pak jsou tisky, kde teprve bude fizeni probihat. Doslo k tomu tim, Ze v poslednich
14 dnech ta véc ve vztahu k origindlnimu nabyvani vlastnictvi nabrala vyvoj a tisk, ktery jste
dnes schvalili ve véci protihlukovych zabran, je ta podoba, ktera uz do budoucna do
Zastupitelstva HMP pijde. Skuteéné jde pouze o to, ze tady doslo k néjakému vyvoji v tom
chapéni vykladu.

Prim. Hudecek: Dé¢kuji. Nemam tUplné pocit, ze bylo osvétleno to, co jsme chtéli
osvétlit, nicméné legislativa promluvila. Zadny dalsi navrh nebyl, a tedy nezbyva nic jiného,
nez poprosit o zavérecné slovo jeste, jestli néjaké je. Neni.

Davame tedy hlasovat o protindvrhu, tak jak zaznél z Gst pana piedsedy navrhového
vyboru.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 9)

Zaznéla technicka ptipominka? Prosim vas, do usneseni byl zapracovan protindvrh.
Ted budeme hlasovat o tom tisku. Technicka pan Héna.

P. Hana: Moje technicka je velmi prosta. Text, o kterém budeme hlasovat, pane
primatore, at’ ho zobrazi, nechaji nam alespoil ptl minutky na pfecteni, a potom at’ tam vrati
zpatky hlasovaci zatizeni, abychom vé&d¢li, kdo jak hlasoval, jestli mohu poprosit.

Prim. Hudecek: Ted je, prosim, poznamka, zda by se tam mohl objevit text, tak jak
byl zménén navrhem Honzy Vasicka. Poprosim pana radniho Vasicka, aby zkontroloval, ze je
tam to, co navrhoval. M4 to za sebou. Pied sebou. Je tady technicka pfipominka pana radniho
Vasicka, jehoz navrh jsme pravé prohlasovali.

P. Vasic¢ek: Myslim si, Ze ten zacatek je spravné, tzn., ,,schvaluje zdmér pofizeni
nemovitého majetku formou veiejné zakazky*, ale tam na konci vypadlo, podle ptilohy ¢. 1.
tohoto usneseni, kde je ndvrh smlouvy bianco, tzn., Ze tam neni doplnény dodavatel a cena.
Tzn., realizuje se zamér vetejné zakazky a na zaklad¢ tohoto navrhu smlouvy potom bude, tak
jak tikalo pravni oddéleni, uzaviena smlouva s vitéznym uchazecem.

Tteba dle navrhu smlouvy.

Prim. Hudecek: Technicka pfipominka pan mistostarosta Hodek.
P. Hodek: Ja se moc omlouvam, pane primatore. Nechci radit, ale co kdybychom ten

tisk na chvilku pterusili, legislativa by si to s panem radnim — vratili bychom se k nému tfeba
za pul hodiny, az to bude Gpln¢ vycizelovano, a pojd'me dal v programu.
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Prim. Hudecek: Pokud toto je procedurdlni ndvrh na stazeni nebo pferuseni tisku -
neni. Byla to technicka pfipominka. Neméam na to jak reagovat jinak, nez ji pfijmout. Zaznéla.

Nyni poprosim jesté jednou. Hlasovali jsme o zafazeni zmény usneseni pana radniho
Vasicka. V tuto chvili jsme odhlasovali zménu ndvrhu usneseni a mame pred sebou hlasovani
0 tisku s tou zménou, kterou tam dodaval pan radni Vasicek, kterou zde prednesl piedseda
navrhového vyboru pan doktor Urban. Technicka pan zastupitel Hana.

P. Hana: To, co tam ted’ bylo doplnéno, to je de facto totéz, co bylo pied tim, protoze
ta priloha €. 1 timto by byla schvélena. To je text smlouvy, ktery jsme pfed tim odmitli
schvalovat.

Prim. Hudecek: Jesté mam dvouminutovou trpélivost s dalSim hlasovanim, pak
vyhlasim pauzu na dodé€léani toho tisku. Technicka pfipominka pan Weinert.

P. Weinert: Myslim si, Zze pavodni text je nehlasovatelny v tomto okamziku, protoze
jsme odhlasovali meritum véci. Dalsi text neni hlasovatelny, protoZze uz mame odhlasovano.

Prim. Hudecek: D&kuji. Pan radni Vasic¢ek popaté.

P. Vasicek: Dle prilohy €. 1. tohoto usneseni na konci, tam bych spiSe doporucoval
»dle ndvrhu smlouvy v ptiloze €. 1. tohoto usneseni®.

Prim. Hudecek: Moc bych poprosil, aby pfedkladatel tohoto navrhu tento navrh ted’
stahl z programu jednani. Pan Weinert uzZ je tam jen jako napsany. To uZ je jenom reklama.
On uz neni pfihlaSen ve skutecnosti. Jste piihlaSen. Vy to nevidite. Aha, pardon. Technicka
pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Pane primatore, paklize by mélo dojit ke stazeni tohoto materialu,
musime hlasovat o tom, Ze ho stahujeme, coZ mozna bych v tuto chvili také doporucoval, aby
se situace uklidnila.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam proceduralni navrh na stazeni tohoto bodu z jednéni
programu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 17 Proti: 12 Zdr. 20) Nebylo pfijato.

Konstatuji, Ze jsme stale u stejného tisku.

Jsme po usneseni, kterym tam byl vlozen navrh pana radniho VasSicka, a nyni, prosim,
davam tedy hlasovat o tom navrhu jako celku se zménou, kterou tam dal pan radni Vasicek.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme.

Déamy a panové, nevim uplné co, ale schvalili jsme tisk Z — 1413.

(Pro: 36 Proti: 0 Zdr. 15)

Poprosim pani piedkladatelku radni Stvanovou o avodni slovo k dal3imu tisku
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27.
Tisk Z - 1817 ]
ke zméné nazvu investi¢ni akce SS A.LKLARA, VIDENSKA P4-vystavba MS speciélni

P. Stvanova: Deékuji, pane primatore. Tisk Z — 1817 je pomérné jednoduchy a kratky,
tak ja vas prosim, neopoustéjte své lavice. Jednad se o zménu ndzvu investi¢ni akce. Pivodné
znéla SS A. Klara, Videtiska, vystavba MS specialni, a novy nazev je SS a MS A. Klara,
rekonstrukce a piestavba objektu MS specialni v Jasminové ulici. Piivodni zamér byl vystavét
novou kontejnerovou MS za 35 miliontl, méte to nakonec v piflohach. Tim, Ze jsme zvolili
tuto variantu, tak jsme vyrazn¢ usetfili. Dékuji a prosim o podporu.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram.
Davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0)

Tisk byl schvalen.

Poprosim o posledni tisk pani radni Stvanoveé.

28.
Tisk Z - 1748
k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové organizace
Sti‘edni primyslova §kola na Proseku
a
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich piredpisi, svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstské asti Praha — Cakovice

P. Stvanova: Také pevné doufam, Ze je to muj posledni tisk dnes Z - 1748. Jedna se o
zménu ziizovaci listiny SPS Prosek. Kdybych méla osvétlit problém, jednd se o to, ze SPS
Prosek ma prostory, které nevyuziva, kdezto MC Praha — Cakovice prostory nema a potiebuje
pro prvni stupen své zakladni Skoly. Takze se jedna o jakysi prondjem a diky tomu se méni i
ziizovaci listina. Prosim o podporu.

Prim. Hudecek: Dékuji, oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm.
Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, ze tisk byl §chvélen. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0)

Pod¢kuji pani radni Stvanové a poprosim piedkladatele dal§iho tisku, pani radni
Vorlickovou o velmi struéné tvodni slovo k technickému tisku.
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29.
Tisk Z - 1802
ke schvaleni projekti z 6. vyzvy v ramci prioritni osy 1
Podpora rozvoje znalostni ekonomiky Opera¢niho programu Praha - Adaptabilita

P. Vorlickova: Dobry veCer, damy a panové, dovolte mi spole¢ny uvod k bodu
programu 29., 30., 31. Jedna se o projekty ze 6. vyzvy z OPPA, které jsou stejnym zpusobem
hodnoceny. My témito tfemi tisky schvalujeme 6. vyzvu OPPA. Vyzva byla vyhlasena jiz
Vv fijnu, zadosti byly pfijimany do 10. ledna.

Nejdiive probé¢hlo, tak jak ma byt, formalni posouzeni zaméstnanci FON, expertni
posouzeni externim hodnotitelem, kazda z&dost byla hodnocena dvéma hodnotiteli, kteti byli
vybrani nahodné z databaze.

Pokud se jejich vyroky liSily o 25 bodl, bylo provedeno hodnoceni jesté tretim
hodnotitelem. A jeSté na zavér se témito projekty zabyvala vybérovd komise v kvétnu. Poté
byly tyto projekty ptedlozeny do Rady. 11. 6. 2013 Rada tyto projekty odsouhlasila
V maximalni vysi podpory. A vybor pro informatiku a EU fondy doporucil Zastupitelstvu tyto
projekty téZ schvalit na svem jednani dnes 20. 6.

A ted, prosim, tisk Z — 1802, ten se tyka zadosti v oblasti prioritni osy podpora
rozvoje znalostni ekonomiky, kde bylo ptedloZeno celkem 110 Zadosti v objemu 185 miliont
a doporuceno k financovani 103 Zadosti v objemu 128 milion. Jedna se napf. o projekty
CVUT, Nemocnice Na Frantigku, Druchema, Centrum sociélnich sluZeb, ale i téZ soukromych
firem. Prosim tedy o podporu tohoto tisku.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Vidim pana Ing. Pocheho.

P. Poche: Dé&kuji za slovo, pane primatore. My jsme jiz na dubnovém zasedani
Zastupitelstva HMP jako Kklub socialni demokracie deklarovali, Ze pro tisky pani radni
Vorlickové nebudeme hlasovat, protoze jako jedna ze zbyvajicich ¢leni Rady HMP je
obvinéna z umyslného trestného ¢inu, a proto bych rad avizoval tento nas postoj jako setrvaly,
a myslim si, Ze tisky mohou pockat do zafi, az se Rada HMP dohodne, kdo je bude predkladat
i nadale.

Prim. Hudecek: DEkuji. Vidim dalSiho ptihlaSené¢ho pana Ondru Pechu.

P. Pecha: Apeloval bych na naSe kolegy ze socialni demokracie. Chapu jejich
principialni postoj k piedkladatelce, nicméné jsem za to, ze zadatelé, kteti Zadaji o tyto
finan¢ni prostredky z tohoto operacniho programu, opravdu nemohou za to, ani jeden, Ze pani
radni Vorlickova je obvinéna. A tyto projekty nehodnotila, nepodilela se nijak na hodnoceni
téchto projektt v pripadé tohoto materialu. Domnivam se, ze byste v tomto okamziku mohli
piimhoufit minimalné levé oko a tyto materialy bych doporucoval schvalit.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu uzavirdm. Zavérecné slovo. Omlouvam se.

P. Vorli¢kova: Jenom k tomu bych chtéla fict, Ze kdyZ to dnes neschvalime, prosim
p¢kné, 110 zadosti zadatelim o 3 mésice prodlouzime moznost realizovat tyto projekty,
protoze nasledn¢ kdyz my to ted’ schvalime, bude podepsana smlouva, a oni mizou zacit
s témito projekty. Poskodime tim nejvic Zadatele, ne mé. D&kuji.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Neni Zadny ndvrh, davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 33 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvélen.

Vyhlasuji minutovou pauzu.

Poprosim tisk

30.
Tisk Z - 1797
ke schvaleni projekti z 6. vyzvy v ramci prioritni osy 2 Podpora vstupu na trh prace
Operacniho programu Praha - Adaptabilita

Predkladatelem je pfedseda Sekce majetkové a finan¢ni, kam spadd i oblast IT.
Poprosim pana naméstka Jititho Vavru.

Nam. Vavra: Tisk Z - 1797 se tyka Zadosti v ramci prioritni osy 2, podpora vstupu na
trh prace. Celkem bylo pfedlozeno 63 Zadosti v objemu 108,9 milionti korun. Doporuceno
k financovéani je 57 Zadosti v objemu 99,5 milionu korun. Jsou to napf. projekty spole¢nosti
Duha, integrace osob s mentalnim postizenim, Ceska asociace pro psychické zdravi, Asociace
vetejné prospésnych organizaci atd.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm.
Davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Poprosim o tvodni slovo k tisku

3L
Tisk Z - 1800
ke schvaleni projekti z 6. vyzvy v ramci prioritni osy 3
Modernizace pocate¢niho vzdélavani Opera¢niho programu Praha - Adaptabilita

Nam. Vavra: Tisk Z — 1800 se tyka Zadosti v ramci prioritni osy 3 Modernizace
pocatecniho vzdélavani. Tato osa se dale Cleni na tfi skupiny aktivit a celkem bylo pfedlozeno
193 Zadosti v objemu 607,8 miliont korun, doporuceno k financovani je 102 Zadosti v objemu
254,5 miliontt korun. Jedna se o projekty gymnazii, stiednich 3kol, z&kladnich 3kol,
mateiskych, ale 1 vysokych skol.

Prim. Hudecek: Dékuji, oteviram diskusi. Pani starostka Kousalikova. Pani starostko,
prosim.

P. Kousalikova: Dékuji, pane primatore. V tomto tisku je jedna $kola, Div¢i katolicka
stfedni Skola, ktera je zfizovana hl. m. Prahou. Chodi tam Zakyn¢ vétSinou z détskych domovt
nebo ze socialni rozvracenych rodin, a v podstaté se snazi zaclenit tyto zakyné do oboru
pecovatelské sluzby, ktery na trhu je velmi potieba. A z mnohaleté zkuSenosti, v podstaté i
z konzultaci s odborniky jsme proto vzdycky poskytovali n&jaké granty pravé z téchto
operacnich program této Skole, protoze tyto divky nenachazeji uplatnéni na trhu, a v podstaté
jsou velmi ohrozeny socialné¢ — patologickymi jevy, muzou skoncit na drogach nebo
V nejhorSim piipad¢ na prostituci. A myslim si, Ze takovyto projekt bychom méli podporovat.
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Proto nechapu hodnotitele, ktetfi tento projekt vytadili, piestoze projekt byl doporucen
k podpore, byl doporucen k podpoie, i co se tyce Castky, ale nakonec spadl do zasobniku. A ja
musim fict, ze to skutecné, kdyz jsem se divala na ostatni projekty, které jsou vtom
programu, tak si myslim, Ze tento projekt si zaslouzi, aby byl né¢jakym zplisobem vyhodnocen,
a strasné¢ m¢ mrzi, Ze mn¢ pani radni Vorlickova nedokézala pred Zastupitelstvem odpovédéet
na otazku, pro¢ Rada tento projekt nevybrala, pfestoze hodnotitelé¢ ho doporucili a doporuceni
jasné je v materialu, doporuceno, ano.

Prim. Hudecek: Dékuji pani starostce. DalSiho piihlaSeného vidim, pan radni Dlouhy.

P. Dlouhy: Dobry den, j4 jsem si viiml, Ze mezi pfijemci je i milj zamé&stnavatel VSE.
I kdyZ s projekty nemam osobné nic spole¢ného, pro jistotu hlasim tuto skute¢nost.

Prim. Hudecek: Dékuji. Prosim pani radni Vorlickovou, ktera je ptihlasena.

P. Vorli¢kova: Dé&kuji. J4 jsem vam, pani Kousalikova, odpovédéla. Hodnotitelé
projekt ohodnotili, tento projekt Sel do vybérové komise, ktera je slozena opravdu
z odbornika, ale 25 lidi a ta tento projekt dala do zasobniku, protoze tento projekt mél malé
bodové ohodnoceni. Rada HMP nemize zasahovat zménami do posouzeni vybérové komise i
do hodnotiteli. Nemtize, byl by to politicky akt.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu uzavirdm. Pane doktore — dékuji. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Tisk byl schvalen. (Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 5)

Poprosim o ptedklad tisku

32.
Tisk Z - 1791
ke schvileni projekti v ramci 10. vyzvy Operaéniho programu Praha -
Konkurenceschopnost, oblast podpory 2.1 Revitalizace a ochrana Uzemi a
ke schvaleni projektu v ramci 11. vyzvy Operaé¢niho programu Praha -
Konkurenceschopnost oblast podpory 1.1
Podpora ekologicky priznivé povrchové verejné dopravy

Nam. Vavra: Desata vyzva se tyka projektu 2.1 Revitalizace a ochrana Gzemi a byla
vyhlaSena alokace ve vySi 170 miliont korun. Bylo ptedlozeno 25 projektd s celkovymi
vydaji 494,3 miliona korun. PfedloZzenym projektiim byly zpracovany expertni posudky vécné
a finan¢ni a posudky na posouzeni naklada projektd a jejich porovnani s cenami obvyklymi.

7 projektu je navrhovano k financovani. Celkova navrhovana dotace pro tyto projekty
je 131,95. Z toho spolupodil hlavniho mésta 14,28.

Projekt Letnanské lentilky, ktery skoncil vysokym bodovym ohodnocenim, byl
bohuzel napaden Spolecenstvim pro dim 450, které podalo k méstskému soudu fizeni ve
spravnim soudnictvi proti rozhodnuti stavebniho odboru a soudni fizeni nebylo dosud
ukonceno.

Z tohoto diivodu odbor EU fondt po konzultaci s pravniky a néasledné ve vyboru pro
informatiku a EU fondy doporucuje Zastupitelstvu docasné pozastavit schvalovaci proces
tohoto projektu s tim, ze dava zadateli ¢as do 31. 12. 2013 na vyfeSeni pravniho sporu.
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11. kontinualni vyzva, tykd se podpory 1.1 ekologicky pfiznivé povrchové vetfejné
dopravy. Alokace 380 milion. Byl piedlozen jeden projekt Dopravniho podniku HMP,
rekonstrukce tramvajové trati Pribézna — Svehlova. Projekt splnil podminky formalniho
posouzeni a splnil limitni bodovou hranici 50 bodii. Dale byly vypracovany expertni posudky
vécné 1 financni. Celkové navrhovana dotace pro projekt je 158,49 miliont korun, z toho
spolupodil HMP ¢ini 1285.

Rada HMP svym usnesenim ¢. 982 ze dne 11. 6. 2013 doporucila projekty ke
schvéaleni Zastupitelstvu HMP, a nasledn¢ tyto projekty byly projednany ve vyboru a
doporuceny ke schvaleni.

Prim. Hudecek: DéEkuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram. Davdm hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)

Prosim vas, lezi tady vedle m¢ telefon a neni mij. Jestli si tady nékdo nechal telefon,
tak si pro n¢j pojd’te. Blackberry.

Poprosim o pfecteni ivodniho slova k tisku

33.
Tisk Z - 1687
k upravé rozpoc¢tu hl.m. Prahy v souvislosti s postupem realizace projekta
financovanych z Opera¢niho programu Praha — Konkurenceschopnost

Nam. Vavra: Jedna se o upravu rozpoctu hl. m. Prahy v souvislosti s postupem
realizace projektt, financovanych z Opera¢niho programu Praha — Konkurenceschopnost
vroce 2013. Jedna se o technicky tisk, ktery navrhuje navysit rozpodet MC Praha 10 na
projekt, financovany z OPPK, revitalizace MaleSického parku. Projekt byl schvalen
k realizaci 7. 2. 2011, dotace bude poskytnuta formou ex ante platby na tieti etapu projektu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Konstatuji, ze vlastnik telefonu se nasel. Rozpravu oteviram,
rozpravu uzaviram, davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)

Dé&kuji vSem predkladatelim a poprosim pana radniho LukéaSe Manharta o ptredlozeni
tisku

34.
Tisk Z - 1788
o regulaci prostituce a 0 zméné nékterych zakoni (zdkon o regulaci prostituce)

P. Manhart: Dobry vecer, damy a panové, ZHMP piedkladam pomérné zavazny
material ohledné navrhu zakona k regulaci prostituce. Jedna se o zalezitost, resp. jev
prostituce neni doposud nijak pozitivné zdkonem upraven v ramci legislativy CR. K této
tématice se na hl. m. Praze schazela skupina, ktera byla tvofena pracovniky Magistratu
hl. m. Prahy, externimi odborniky, a tato skupina vyhotovila pfedkladany navrh zdkona.
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Fenomén prostituce, tak jak jsem jiZz zminil, neni v sou¢asné dob¢é zadnym zptsobem
pozitivné zakonem upraven, s tim Ze obce a mésta CR nemaji u¢inny nastroj, jak tento jev
kontrolovat, jak tento jev regulovat. Jev prostituce, resp. prostituce je vyznamnym
kriminogennim faktorem a na prostituci je navazano velké mnozstvi bezpecnostnich,
spoleCenskych a samoziejme i zdravotnich rizik.

Zakon o regulaci prostituce vychazi z tzv. reglementa¢niho pfistupu, ktery v zasadé
pojmenovava tento jev a nastavuje podminky, na zdkladé kterych tato ¢innost mize byt na
uzemi obci a mest provozovana a stanovuje podminky fyzickym osobam, na zakladé kterych
tuto ¢innost mohou provozovat.

HI. m. Praha a obce CR na zakladé soudasné legislativy mohou prostituci regulovat
prostiednictvim tzv. obecné zdvaznych vyhlasek, kdy hl. m. Praha pfijalo obecné zdvaznou
vyhlasku k nabizeni a provozovani prostituce na vetejnych prostranstvich, kdy tato vyhlaska
pausalné zakazuje provozovani a nabizeni prostituce na uzemi hl. m. Prahy, s vyjimkou
komunikace v Dablicich, vedouci k tamni skladce.

Soucasny stav, na uzemi hl. m. Prahy se nachdzi néco kolem asi 100 vefejnych domi.
Vychazime ze statistiky Méstské policie. Na iizemi mésta je také velké mnozstvi privatnich
zafizeni, kde prostituce je provozovana a kde je poskytovana.

Tak jak jsem jiz zminil, v zasadé se nabizeji tii pfistupy, jak stimto jevem byt
konfrontovan. Ten soucasny, tzv. abolicni pfistup, neupravuje jev prostituce, upravuje
kriminogenni prvky, souvisejici s prostituci, tzn., trestni zakon upravuje ve svych skutkovych
podstatach skutkové podstaty, souvisejici s prostituci, tzn., obchodovani s lidmi, najimani lidi,
kofisténi z prostituce, nuceni Kk provozovani prostituce. Nicméné jev prostituce jako takovy
neni legislativné upraven a vychazime také z pfedpokladu, Ze prostituce jako takova neni
zakadzand. Tzn., tento zakon ji v zasad¢é nelegalizuje, tzn., neCini z né¢eho zakazaného néco
povoleného, pouze prostituci pojmenovava a stanovuje podminky, za kterych muize byt
provozovana.

Hlavnimi cili tohoto zdkona — pardon, jesté bych doplnil dalsi ptistupy, tzv. represivni,
ke kterému se pfipojila Skandinavie, napt. Svédsko, které jev prostituce kriminalizuje. My
vychazime k piedpokladu, ze G¢inné prostituci nelze zakazat. Prostituce zde byla, je a bude a
tento zakon nepokrytecky tuto zélezitost fesi.

K problémim souvisejicim s prostituci patii nasledujici skutecnosti: Je to jednak jiz
zminény organizovany zloc¢in a nedobrovolna prostituce. Dale tento zakon ptispiva k ochrané
osob mladsich 18 let pfed jakoukoli formou prostituce a pohlavniho zneuziti. Tento zékon,
jsem piesvédCen, piispéje k eliminaci zdravotnich rizik, k ¢emuz ptispéji pravidelné zdravotni
prohlidky prostituujich osob. Tento zdkon by mél pfispét k eliminaci poruSovani vetfejné¢ho
potadku. Dale piisp&je k ochrané mravnosti na izemi mést a obci CR.

Cilem pravni Opravy je oddélit legalni prostituci od nelegalni, chranit zminéné
zékladni zajmy, coz je mravnost, ochrana veiejného potradku, bezpecnost a neruseny vykon
prava na bydleni.

Definice, tak jak byla navrzena v tomto zakon¢, definice prostituce, dovolim si zminit,
prostituce ve smyslu tohoto zakona je chapana jako dobrovolné, zdiraziuji dobrovolné
poskytovani sexudlnich sluzeb za uplatu. Tento zdkon, jak jsem jiz fekl, dava do rukou obci
nastroj, jak prostituci efektivné regulovat a kontrolovat, kdy obce na zakladé¢ tohoto zakona by
vydéavaly obecné zavazné vyhlasky, ve kterych by stanovily misto, kde lze prostituci
provozovat, tak jak je to v soucasné dobé upraveno v rdmci loterii a jinych podobnych her,
kdy mésto piijima vyhlasku k regulaci mist a ¢asu, kdy lze provozovat loterie, které jsou dle
mého nazoru obdobnym ne§varem, se kterym se mésta a obce CR dlouhodobé potykaji.

Vzhledem ktomu, Ze je pomémé pokro¢ila doba, snazil jsem se tento navrh
maximalné zestrucnit, nicméné jsem pfipraven zodpovédéet vase dotazy. DEkuji.
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Prim. Hudecek: Dékuji také. Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Hana.

P. Hana: Musim fict, Ze téméF se v§im, co pan radni Manhart fekl, souhlasim bez
vyhrad. Jedinou velkou otazkou je, do jaké miry by byl tento zakon v praxi funk¢ni a
realizovatelny. Ono jde o netrivialni pravni normu, ktera vyvolava dal$i zmény v dalSi
legislativé, v dalSich zakonech, a vSechno to, co bylo feceno, plati, jen mam velky otaznik nad
tim, zda ta norma, resp. ndvrh zédkona neni tak komplikovany, Ze by byl v praxi nefunkéni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan mistostarosta Hodek.

P. Hodek: De¢kuji, pane primatore. Pfes vSechny pochybnosti, které tento navrh
zékona muze vyvolavat, j& moc d¢kuji za jeho ptfedlozeni. Jak pan predkladatel ftekl,
prostituce je pouze jistou teorii vtomto staté, nebo de iure neexistuje, a pokud néco
neexistuje, tak se s tim nemtzeme nijak vypotradavat a nemizeme s tim nic dale délat.

Jesté jednou, jakkoli tento zdkon se mize nékomu zdat nedokonaly nebo muize mit
pochybnosti 0 tom, jak se snim vypofada Poslanecka snémovna, anebo jak ho eventualné
dotvofi, ja4 se moc pfimlouvam za to, aby tak, jak je ulozeno panu radnimu Manhartovi, tak
aby se snazil dale ho prosazovat. Tieba v modifikované verzi, ale tak, aby mohl byt uveden
Vv zivot a my jsme nasledné mohli eventualné n&jakou vyhlaskou pfistoupit jiz k té regulaci,
jak bylo zminéno.

V této souvislosti, jak pan radni zminil tfeba srovnani s automaty, tak je mi lito, Ze se
na n¢ dnes nedostalo. Kazdopadné diky.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozpravu uzavirdm, ddvam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 3.

I Novotny to stihl. Omlouvam se panu radnimu Manhartovi, ktery chtél néco fict na
ZAver.

P. Manhart: Dékuji ZHMP, Ze odsouhlasilo tento navrh. Jsem pfipraven tento navrh
za n¢j bojovat na piidé Poslanecké snémovny PCR. Dékuji.

Prim. Hudecek: Vyborné. Dékuji a poprosim pana radniho o tisk

35.
Tisk Z - 1763
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Zastupitelstvu HMP ptedkladam tradi¢ni tisk, a to navrh volby
13 pftisedicich M¢éstského soudu. Jednd o volbu 7 novych kandidath a 6 stavajicich
ptisedicich, kterym kon¢i funkéni obdobi dnem 16. 9. 2013. VSichni tito kandidati byli
navrzeni piisluSnym vyborem pro bezpecnost, transparentni vetfejnou spravu a legislativu.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Oteviram diskusi. Diskusi uzavirdm, davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen.

Poprosim pana radniho Manharta o predneseni avodniho slova k
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36/1.
Tisk Z - 1708
ke zméné katastralni hranice BFezinéves — Dablice

P. Manhart: Dékuji. V souvislosti s rozsahlou vystavbou rodinnych domu v jizni ¢asti
MC Praha — Bfezindves, vychodné od ulice Na hlavni, byla rekonstruovana piistupova
komunikace, ktera se dnes jmenuje K Biezingvsi. Jejim rozsifenim se ocitla katastralni
hranice Biezindves — Dablice pfiblizné ve stfedu této komunikace. Protoze komunikace vécné
piislusi k obytné zastavbé a spravuje ji MC Praha — Biezinéves, rozhodly se ob& méstské &asti
na zméné svych hranic tak, aby celd komunikace lezela na izemi MC Praha — Bfezinéves.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram diskusi. Diskusi uzaviram, ddvam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 ( Proti: 0 Zdr. 0)

Tisk byl schvalen.

Dé&kuji panu radnimu Manhartovi za piedlozeni jeho tiskli a poprosim pana radniho
Vasicka, ktery mam pied sebou tii stranky tiskil, a tedy bych ho prosil, aby to néjak vyiesil ku
prospéchu vSech. Poprosim, pane radni.

36/2.
Tisk Z - 1812
k navrhu prodeje bytovych domu a zastavénych pozemkii
dle Pravidel postupu p¥Fi prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a
funkéné souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Vasicek: Ja se pokusim byt maximalné stru¢ny. Nicméné zrovna u tohoto prvniho
tisku, ktery se tyka navrhu prodeje bytovych domt a zastavénych dle Pravidel postupu pfi
prodeji bytovych jednotek, bytovych domt, zastavénych a funkéné souvisejicich pozemku ve
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, si dovolim ptedkladaci zpravu piedstavit trochu detailné;ji.

Usnesenim ZHMP ¢. 17/4 ze dne 24. 5. 2012 byla schvalena pravidla postupu pfi
prodeji bytovych jednotek, bytovych domt, zastavénych a funkéné souvisejicich pozemkl ve
vlastnictvi hl. m. Prahy. Tato pravidla byla doplnéna usnesenim Zastupitelstva ¢. 26/38 ze dne
25. 4. 2013.

Pravidly byl schvalen prodej bytovych jednotek, bytovych domu, zastavénych a
funkéné souvisejicich pozemktl ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy o celkovém poctu 3855
bytl. Rozdé€lenych dle harmonogramu do 4 etap.

V soucasné dob&é probihd prvni etapa, do které jsou zafazeny bytové domy, celé
technologickeé celky s celkovym poétem 1188 bytd. Dalsi etapy budou zahajovany postupné,
vzdy jesté pred ukoncenim etapy ptedchozi.

V tuto chvili mame piipraveny k prodeji 4 technologické celky, které splnily veSkeré
podminky prodeje ve schvalenych terminech. Tzn., Ze je Zadost o koupi nemovitosti, bylo
zalozeno bytové druzstvo a je ti€ast minimalné 60 % opravnénych najemct bytt. V daném
ptipadé ucast najemcti zhruba 90 %.
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Podle schvaleného harmonogramu musi dojit do 120 dnu od piedlozeni vypisu
Z obchodniho rejstiiku, potvrzujiciho zapsani bytového druzstva do obchodniho rejstiiku
k projednani v ZHMP. Zamér projeden je zvetejnén na ufedni desce od 29. 5. 2013 do 12. 6.
2013. Navrhovana kupni cena vychazi z odhadu obvyklé ceny dle pfilozenych znaleckych
posudkii. Ocenéni bylo provedeno dle zdkona ¢. 151/1997 Sb., o oceniovani majetku a o
zméné nékterych zakonl, zdkon o ocenovani majetku, ve znéni pozdéjSich zmén,
provedenych v zakoné ¢. 121/2000 Sb., zakona 237/2004 a zakona 296/2007 Sb.

Kupujici, bytové druzstvo, zaplati prodévajicimu hl. m. Praze kupni cenu jednorazove
ve 1haté do 90 dnli po podpisu kupni smlouvy. Navrh vzorové kupni smlouvy véetné navrhii
vzorove smlouvy o uplatném postoupeni pohledavek dle pravidel je v soucasné dobé
projednavan a bude piedlozen Radé HMP v samostatném materialu.

Materiadl obsahuje navrh vécnych bfemen ve prospéch hl. m. Prahy, spocivajici
Vv zajisténi pristupu ke kolektorové siti. V domech nejsou Z&dné kryty civilni obrany, ani
nejsou instalovana zafizeni méstského kamerového systému, méstského radiového systému
nebo autonomniho systému varovani a vyrozumeéni.

Vzhledem k tomu, Ze material m¢l byt piedlozen jiz na Zastupitelstvyu HMP, které
bylo zruSeno s ohledem na povodné, tak v ndvrhu usneseni tisku Z — 1812 v bodé II. uklada
Radé¢ HMP zajistit realizaci bodu I. tohoto usneseni k terminu 25. 6. 2013. Dovolil bych si
navrhnout tento termin posunout, i kvlili vypotadani pohledavek na 31. prosince 2013.

Déle bych s ohledem na situaci, ktera muze nastat, pokud by nebyl schvalen tento tisk
uplatného ptevodu, piedlozil variantni usneseni pro ptipad, Ze by tento tisk nebyl schvalen.
Tento variantni navrh zni:

ZHMP revokuje usneseni Rady HMP ¢. 582 ze dne 15. 5. 2012 k ndvrhu transformace
majetku hl. m. Prahy, tvofen¢ho bytovym fondem, nesvéfenym statutem hl. m. Prahy
méstskym ¢astem formou prodeje ve znéni usneseni Rady HMP €. 603 ze dne 23. 4. 2013 tak,
Ze v ptiloze ¢. 1 se v ¢l. 3 Prodej technologicky funk¢nich celkt v ¢asti Postup pii prodeji
V odst. 5 vypousti prvni véta, ktera nové zni: ,,Pfedkladanim originalt vypist z obchodniho
rejstiiku zacina bézet 250denni lhita, béhem niz prodavajici zvetejni zamér prodeje dle § 36
zékona ¢. 131/200 Sb., o hl. m. Praze, ve znéni pozdé&jSich piedpisti, a nasledné rozhodne
ZHMP o prodeji ptredmétné nemovitosti konkrétnimu kupujicimu.

To by znamenalo, ze bychom mohli tento uplatny pfevod realizovat i po prazdninach
na dalSim Zastupitelstvu HMP. Pfipadné zodpovim dal$i dotazy. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Vidim ptfihlaSeného pana piedsedu
kontrolniho vyboru Petra Dolinka.

P. Dolinek: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze tento tisk je velmi obsahly, velmi zésadni, a
myslim si, Ze je naprosto potieba, aby kazdy zastupitel mél Sanci se s tim pofadné seznamit, a
dostali jsme ho ani ne 24 hodin pted zacatkem Zastupitelstva, ja bych chtél pozadat, aby pan
radni nefikal, Ze ten navrh, co ptecetl, je variantni, kdyz neprojde tisk, ale aby si ho rovnou
osvojil, v tomto duchu zménil usneseni tohoto tisku a abychom rovnou dali $anci, aby kazdy
zastupitel se m¢l Sanci s tim fadné€ seznamit. Nejde tam o miliony, jde tam spisSe o desitky az
stovky milionil. Je to navic precedens do budoucna, a tim padem aby se to rovnou prodlouzilo
na 250 dnti, byla tam moznost, aby mohly byt napraveny piipadné chyby, paklize tam jsou, a
mohlo byt fadné hlasovano tim padem v zafi.

Moje velké prosba je, aby pan piedkladatel rovnou se ztotoznil s touto véci.
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Potom jesté druha Cast, a ta je, Ze jsme toto vCera projednavali na kontrolnim vyboru
ZHMP, kde také prave z tad zastupitelit napii¢ kluby zaznélo, Ze to byl velmi kratky cas na
Sanci se stim seznamit, napi. v dobé konani vyboru jest¢ ten tisk ani nebyl u vSech
zastupitelli, a zaroven jsme chtéli pozadat Zastupitelstvo HMP, aby umoznilo zastupkynim
Obcanského sdruzeni Byty Barrandov, od kterych mame i petici dnes pro informaci, aby
mohly fadné vystoupit a vysvétlit své pochyby k tomuto tisku.

Dilezité je, posledni véc, Ze pro to, co tady piecetl pan radni jako variantni usneseni,
je naprostd podpora mezi obyvateli Barrandova. Tzn., neni to usneseni, které by bylo
Vv rozporu s vili obyvatel, ktefi by pfipadné méli kupovat tyto technické celky. D&kuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji, pochopil jsem, Ze v podstaté jste v souladu, tzn.,
posunuti terminu tak, abychom my dnes schvalili posunuti terminti, aby na to bylo jesté vice
Casu. J& to také doporucuji a prosim, mame piihlaSené nezastupitele, tedy poprosim pani
Markétu Simkovou k tomuto tisku k navrhu prodeje bytovych domi. Pani Markéta Simkova,
prosim, s tim, ze uz jste i slySela zamér, ktery se tady chystd, mozna prosim k tomu vyjadfit.

Markeéta Simkova: Ja jenom v rychlosti, jesté jednou dneska dobry veder, podotykam,
e jsem opravnénym zastupcem jednoho technologického celku Stépaiska 878 — 879, ktery je
dnes ke schvaleni. Chtéla jsem vas pozadat opravdu o to, zdali by bylo mozné i v souladu
S tim, ze je zde podana petice proti postupu soudniho znalce napti¢ celym Barrandovem,
vSemi obyvateli nebo vice méné téméf vSemi obyvateli Barrandova, aby do$lo k té revokaci
toho usneseni, a opravdu se tyto Ctyfi technologické celky, které mate dnes schvalovat,
schvalovaly az na Zastupitelstvu v zaii letosniho roku, tzn., 2013, tzn., po prazdninach. Bude
Cas piipravit, bude ¢as seznamit vas se znaleckymi posudky, které jsou opravdu Spatné, a bude
Cas tady fict, co si Barrandovsti mysli dél jesté o tom dal$im. Dé&kuji vam.

Prim. Hudecek: Ano, také dékuji a také mam pocit, Zze je to v souladu s tim, co se
v tuto chvili feklo pfed vami. D&kuji. Poprosim jesté dalsi ptihlaSenou pani Ing. Moniku
Matuskovou. Taktéz ke stejné véci.

Ing. Monika Matuskova: Uz tady nebudu moc zdrzovat, moje kolegyné to tady jiz
zminila, ze jako zastupci Byty Barrandov jsme podpofeni vSemi bydlicimi na Barrandové, to
je 1 dtikazem petice, ktera je ptipravena v tisku Z — 1841 k informaci se 700 podpisy.

Chtéla jsem jenom na uvod fict, ze se vSemi zastupci se setkdvame pravidelné
jedenkrat za mésic, o vSem je informujeme, a také tyto kroky, které dale Cinime na
Magistratu, jsou jimi schvalovany a odsouhlaseny.

Posledni takovou schiizku jsme méli v ttery, kde jsme se dohodli, Ze tyto Ctyti celky
souhlasi s tim, aby pro né, pouze pro né byl posunut termin na schvaleni ceny do zafiového
Zastupitelstva, a taktéZ jsme se spole¢né dohodli, ze podame za kazdy celek stiznost na znalce
k Méstskému soudu.

V pravidlech je dale jasno uvedeno, Ze kdyZ bude schvalen prodej jedné nemovitosti,
bude — a nyni doslova cituji — kupujicimu zaslana k podpisu kupni smlouva v terminu, daném
usnesenim  Zastupitelstva. Kdy ale Zastupitelstvo se usnese? Dnes? S nejvétsi
pravdépodobnosti v zafi. Kdyz dnes schvalite cenu, byt na zaklad¢ zpochybnitelné trovné
znaleckych posudkil, co budou tyto celky délat dal? Nemaji kupni smlouvu a navrh kupni
smlouvy se jiz 4 mésice projednava bez vysledku. A posledni znéni kupni smlouvy je
jednostranné a tvrdé znevyhodiujici bytové druzstvo.
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TakZe hypoteticky, mame souhlas prodejem, neméame kupni smlouvu. Zadna banka
nebude ochotna s druzstvem bez kupni smlouvy jednat o uvéru. Co tedy se vlastné stane,
odsune-li se schvaleni dnesniho prodeje na zaii nebo tijen? Ja si troufnu fict, Ze viibec nic. Do
zaii bude dostatecny prostor ke kvalitni ptipravé kupni smlouvy a piedevs§im tohoto tisku ¢.
1812, ktery je vam dnes piedkladan. Vypada to, jako by praktiky znalce nejvyssSich kvalit
zamorily 1 spravu majetku, kterda nam na zacatku Cervna sama piredd ke druhym posudkim
jesteé dodatky, ve kterych jsou jiné ceny. Takze celek, ktery mate uvedeny v piiloze €. 1, pod
bodem ¢. 1, ma Gplné jinou cenu, ktera vam byla dodate¢né dodana timto dodatkem, takze i
sami vidite, Ze 1 ten tisk je pfipraven horkou jehlou a na posledni chvili.

Jak tedy rozhodnete, zastupitelé? Muzete schvalit prodej, kdyz vam nebyl ke schvaleni
ani fadné pfipraven tento tisk? Zadame vas, abyste dobfe zvazili, co hodlate schvalit, kdyz
v této hektické dobé je nejelegantnéjSim feSenim prodlouzit lhitu na schvaleni ceny a
dostatecné korektné pfipravit ten prvni krok, jimz je oficidlni spusténi prodeje bytového fondu
hl. m. Prahy. Dé&kuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Dékuji. Klicova otdzka zni, jak ted’ provedeme prodlouzeni lhiuty. Ma
odpovéd’ pan radni Vasicek?

P. Vasicek: Ano. Musi se zménit pravidla pro transformaci majetku hl. m. Prahy,
tvofeného bytovym fondem, a to tak, Ze se v ¢l. 3, prodej technologicky funk¢nich celku,
V Casti postup pifi prodeji vodst. 5 vypousti prvni véta, kterd bude nove znit: Pfedanim
originalll vypisi z obchodniho rejstiiku zacind bézet 250denni lhita, béhem niz prodavajici
zvetejni zamér prodeje dle § 36 zdkona ¢. 131/200 Sb., o hl. m. Praze, ve znéni pozdéjSich
predpist, a nasledné¢ rozhodne ZHMP o prodeji predmétné nemovitosti konkrétnimu
kupujicimu.*

Prim. Hudecek: Dckuji. Poprosim legislativu, zda takto to miize byt, tedy zda
posunuti lhiity mizeme takto dat, a j& osobné mam pied sebou ten tisk, ale nevim, kde se to
méni v tom tisku. To neni v tisku. Aha. Poprosim legislativu.

Zastupce LEG MHMP: Takto jak je navrZzena zména pravidel, samoziejmé znit muize.
Je to v plisobnosti Zastupitelstva, které si samotné schvalovalo ptivodni pravidla.

Prim. Hudecek: Dobie. Nicmén¢ my ted’ hlasujeme o tisku, ktery mame ptedlozen.
Ten nebudeme ted’ projednéavat? Technicka pan Petr Dolinek.

P. Dolinek: Jestli mohu navrhnout. Vypustime veSkeré usneseni, co je vtom tisku
uvedeno, a jediné usneseni, které v tom bude, je znéni, co fekl pan piedseda, s tim Ze my tim
meénime usneseni Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 17/4 ze dne 24. 5.2012. TakZe tam bude, Ze
ménime usneseni, jak jsem fekl, a bude znit to, co ekl pan radni. Tot’ v§e a bude to jediné
usneseni v tomto tisku. Nic vic neni potieba, nic se tim neztrati a pomuize se.

Prim. Hudecek: Dobte. D4 se to n¢kdo promitnout, at’ vime, o ¢em hlasujeme? Ne.
Zaznélo to. Jestli to zaznélo, davame hlasovat, s tim Ze se s tim ztotoznuje pan predkladajici,
takZe davame hlasovat s timto znénim tohoto tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

D¢kuji. Mam z toho sice podobny pocit, jako u tisku Z - 1413, ale tisk byl kazdopadné
schvélen. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 1)

Poprosim pana radniho Vasicka o velmi stru¢ny tivod k dal$im tisktim.
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37.
Tisk Z - 1196
k navrhu na majetkopravni vyporadani podilového spoluvlastnictvi
formou realného rozdéleni pozemku parc.¢. 1061 v k.u. Podoli
mezi Ing. Janem Slabym, Alenou Lippertovou, MUDr. lvanem HoleySovskym a
hl. m. Prahou

P. Vasicek: Budu strucny. Jednd se o redlné rozdéleni pozemkd ve spoluvlastnictvi
fyzickych osob a hl. m. Prahy. Podle uzemniho planu se severni ¢ast nachazi v ploSe
s funkénim vyuzitim LR, lesni porosty, jizni ¢ast se nachdazi v ploSe s funkénim vyuzitim
ZMK v nezastavitelnem Gzemi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Rozpravu uzaviram, davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 4)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen. Omlouvam se.

Poprosim o predklad tisku

38/1.
Tisk Z - 1693
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku v k.u. Hrdlofezy
z vlastnictvi Ceské republiky pravo hospodaieni s majetkem stitu pro
Prazskéa kanalizace a vodni toky, statni podnik **v likvidaci**
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle pFilohy €. 1 tohoto usneseni

P. Vasic¢ek: Poprosil bych o slouceni rozpravy k bodim 38/1. — 38/15. Jedna se vZdy o
bezuplatné nabyti pozemkd.

Prim. Hudecek: Ano, slouceni rozpravy, proved'te sloucenou rozpravu, prosim.

P. Vasicek: Piedkladam vam tisky 38/1. — 38/15. Jedna se bezuplatné nabyti pozemk.
V piipadé dotazl rad zodpovim.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Probehla slouc¢end rozprava. Nyni bylo provedeno uvodni
slovo ke v8em tiskiim, a nyni oteviram rozpravu k tisku Z — 1693. Ano, technické pan starosta
Milejnsky.

P. Mlejnsky: S dovolenim, pane primatore, myslim, ze muzete oteviit diskusi ke vSem
bodliim, které pan radni Vasi¢ek uvedl jednim slovem, tak mtizete otevtit diskusi ke vSem
bodiim, nasledné ji uzavtit a dat hlasovat o jednotlivych bodech postupné. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Pokud nebude technicka nebo ruka nahote, budu takto postupovat.
Obavam se, abychom zase nepieskocili néjaké dilezit¢ hlasovani. Otevirdm rozpravu ke
vSem, d€kuji za tu poznamku, pane starosto. Uzavirdm rozpravu ke vSem témto tiskiim a,
pane predsedo navrhoveho vyboru, neni zaznamenany Zadny navrh k Zzadnému z téchto tiskd,
takze ted’ pojedeme postupné vsechny tisky.

Prosim, davam hlasovat k tisku Z — 1693.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)

Dékuji.

K tisku

38/2.
Tisk Z - 1702
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k.u. Branik a
k.i. Lhotka z vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodaieni s majetkem statu
pro Prazské kanalizace a vodni toky, statni podnik **v likvidaci*
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0)
Dékuji. K tisku

38/3.
Tisk Z - 1709
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k.u. Vinohrady a
k.i. Vyso&any z vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodaieni s majetkem statu
pro Prazské kanalizace a vodni toky, statni podnik **v likvidaci*,
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
Dekuji. A nyni prosim hlasovani k tisku

38/4.
Tisk Z - 1688
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k.u. Motol
z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospoda¥eni s majetkem stitu
pro Prazské kanalizace a vodni toky, statni podnik **v likvidaci**
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
Dékuji. K tisku
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38/5.
Tisk Z - 1717
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku p.¢. 2526/4 v k.i. Hloubétin
z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospoda¥eni s majetkem stitu
pro Prazské kanalizace a vodni toky, statni podnik **v likvidaci*,
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
De¢kuji. Hlasovani prosim k tisku

38/6.
Tisk Z - 1661
k navrhu na bezuplatné nabyti majetku v k.u. Hlubocepy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Prosim k tisku

38/7.
Tisk Z - 1507
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.u. Liboc a k.u. Vokovice
z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu pro
PraZzska kanalizace a vodni toky, statni podnik *'v likvidaci**
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Prosim o hlasovani k tisku

38/8.
Tisk Z - 1579
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii parc.¢.1091/14 ostatni plocha o vyméie 733 m2
a parc. €. 1724/13 ostatni plocha o vymére 182 m2 v k.u. Troja
ve vlastnictvi Ceské republiky, p¥islu$nost hospoda¥it s majetkem statu:
Uiad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Prosim o hlasovani k tisku
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38/9.
Tisk Z - 1586
k ndvrhu na bezlplatné nabyti pozemku parcelni ¢islo 756 o vyméie 49 m2
v K. ti. Branik z vlastnictvi Ceské republiky, piislu$nost hospodafit s majetkem statu:
Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych,
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Prosim k tisku

38/10.
Tisk Z - 1514
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k. u. Bfezinéves
z vlastnictvi spole¢nosti CENTRAL GROUP technicka infrastruktura s.r.o.
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
De¢kuji. Prosim o hlasovani k tisku

38/11.
Tisk Z - 1617
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k. 0. Radlice
z vlastnictvi spole¢nosti Skanska a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
De¢kuji. Prosim o hlasovani k tisku

38/12.
Tisk Z - 1621
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k. 0. Libus a k. 0. Kamyk
z vlastnictvi spole¢nosti Oaza Nové Dvory a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim o hlasovani k tisku
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38/13.
Tisk Z - 1585
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodnich radi, splaSkové kanalizace,
vytlaéného Fadu kanaliza¢ni stoky a ¢erpaci stanice odpadnich vod v k. U. Dolni Chabry
z vlastnictvi spole¢nosti CENTRAL GROUP 23. investi¢ni a.s.
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim o hlasovani k tisku

38/14.
Tisk Z - 1618
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodnich iadi v k. 0. Kbely
z vlastnictvi spole¢nosti Skanska a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)
Prosim o hlasovani k tisku

38/15.
Tisk Z - 1744
k navrhu na beziplatné nabyti 26 ks stoZari verejného osvétleni,
vybudovanych na pozemcich parec. €. 1389/1 a parec. €. 1390 v k. 4. Hloubétin
z vlastnictvi IPRO, s.r.o., ICO: 25620827 se sidlem Bartultovice 86, 793 99 Vysoka
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
Dé&kuji vSem zastupitelim za perfektni hlasovani u bezuplatnych nabyti pozemki a
nyni poprosim pana radniho Vasicka o uvodni slovo k tisku

39/1.
Tisk Z - 1458
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 1960/7 v k. U. Podoli
z podilového spoluvlastnictvi JUDr. Vaclava Rejfa (id. 1/2) a Jana Rejfa (id. 1/2)
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: coz uz je uplatné nabyti.

P. Vasi¢ek: Ano, jedna se o0 nabyti 46 m2 v k. 4. Podoli, kde je umisténa ¢ast stavby
VvV majetku hl. m. Prahy, mistni komunikace, chodnik pii komunikaci u ulice Bfidli¢na.
Zastavéna Cast pozemku byla oddélena geometrickym pldnem a byla nasledné ocenéna
znaleckym posudkem ¢astkou 121 430,- K¢.
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Prim. Hudecek: Dékuji, otevirdm rozpravu. Rozpravu uzaviram, ddvam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 1)
Dekuji. Poprosim o tivodni slovo k tisku

39/2.
Tisk Z - 1078
k navrhu na Uplatné nabyti pozemku parc.¢. 1597/1 k. 0. Dejvice
z vlastnictvi PaeDr. Richarda Pergla do vlastnictvi hl. m. Prahy
za kupni cenu 140 000,- K¢

P. Vasicek: Jedna se opét o Uplatné nabyti pozemku, kde je umisténa ¢ast komunikace,
ulice Na Cerné Hote. Dle znaleckého posudku jeho cena ¢ini 140 tisic korun.

Prim. Hudecek: Dékuji, oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm, neni Zadny navrh.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Poprosim o tivodni slovo k tisku

39/3.
Tisk Z - 1654
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc.¢. 4126/6, 4176/1 a 4176/5 vse k. . Modiany
z vlastnictvi PhDr. Marty Neumajerové do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Vasicek: Predmétné pozemky spoluvytvareji aredl, souvisejici se stavbou retencni
nadrze Dolni Modiany, ktera je vlastnictvim hl. m. Prahy. VSechny ostatni pozemky ve
zminéném aredlu jsou jiz ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Pozemky byly ocenény znaleckym

posudkem castkou 71 8602,- K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji, oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram, davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Poprosim o tivodni slovo k tisku

39/4.
Tisk Z - 1305
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 93 v kat. izemi Sedlec
z vlastnictvi Ceského svazu chovatelii do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
za icelem majetkopravniho vyporadani stavby rekonstrukce komunikace Roztocka

P. Vasidek: Jedna se o Uplatné nabyti pozemku v k. . Sedlec z vlastnictvi Ceského
svazu chovateld do vlastnictvi hl. m. Prahy za ¢astku 693 510,- K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji, otevirdm rozpravu. Rozpravu uzaviram.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
Dékuji. A nyni poprosim pana radniho Vasicka o uvodni slovo k tisku
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40/1.
Tisk Z - 1460
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc. ¢. 2774/3 o vymére 158 m2, parec. ¢. 2776
o vyméie 298 m2 a parc. €. 2778 o vymére 155 m2 v k. u. Stodilky
z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi spole¢nosti 3E PROJEKT, a.s.,
1CO: 25389092

P. Vasicek: Jedna se o uplatny prevod zastavénych pozemki v k. 0. Stodilky do
vlastnictvi zadatele spolecnosti 3E PROJEKT za ucelem narovnani majetkopravnich vztaht.
Predmétné pozemky jsou zastavény objektem obcCanské vybavenosti ve vlastnictvi zadatele.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Poprosim pana Ing. Pocheho.

P. Poche: Dobry hluboky vec¢er. Nemohli bychom pozadat o jeden pfedklad u vSech
téch bodu pot. ¢. 40/1. — 40/11.?

Prim. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana starostu Mlejnského.
P. Mlejnsky: Chtél jsem fici to samé. Jedno tivodni slovo ke v§em bodam.
Prim. Hudecek: Jestli mizu poprosit na zaklad¢é dvou piani.

P. Vasic¢ek: Ano. Jedna se o Uplatné ptevody z vlastnictvi hl. m. Prahy Zadatelim dle
tisk, které mate vSichni k dispozici.

Prim. Hudecek: Chapu to spravné, ze byla spojena rozprava K bodim programu
pof. ¢. 40/1. — 40/11.? Ano, vyborné, dekuji. Rozpravu oteviram. Rozpravu uzaviram.
Nedoslo k Zadnému tisku. Prosim, pojedeme zase souvisla hlasovani.

Prosim, hlasujme k tisku Z — 1460.

D¢kuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)

Poprosim o hlasovani k tisku

40/2.
Tisk Z - 1512
k navrhu na uplatny pievod ¢asti pozemku parc. ¢. 2596/111 k.U. Kobylisy,
pozemku parec. & 2183/159 k.u. Zizkov a &asti pozemku pare. & 3707/1
o vymére 7 m2 k.a. BFevnov

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovani k tisku

40/3.
Tisk Z - 1330
k navrhu na dplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 491/1 k.. Veleslavin o vymére 124
m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: DEkuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovéani k tisku
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40/4.
Tisk Z - 1577
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 3477/322 o vymére 33 m2 k. 4. Bievnov

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovani k tisku

40/5.
Tisk Z - 1082
k navrhu na tplatny pievod pozemku parc.¢. 899/1 o vymére 506 m2 v k.ui. To¢na

z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi spol. Letecké Muzeum To¢n4, s.r.o.,
1CO: 25672037

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovani k tisku
40/6.

Tisk Z - 1568
k navrhu tplatného prevodu pozemku parc. €. 3115/32 k. 0. Strasnice o vymére 24 m2

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovani k tisku

40/7.
Tisk Z - 1620
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 1277/3 o vyméie 7Tm2 a
¢asti pozemku parc .¢. 1277/1 o vymére 418 m2 k. 0. Liboc

Prim. Hudecéek: DEkuji. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovéani k tisku

40/8.
Tisk Z - 1634
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 2791/10 o vymére 934 m2 v k. 4. Kr¢

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 43 Proti: 2 Zdr. 1) Poprosim o hlasovani k tisku
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40/9.
Tisk Z - 1686
k navrhu na uplatny pievod pozemki parec. ¢. 2133/2, 2133/3, 2133/4, 2133/5 a 2133/6
v k. i. Bubenec, obec Praha o celkové vymére 28 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi spole¢nosti AUTO BILEK s.r.o.

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovani k tisku

40/10.
Tisk Z - 1566
k navrhu uplatného prevodu ¢asti pozemku parc. €. 4449/1 k.u. Strasnice
0 vymére 222 m2

Prim. Hudecek: Ted jsem vam lhal, omlouvam se, tisk Z - 1566.
De¢kuji. (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0) Poprosim o hlasovani k tisku

40/11.
Tisk Z - 1649
k navrhu na uplatny prevod id. 426/525 pozemku parc. ¢. 584
o0 celkové vymére 1582 m2 v k. . HoleSovice, obec Praha
z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Ferona, a. s.

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 43 Proti: 2 Zdr. 1) Konstatuji, Ze jsem na 7. strance
programu jednani. Poprosim pana radniho Vasicka, aby pokracoval v ivodnim slovu k

41,
Tisk Z - 1575
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.8/46 ze dne 21.6.2007
k iplatnému prevodu ¢asti pozemku parc.€. 4261/177 v k.a. Smichov
vlastnikiim rodinnych domi jako pozemky souvisejici se zastavénymi pozemky
ve vlastnictvi majiteli domu

P. Vasicek: Jedna se o revokaci usneseni, z divodu timrti pana Jaroslava Vojtécha
nebyl uplatny pievod pozemku parc. ¢. 4261/238 realizovan. V souladu s usnesenim o
vypotadani SJM a dédictvi ve véci projednani dédictvi po panu Jaroslavu Vojtéchovi
navrhujeme revokaci tohoto usneseni.

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)
D¢kuji. Poprosim o tivodni slovo k tisku
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42/1.
Tisk Z - 1637
k navrhu smény pozemkii v k. u. Liboc a Ruzyné
za ucelem majetkopravniho vypoiadani podiloveho spoluvlastnictvi mezi
Ondrejem Daczickym a hl. m. Prahou

Prim. Hudecek: Je tu navrh na slouceni rozpravy k tisklim, tzn., poprosim, pane radni.

P. Vasic¢ek: Body pod potadovym cCislem 42/1. — 42/4. Jedna se o navrhy smény
pozemktli mezi hl. m. Prahou a dal$imi osobami nebo spole¢nostmi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu otevirdm. Pan zastupitel Hana, prosim.

P. Hana: Ja mam spis takovou technickou pozndmku. MoZna v tom usneseni by moly
byt celkové vymery, tzn., secist, co za co.

Prim. Hudecéek: Rozpravu uzavirdm. Chce pan radni k tomu néco dodat? Dé&kuji.
P. Vasic¢ek: Mate naprostou pravdu.

Prim. Hudecek: Ano, takze souhlas, nic nebylo obdrzeno. Prosim, projedeme zase
hlasovani u Ctyt tiskd.

Davam, prosim, hlasovat k tisku Z — 1637.
De¢kuji. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 2) Nyni, prosim, davdm hlasovat k jakémusi zatoulanému tisku
S nizkym poradovym ¢islem

42/2.
Tisk Z - 792
k navrhu smény ¢asti pozemku parc.¢. 1021/2 o vyméie 3 m2
a ¢asti pozemku parc.¢. 1022/3 o vymére 55 m2 v k. u. KoSire
ve vlastnictvi Smuky¥ka Development s.r.o.
Za
¢ast pozemku parec. ¢. 1020/3 o vymére 43 m2 v k. u. KoSife ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: DEkuji. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 1) Poprosim o hlasovéani k tisku
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42/3.
Tisk Z - 1624
k navrhu smény pozemku parc.¢. 1708/1 o vyméie 2904 m2 v k. 1. Reporyje
ve vlastnictvi Ceské drahy a.s.
za
¢ast pozemku parc.¢. 2493/1 o vymére 156 m2, pozemek parc.¢. 2493/2
bez stavby bez ¢p. o0 vymére 75 m2, ¢ast pozemku parc.¢. 2494/1 o vymére 27 m2,
¢ast pozemku parec.€. 2494/2 o vymére 42 m2, pozemek parc.¢. 2494/3 o vymére 22 m2,
pozemek parc.C. 2494/4 bez stavby bez ¢p. o vyméie 109 m2,
¢ast pozemku parc.¢. 2495/1 o vymére 759 m2, pozemek parec.¢. 2495/2
bez stavby bez ¢p. o vymére 60 m2, pozemek parc.¢. 2495/3 bez stavby
bez €p. o vymére 116 m2, pozemku parc.¢. 2495/4 bez stavby bez ¢p. o vymére 233 m2
v k. U. Vriovice ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Dékuji. (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 1) Poprosim o hlasovani k tisku

42/4.
Tisk Z - 1533
k navrhu smény pozemku parc. €. 1512/3 o vyméfe 17 m2 a pozemku pare. ¢. 1517/13
o vymére 414 m2 v k. 0. Jinonice, pozemku parc. €. 937/15 o vymére 66 m2
v k. u. Kobylisy, pozemku parc.¢. 13/2 o vyméie 9 m2, pozemku parc.¢. 3319/7
o vymére 10 m2 v k. u. Kr¢, pozemku parc.¢. 2319/2 o vymére 2 m2 a
pozemku parc.¢. 2323/2 o vyméie 7 m2 v k. u. Nové Mésto, pozemku parc.¢. 4352/2
o vyméie 18 m2 v k. 6. Vinohrady ve vlastnictvi Ceské drahy a.s.
za pozemek parec. ¢. 4207 o vymére 537 m2 v k. u. Vinohrady ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Déekuji. (Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 1) Poprosim pana radniho Vasicka o
uvodni slovo k tisku

43.
Tisk Z - 1755
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni
obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy,
kterou se vydava Statut hlavniho mésta prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi,
svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 9,
Praha 11 a Praha 20
MC Praha 9 - (pozemek v k.ii. Vyso¢any)
MC Praha 11 - (pozemky v k.G. Chodov)
MC Praha 20 - (pozemek v k.ii. Horni Po¢ernice)

P. Vasic¢ek: Ano. Jedna se o svéfeni Praze 9, Praze 11 a Praze 20.
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Prim. Hudecéek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram, davam, prosim,
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0)

Dé&kuji. Poprosim o uvodni slovo k tisku

44,
Tisk Z - 1756
k navrhu obecné zavazné vyhlasky,
kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy,
kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi,
odejmuti spravy svérené véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstské ¢asti Praha 1 - (verejné osvétleni)

P. Vasic¢ek: Zde se jedna o odejmuti svéfené véci z vlastnictvi hl. m. Prahy
MC Praze 1, vetfejné osvétleni.

Prim. Hudecek: DEkuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram, ddvam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 0)
Dé&kuji. Poprosim o tivodni slovo k tisku

45,
Tisk Z - 1822
k navrhu obecné zavazné vyhlasky,
kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy,
kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich predpisi,
svéreni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 6 a
Praha 13 a odejmuti spravy svérenych véci
z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 6,
Praha - Cakovice, Praha - Dube¢ a Praha - Satalice
MC Praha 13 - (pozemky v areélu 3koly v k. @. Stodiilky)
MC Praha 6 - (pozemky v k. @i. Ruzyng)
MC Praha 6 (stavba veiejného osvétleni v parku Maly Bfevnov v k. 1. Bfevnov)
MC Praha - Cakovice (vefejné osvétleni v k. (. Miskovice)
MC Praha - Dubeé (pozemky a rybnik v k. i. Dubet)

MC Praha — Satalice (budova hasi¢ské zbrojnice &. pop. 305

na pozemku parec. ¢. 89 v k. U. Satalice)

Prim. Hudecek: coz je svéfeni 1 odejmuti zaroven.

P. Vasicek: Ano, tekl jste ivodni slovo za mé&. Dékuyji.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm, davam tedy
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 (Proti: 0 Zdr. 1), tisk byl schvalen.

Dé&kuji. Poprosim o tivodni slovo k tisku

46/1.
Tisk Z - 1689
k uplatnému prevodu pozemku z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi majitell staveb postavenych v ramci legislativy
druzstevni bytové vystavby platné do roku 1991
Priloha €. 1 - k navrhu na uplatny prevod pozemkii parec. ¢. 2524/32 (88 m2),
parc. ¢. 2524/34 (201 m2) a parc. €. 2524/36 (8 m2), z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi vlastniki prilehlych nemovitosti ¢.p. 2401 a 2399 v kat. izemi Dejvice

Prim. Hudecek: vaSeho posledniho tisku.

P. Vasic¢ek: Ano, jedna se o uplatny pfevod pozemki. Jedna se o objekty ve vlastnictvi
bytovych druzstev. Zamér prodeje pozemku byl zvefejnén na ufedni desce v daném terminu.
Nikdo k nému nevznesl piipominky.

Prim. Hudecek: Dékuji, oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Poprosim pana prvniho ndméstka, aby pievzal vedeni schiize.

Nam. Vavra: Dobry den a prosim pana primatora o piedlozeni tisku

46/2.
Tisk Z - 1818
k navrhu usneseni Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy na uzavieni smlouvy o dilo
na zhotoveni stavby ¢. 41445 ,,Hasi¢ska zbrojnice Praha - Béchovice*

Prim. Hudecek: Damy a panové, jedna se o tisk Z — 1818, coz je Hasi¢ska zbrojnice
Praha — Béchovice, stavba ¢. 41445. Predkladam vam material na zakladé usneseni Rady ze
dne 18. 6. v souladu s pravidly pro zadavani vefejnych zakazek, schvalenych usnesenim Rady
hl. m. Prahy ¢. 1273.

Pod vySe uvedenym rozhodnutim ¢. 1030 Rada hl. m. Prahy rozhodla o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky ve vefejné zakazce na zhotoveni stavby €. 41445 Hasicska zbrojnice
v Praze — Béchovicich, podané uchazeCem Konsit a.s., stim ze do soutéze byl jesté tento
uchaze¢ pfihlaSen jako Konstruktiva Konsit a.s., a to na zdklad¢ kritéria ekonomické
vyhodnosti s ohledem na dil¢i kritéria, stanovena zadavatelem v oznameni zadavaciho fizeni.
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Cena zakézky je 15 802 tisic bez dang, tedy necelych 19 miliont v¢etné DPH 21 %.
Navrh smlouvy o dilo, které mé byt timto usnesenim Zastupitelstva schvaleno, je pfilozen
Vv originalnim znéni nabidky vitézného uchazece, a soucasné je ptilohou €. 1. tohoto usneseni.

Damy a panové, jedna se o zafazené tisky do Zastupitelstva na posledni chvili, s tim Ze
jsme se takto rozhodli z divodu popovodiové situace a zbyte¢ného nezdrZzovani investic
hasi¢im. Tolik tvodni slovo.

Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram k tomuto tisku diskusi. Pfihlasen je zastupitel Pecha.

P. Pecha: Chtél bych se zeptat samoziejmé predsedy finan¢niho vyboru, jaky ma
nazor na tento tisk a jak byl projednan a jestli ho doporucuje.

Nam. Vavra: Dékuji. Ja myslim, Ze budeme pokracovat kolegou Mlejnskym.

P. Mlejnsky: M¢ by také zajimal nazor piedsedy finan¢niho vyboru, ale také by mé
zajimal ndzor piedsedy kontrolniho vyboru, jestli by mohl.

Nam. Vavra: Mate slovo.

P. Hulinsky: Tento tisk na finan¢nim vyboru, ktery byl dnes ustanoven, projednan,
pane piedsedo klubu ODS, byt nemohl, to jisté vite. Uvidime, jak budete pro to hlasovat.

Nam. Vavra: Pro zménu se hlasi kolega Hana.

P. Hana: Ja samoziejmé viibec nic proti hasi¢ské zbrojnici, ale opét je predkladana ke
schvaleni smlouva zastupitelim. Je to tentyz problém, na ktery uz jsme dnes narazili
n¢kolikrat.

Nam. Vavra: Kolega Dolinek.

P. Dolinek: D¢kuji. Za prvé bych chtél konstatovat, ze tyto tisky nejsou piedmétem
Setfeni kontrolniho vyboru. Predmétem muZe byt samotné usneseni Zastupitelstva. Pokud se
tykd mne jako zastupitele, musim konstatovat, ze zde muize byt podobny problém, jako u
piedchoziho tisku, ktery jsme hlasovali pfed néjakou dobou, nicméné na druhou stranu kdyz

v

Case se tim zabyvat, schvalit to a ulozit v Béchovicich vystavbu. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dalsi piihlaSeny do diskuse? Nikoho nevidim, ukonéuji diskusi,
prosim o zavérecné slovo predkladatele tisku.

Prim. Hudecek: Neni, dékuji.

Nam. Vavra: Dobra, vyborné, davam o tomto tisku hlasovat v pfedloZzeném znéni.
(Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 3)

Tisk byl schvalen.

Prosim o ptedlozeni tisku
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46/3.
Tisk Z - 1832
k navrhu usneseni Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy
na uzavieni smlouvy o dilo ,,Vystavba - hasi¢ska zbrojnice Praha 17 - Repy“

Prim. Hudecek: D&Ekuji. Jedna se o analogicky tisk, s tim ze se jedna o stavbu ¢.
41717, vystavba hasi¢ské zbrojnice v Praze 17 — Repy, podané uchaze¢em Marhold a.s.
Z Pardubic, a to na zakladé kritéria ekonomické vyhodnosti, s ohledem na dil¢i kritéria,
stanovena zadavatelem v oznameni zadavaciho fizeni za cenu 19 milioni bez DPH, tj. téméft
24 milionu v¢etné DPH. Navrh smlouvy o dilo, ktery ma byt timto usnesenim ZHMP
schvalen, je pfedlozen v origindlnim znéni nabidky vitézného uchazece a soucasné ptilohou
¢. 1 tohoto usneseni. Dékuji.

Nam. Vavra: Otevirdm diskusi. Kolega Hana.

P. Hana: Tataz namitka. Prosim, nepfedkladejte Zastupitelstvu ke schvalovani texty
smiuv.

Nam. Vavra: Dobra. Dalsi piispévek do diskuse neni, ukoncuji diskusi. Jsou n&jaké
pozménovaci ndvrhy? Nejsou. Davam tento tisk hlasovat v predlozeném znéni.

Tisk byl schvalen. (Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 5)

Ptedavam panu primatorovi vedeni schiize.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Poprosim pana naméstka Novotného o predloZzeni partnerstvi
v oblasti cestovniho ruchu.

47.
Tisk Z - 1626
k navrhu na prijeti Partnerstvi hl.m. Prahy v oblasti cestovniho ruchu pro rok 2013

P. Novotny: Hezky dobry vecer. Tisk Z — 1626, pokud mé pamét’ nesali, zatim jedné
prvni partnerstvi v oblasti cestovniho ruchu, tak jak bylo schvaleno vyborem pro kulturu,
pamatkovou péci a cestovni ruch ZHMP a néasledné Radou HMP. Smyslem je festival Svétla,
ktery by se mél odehrat v fijnu.

Proc¢ festival Svétla, pro¢ v fijnu? Festival Svétla v fijnu proto, Ze je v fijnu tma, tak je
to svétlo dobfe vidét. A podstatou je aktivizovat navstévnost Prahy v sezoné pokleslych
obdobich, protoze Praha, jak vime, ma ubytovaci kapacitu 80 tisic lazek, coz je zcela
naplnéno ve vypjatych sezéonnich obdobich, jako je 1éto nebo Vanoce, ale velmi malo
zaplnéno v obdobich pokleslych sezén, jako jsou Unory a fijny, tim paddem obsazenost
praumérna hoteld je néco okolo 60 %. Tim padem oni museji jit s cenami dold, tim padem sem
jezdi napf. dansti studenti, ktefi ty hotely vandalizuji, a toto by mél byt jeden ze zésadnich
prispévkil, jak jeden tento velky sezénni vykyv eliminovat.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Otevirdm rozpravu. Poprosim pana Ing. Pocheho.
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P. Poche: Dékuji za slovo. Pivodné jsem chtél komentovat jenom vysi prispévku a
jeho smysl, nicméné my jsme se dozvédeli, Ze v fijnu je tma, a ja jsem si myslel, Ze kazdy den
je tma. Ted jsem se dozvédél, Ze za polarnim kruhem je tma jenom v fijnu.

Nicméné¢ mné v povodniové situaci hl. m. Prahy neptipada smysluplné, abychom tak
vysokou c¢astkou podporovali festival Svétla, o kterém tedy vic nevim, nicméné vilbec si
nemyslim, Ze téch 5 milionl pfinese néco prazskému cestovnimu ruchu, at’ uz v fijnu, nebo
Vv bfeznu. Myslim si, Ze to je nesmysl, a zdrzim se a doufam, Ze téch 5 miliont bude vyuzito
smysluplngji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan zastupitel Ondra Pecha.

P. Pecha: Ja se nemohu ztotoZnit s panem kolegou Pochem, protoze si pravé myslim,
ze vtomto okamziku by Praha potfebovala kazdou korunu, at’ uz z cestovniho ruchu ¢i
¢ehokoli. Toto je jedina akce, kterou schvalujeme na leto$ni rok jako vlajkovou lod’ v oblasti
kultury, a myslim si, ze prave tato akce miize hl. m. Praze pfinést potiebnou propagaci a
potiebné finan¢ni prostiedky. Je to aktivita, resp. festival Svétla, ktery se potada v raznych
velkych metropolich v Evropé, ma milionovou navs§tévnost vétSinou, a obrovsky medialni
ohlas.

My jsme tuto formu zvolili v letoSnim roce jako experimentélni formu propagace hl.
m. Prahy. Nekupujeme letos z4dné billboardy, nedélame zadné velké aktivity v oblasti
vyjezdll na rizné veletrhy a festivaly, a toto by mélo pravé touto formou pfilédkat turisty a
upozornit na hl. m. Prahu. Je to unikétni projekt, takovych projektt tady mnoho nemame.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu uzaviram. Zavéreéné slovo? (Vzdavam se, dékuji.)
De¢kuji. Davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 (Proti: 0 Zdr. 13), tisk byl schvélen.

Poprosim pana naméstka Novotného o uvodni slovo k tisku Z — 1715.

P. Novotny: Ne, prosim, jesté tisk Z - 1690.

Prim. Hudecek: Tisk Z - 1690, prominite.

48.
Tisk Z - 1690
k navrhu na uvolnéni finanénich prostiredkii z kapitoly 0666
formou u&elové neinvestiéni dotace MC Praha 9 a MC Praha 14

P. Novotny: Velmi stru¢né. Pievod Praze 9 a Praze 14 po 50 tisicich na akce,
souvisejici s podporou narodnostnich mensin a s jejich festivaly.

Prim. Hudecek: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 0)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Deékuji a jesté jeden tisk mate, pane ndméstku, prosim.
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49.
Tisk Z - 1715
k navrhu na zajiSténi spolufinancovani projektu Integra¢ni centrum Praha II.

P. Novotny: Tisk Z — 1715, k navrhu na zajisténi spolufinancovani projektu Integraéni
centrum Praha. Integra¢ni centrum bylo zalozeno na zaklad€ usneseni Zastupitelstva v Unoru
loniského roku. Je financovano z podstatné miry ministerstvem vnitra. HI. m. Praha se
smluvné zavazuje dofinancovat zbytek 25 %.

Jeho ¢innost se rozvinula celkem zdatné, takze v letoSnim roce mu ministerstvo vnitra
ptitklo vyssi ¢astku, nez vroce lonském, téméf 15 miliond korun. Praha na zakladé té
smlouvy o kofinancovani se zavazuje dofinancovat ¢astkou 3 749 tisic.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Otevirdm rozpravu. Rozpravu uzavirdm, ddvam, prosim,
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 1)

Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

D¢kuji panu naméstku Novotnému. Poprosim ptedkladatele pana radniho Dlouhého
uvodni slovo k tisku

50.
Tisk Z - 1321
k navrhu na vstup hl. m. Prahy
do zajmového sdruZeni pravnickych osob Narodni sit’ Zdravych mést CR

P. Dlouhy: Dobry vecer, damy a panové, kone¢né né&jaké zajimavé tisky na konec.
Timto tiskem, ktery predkladam, Praha vstoupi do Nérodni sité zdravych mést jako projekt
Zdravy kraj a zavaZeme se, Ze budeme v ramci této organizace podporovat zdravotnicke
programy na Gzemi hl. m. Prahy. Nebudu vas dale trapit. Prosim vas o schvaleni.

Prim. Hudecek: Dékuji za predlozeni takto zavazného tisku. Otevirdm rozpravu.
Rozpravu uzaviram. Chcete jesté zavéreéné slovo? (Ne, dekuji.) Také dékuji. Davam tedy
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)

Deékuji, tisk byl schvalen.

Poprosim o uvodni slovo k tisku

51.
Tisk Z - 1777
k navrhu schvaleni ucelové dotace na podporu aktivit v oblasti socialnich sluZeb
na lokalni irovni pro MC Praha 1 - 22

P. Dlouhy: Dékuji. Timto tiskem poskytneme dotace ¢astem Praha 1 — Praha 22 ve
vysi 50 tisic kazdé ¢asti na podporu v oblasti socialnich aktivit. Prosim vas o podporu tohoto
tisku.
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Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm, davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0)

Dékuji.

Poprosim vas o uvodni slovo k tisku

52.
Tisk Z - 1765
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢&. 22/50 ze dne 13. 12. 2012
k navrhu na zajiSténi a financovani lékarské pohotovostni sluzby
hlavnim méstem Prahou v roce 2013

P. Dlouhy: Dékuji, pane primatore. Tento tisk se tyka zajisténi lékai'ské pohotovostni
sluzby, financované hlavnim méstem v roce 2013. Odsouhlasili jsme na jednom z minulych
Zastupitelstev ziizeni paté stanice lékafské pohotovostni sluzby ve Vojenské fakultni
nemocnici, ale dali jsme jim penize pouze na prvni pololeti, ¢ili timto tiskem jim dame
prostiedky i na druhé pololeti roku 2013.

Prim. Hudecek: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Rozpravu uzaviram, davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Poprosim, pane docente, jesté o jeden tisk

53.
Tisk Z - 1655
k navrhu na uzavieni smlouvy o spolupraci pri poskytovani
zdravotnické zachranné sluzby

P. Dlouhy: Dé&kuji. Tento tisk se tyka zdravotnické zachranné sluzby. Jde o to, aby
vozy zachranné sluzby mohly piekraGovat hranice, a smluvné se stfednimi Cechami se
zavazujeme, Ze¢ kdyZ oni pfijedou k nam nebo my k nim, Ze nebude dochéazet k né¢jakému
financovani. Mame to $tésti, ze tyto smlouvy musi byt mezi vSemi Kraji, které sousedi, a
Praha mé pouze jednoho souseda, Cili ndm staci tento jediny tisk, ktery upravuje tuto dohodu
se StredoCeskym krajem.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Hana, ano, prosim.
P. Hana: Vim, Ze je pozdé, ale chtél bych se zeptat na ekonomickou stranku véci,
protoze podle mych informaci, jestli jsou spravné, zachranna sluzba prazska velmi cCasto

vyjizdi do Stfedoceského, ale naopak tomu tak neni.

Prim. Hudecéek: Moment, omlouvam se. Nevidim dalSiho piihlaseného. Rozpravu
uzaviram, poprosim o zavérecné slovo.
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P. Dlouhy: Abych odpovédél panu zastupiteli Hanovi, neni to uplné pravda, i
stiedoCeska zachranna sluzba piekracuje hranice Prahy a zasahuje v hl. m. Praze, i kdyzZ je
ziejmé, ze vickrat jezdi prazska ven, ale neni pravdou, Ze by stfedoceskd zachranna sluzba
nezasahovala na uzemi hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Mam stejné informace z posledni bezpecnostni rady, ktera se
konala, tzn., ano, dostupnost jednotlivych vyjezdi je i smérem ze Stiedoceského kraje do
Prahy. Nic nezaznélo, davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Jedna se o 105. dnesni hlasovani.

(Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)

Deékuji a poprosim o bod programu

54,
Tisk Z - 1641
k navrhu na pridéleni granti na podporu projekti ke zlepSeni stavu
Zivotniho prostiedi hl. m. Prahy pro rok 2013

Prim. Hudecek: Panu doc. Dlouhému dékuji. Poprosim pana ndméstka Nouzu o
uvodni slovo k tisku Z — 1641.

Nam. Nouza: Dobry vecer uz snad naposledy dnes. Tisk k navrhu na pfidéleni grantt
na podporu projekti ke zlepSeni stavu zivotniho prostiedi hl. m. Prahy pro rok 2013. Je
predkladan na zaklad¢ usneseni Rady HMP €. 1957 ze dne 20. listopadu 2012, kterym bylo
vyhlaSeno grantové fizeni na podporu projekti ke zlepSeni stavu zivotniho prostiedi
hl. m. Prahy. Pfid€leni grantli na podporu projektl ke zlepSeni stavu zivotniho prostfedi pro
rok 2013 bylo s pridélenou ¢astkou do 200 tisic korun véetné. Informace o pridéleni grantim
je potom na programu — pardon.

V tomto tisku je ZHMP piedkladan navrh na ptidéleni grantii s navrzenou ¢astkou nad
200 tisic korun v celkové vysi 1 170 tisic korun, a to pro pét projekti, uvedenych v piiloze
¢. 1., a dale na pfid€leni granti pro dva projekty zcelkem péti projektl, které podaly
piispévkové organizace, ziizené méstskymi ¢astmi hl. m. Prahy, a to v celkové Castce 200
tisic korun podle ptilohy ¢. 2. Finan¢ni prostfedky budou uvolnény pro ptislusnou méstskou
cast, ktera nasledné zajisti jejich poskytnuti konkrétnimu zadateli.

Prim. Hudecek: D¢&kuji za Gvodni slovo, oteviram rozpravu k navrhu na ptidéleni
grantt.. Rozpravu uzaviram, ddvam, prosim, hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? (Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 0)

Tisk byl schvalen.

Prosim, jsme u posledniho bodu programu

55.
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP

Prim. Hudecek: Ptam se pana predsedy navrhového vyboru, zda néco obdrzel.
NeobdrZel. Jsou n&jaké navrhy z pléna? Nejsou.

Damy a panové, dovoluji si po celodennim martyriu ukoncit jednani tohoto
Zastupitelstva HMP s tim, Ze dalSi jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy bude 19. zafi.

Dé&kuji vam vSem za tento maraton.



