STENOZAPIS z 18. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 21. 6. 2012

(Jednani zahajeno v 9.46 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panové, dovolte, abych vas pozval na vaSe mista. Damy a
panové, prosim, zaujmeéte sva mista.

Vazené ¢lenky a Elenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vaZeni pani starostky, pani
starostove, vazeni hosté, vazeni ob¢ané, damy a panove, zahajuji dnesni 18. zasedani ZHMP,
na kterém vas vsechny vitam. Konstatuji, ze zasedani bylo fadné svolano a byli na n¢j pozvani
vSichni ¢lenové ZHMP.

Dovolte mi, abych ptipomnél, piedevs§im ob&antm hl. m. Prahy a dalSim zac¢astnénym,
kteti hodlaji vystupovat v diskusi, Ze prub&h jednani je pienaSen V piimém pienosu na
internetové adrese www.praha.eu

Damy a panove, podle prezence je na zasedani piitomna nadpoloviéni vétSina ¢lent
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné se zdneSniho jednani omluvili: radni Ing. Véaclav Novotny z rodinnych
duvoda a JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.

Na cast jednani se omluvili: naméstek Ing. Pavel Richter na zacatek jednani ZHMP —
cca 30 — 40 minut, pan zastupitel Ing. Schmalz od 14. hodiny.

Déamy a péanové, ovéfenim zapisu z dneSniho jednani povéfuji pana zastupitele
Mgr. Alberta Kubistu a pana zastupitele Ing. Luk&3e Plachého.

Déle vam ptfedkladam navrh na zvoleni ndvrhového vyboru ve slozeni:

piedseda: Ing. Vladimir Schmalz

¢lenové: Mgr. Jan Kalousek

Bc. FrantiSek Adamek

JUDr. Lenka Teska Arnostova, Ph. D.
Dr.-Ing. Milan Urban

Ing. Jan Vasicek

Petr Simtinek

tajemnice vyboru JUDr. Lenka Danielisov4, feditelka odboru legislativniho a pravniho
Magistratu HMP.

Ma nékdo dotaz ¢i pfipominku? Prosim tedy o hlasovani. Kdo souhlasi? Je proti?
Zdrzuje se?

Konstatuji, Ze sloZzeni navrhového vyboru bylo schvéleno.

(pro 53, proti 0, zdrzelo se 0).

Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, vazeni obcané, vzhledem k tomu, Ze
dnesni jednani ZHMP zac¢ina v 9.30 a Jednaci fad Zastupitelstva HMP v ¢asti 8, ¢l. 27 a 27a
fika, ze ptihlasky ¢lent Zastupitelstva HMP a obéanti HMP k pfedneseni interpelaci musi byt
odevzdany do 9.30 hodin a v 10.00 hodin se losuje potadi, doporucuji, abychom pro dne$ni
den pijjali ad hoc zménu Jednaciho fadu Zastupitelstva HMP stim, aby piihlasky
k predneseni interpelaci byly jak zastupiteli, tak obcany odevzdany do 10.00 hodin a
bezprostfedné poté by se losovalo pofadi pro predneseni interpelace. Interpelace obcant
standardné za¢nou v 12.30 hodin a navazi na n¢ interpelace zastupiteld.

Prosim o hlasovani tohoto navrhu. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

De¢kuji, tento névrh byl pfijat. (Pro 54, proti 0, zdrzel se 1)



http://www.praha.eu/�

Pani zastupitelky, pani zastupitelé, k pivodné stanovenému programu, ktery vam byl
rozdan spole¢né s materidly, a ktery byl soucasti svolani dne$niho jednani ZHMP, jste v
pondéli obdrzeli do svych schranek a soucasné e-mailem: ,.I. Upraveny ndvrh programu
jednani ZHMP*, ktery stanovila Rada hl. m. Prahy na svém mimofadném jednani v patek
dne 15. 6. a nasledné pak ,,Il. Upraveny navrh programu jednani ZHMP*, ktery stanovila
Rada HMP na svém tadném jednani v Utery 19. 6.

Cilem Rady HMP na mimotfadném pateénim zasedani bylo aspon ¢aste¢né urychlit
piipravu dodate¢né zatazovanych tisktl tak, aby Cas na sezndmeni se S nimi byl alesponi o par
hodin delsi.

Damy a panové, ma nékdo dotaz, piipominku ¢i doplnéni k Il. upravenému navrhu
programu jednani tak, jak byl stanoven Radou hl. m. Prahy? Oteviram rozpravu. PfihlaSena je
kolegyn¢ Semelova.

P. Semelova: Dobré dopoledne, vazeny pane primatore, vazené kolegyné, kolegové,
v tomto Zastupitelstvu HMP se bohuzel stalo zvykem, ze velmi dulezité materialy, které si
zaslouzi projednat opravdu peclivé, dostavame 2 — 3 dny pred jednadnim Zastupitelstva HMP
¢i dokonce obcas piimo na sttl. Je to nejen v rozporu s Jednacim fadem ZHMP, ktery stanovi,
ze projedndvané materialy mame obdrzet 7 dnti pfedem jako zastupitelé, ale my jako opozice
uz to vnimame jako snahu koali¢nich stran, znemoznit nam fadnou piipravu a prodiskutovani
s odborniky ¢i dotéenymi subjekty a obCany. A nejedna se vétSinou o zadné maliCkosti,
vnichz by nebyl zadny vétsi problém. Casto jde o zavazna rozhodnuti a navic
s ekonomickymi poZadavky.

To samé se stalo dnes. Konkrétné mam na mysli bod 17/3 - tisk Z — 1017 K zajisténi
externich pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu. Pfedmétem tohoto tisku je souhrn podminek
zadavaciho ftizeni s cilem vybrat advokaty na dobu 4 let pro hl. m. Prahu s hodnotou veiejné
zakazky 600 miliona korun bez DPH.

My jako klub KSCM jsme opakované kritizovali tuto praxi, ale také najiméani soukromych
firem namisto vyuziti vlastnich kapacit. Kritizovali jsme i to, Ze t€mto soukromym subjektiim
plynou penize z méstského rozpoétu, které by urcité bylo potieba nékde jinde.

Je mi jasne, Ze na slozité piipady, na slozité kauzy jsou potieba specialisté pravnici,
nicméné na bézné kauzy urcité staci pravni oddéleni.

Ja bych pii této prilezitosti chtéla fici, ze za prvé pravni komise se k tomuto nekonala,
nediskutovala k tomu, za druhé, Ze zakon predpoklada provadéci piedpis, ktery Ministerstvo
pro mistni rozvoj CR dosud nevydalo a vzniké tak pravni nejistota. Ministerstvo pro mistni
rozvoj CR vydalo pouze formulat, kde ma byt jednak odiivodnéni a hodnota zakazky, jednak
odtivodnéni a stanoveni zékladnich dil¢ich hodnoticich kritérii ve vztahu k potfebam. Myslim
si, ze v tomto piipadé chybi ramcové smlouvy, které fesi spoustu otazek, Ze material nemame
komplexni a navic, Ze je, jak uz jsem ftikala, pfedlozen pozdé¢ a my se k nému tedy tézko
miuZeme vyjadfovat poté, co bychom to zkonzultovali skute¢né s odborniky.

Kromé toho Ministerstvo pro mistni rozvoj CR mtize vydat pravni predpis, ktery s touto
smlouvou nemusi korespondovat. Zajimalo by mé také, jaké dopady budou na stavajici spory,
jaky vliv to bude mit na stavajici zastoupeni, kdo to bude fesit. Potiz je v tom, Ze je to podle
tabulky a ne podle provadécich ptedpist.

Ja ztohoto divodu navrhuji vytadit bod 17/3. - tisk Z — 1017 K zajisténi externich
pravnich sluzeb z programu dnesniho jednani ZHMP. Zaroven chci navrhnout, abychom
doplnili dnes$ni program o Informaci o Cerpani penéz z evropskych fondl ze strany
hl. m. Prahy, protoZe v tisku se objevuji velmi zavazné informace, které ukazuji na to, Ze
mize hl. m. Praha pfijit o velké Castky z evropskych fondi, a Ze si na to musime brat potom
jesté nasledné pijcky. Takze k tomu doporucuji zatazeni tohoto bodu. Dékuji.



Prim. Svoboda: Dékuji, dale je do diskuse pfihlasen kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dobry den, ja bych chtél v prvé fadé u téch bodl, co byly tak narychlo
v patek schvaleny, aby se to dalo zavc¢as poslat zastupitelim, konstatovat, Ze bohuzel jako
ptedseda kontrolniho vyboru ZHMP jsem nebyl na pateéni Radu HMP ptizvan a zrovna tato
problematika externich pravnich sluzeb, ktera byla opakované feSena na kontrolnim vyboru
ZHMP, mi pfipadd, Ze to je Skoda, ze jsem nebyl jako piedseda opravnény, piedseda
kontrolniho vyboru ZHMP, ktery ma pravo ucasti na zasedani Rady HMP, pfizvan na konani
této Rady HMP.

Co se tyc¢e dalSich bodii, chtél bych navrhnout, abychom zafadili na dnesni bod jednani do
programu projedndni zmén v méstské hromadné dopravé, protoze pana naméstka Noska jsme
se tady jiz dotazovali v ramci interpelaci pfed mésicem na tyto zmény. Pan naméstek velmi
rychlym krokem razi tyto zmény. Méstskym ¢astem HMP aZ na jejich naléhani d& pravo se
vyjadfit, tusim, do stiedy, ktera byla v€era a zadal jsem, zda by neSlo zvazit posunuti zmén
tak, aby mohly byt projednény s ob¢any, aby se nam mohly dostat podklady, na zaklad¢ ¢eho
to bylo vyhodnoceno, jak to bylo vyhodnoceno. Pak tam vidime takové zmény, ze na metro C
bude sméfovat jesté vice autobusovych spojui, tfeba na Praze 15, nez na metro A apod., takze
pretizené metro se bude jesté pietézovat, atd., atd.

Vyhrad jsou skutecné desitky a pan naméstek nam to sem neda, abychom se o tom mohli
pobavit. Pan nameéstek, tusim, nevim, jestli to planuje dat do Rady HMP, ale pfitom ROPID,
ktery objednava dopravu, ale ma penize od mésta z naSeho rozpoctu a nejsou to malé penize.
Jsou to penize obCani Prahy. TakZe si myslim, ze by pan ndméstek mél zde dnes projednat
zmény. M¢l by nam vysvétlit, z jaké logiky vychédzeji. M¢l by nam vysvétlit, jak tieba na
Kavalirce na Praze 5 maminka s ko¢arkem vysedne z autobusu a na Plzenské, kde neni
podchod, neni nadchod, si to bude statecné razit na zastavku autobusu a podobné majstrstyky.
Jak budou lidé ze sidlist¢ Dédina kvalitn¢ dojizdét, tak, jak mohli nyni, atd.

Myslim si, Ze véci je tam urcité vicero, a proto si myslim, ze bychom dnes méli zafadit na
program jednani Projednani zmén v MHD od 1. 9. 2012. D¢kuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji a prosim kolegyni Tesku Arnostovou.

P. Teska Arnostova: Dobré dopoledne, dékuji, pane piedsedajici, za slovo. Ztotoznila
bych se s ndvrhem kolegyné Semelové na stazeni materialu Z — 1017 - na staZeni externich
pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu. J4 uz jsem to avizovala na vyboru pro bezpecnost.
Domnivam se, Ze material je neplny, nebot’ ndm presné nefikd 4 roky nazpét, jaké druhy
sluzeb byly piislusnymi utvary Magistratu HMP poZadovany, v jaké hodnot¢, plus postradam
zdivodnéni, potfebnost a strategickou povahu jednotlivych druhii pravnich sluzeb, zejména
strategickou povahu, nebot’ z dostupné judikatury Ustavniho soudu, to uz jsem i fikala panu
radnimu Manhartovi vyplyva, Ze v soucasné dob¢, pokud ptislusny zadavatel disponuje
legislativné-pravnim utvarem, na Magistratu HMP, pokud se nemylim, podle dostupnych
informaci je zde asi 50 pravnikd, tak si myslim, Ze neni mozné vyuzivat béZznou agendu
prostfednictvim externich pravnich sluzeb. V takovych piipadech v disledku dochazi, ze
soudy neproplaceji naklady, ndhradu fizeni, tzn. pravni zastoupeni.

Cenim si pana radniho Manharta, ze pfedlozil tento material tak, jak slibil, v ¢ervnu,
ale domnivdm se, ze by bylo vhodné jesté doplnit o zdivodnéni 4 roky nazpatek prévnich
sluzeb, které odbor vyZadoval, v jakém rozsahu vyZadoval, kolik to stalo, co se rozumi
strategickou povahou a Zadala bych o dopracovani.

A dalsi véc, co bych poprosila, jestli by tento materidl mohl byt projednan v pravni
komisi Rady hl. m. Prahy. Dékuji moc.



Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Kaucky je prihlasen.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane primatore. Ja bych se chtél ptipojit k navrhu kolegy Dolinka,
zaClenit do navrhu dneSniho programu informaci o materidlu ROPID, tzv. o navrhu zmén
Vv Prazské integrované dopravé, které, jak jiz bylo zminéno, zacnou platit od 1. zafi.

Upiimné feceno mi piipada neuvétitelné, Ze tento material nebyl projednan ve vyboru
pro dopravu ZHMP, bylo odmitnuto o ném vubec jednat. Pfipadd mi neuvétitelné, ze nebyl
predlozen ani na dne$ni jednani Zastupitelstva HMP, byt pouze v bodech pro informaci.
Nevim, co by to panu naméstkovi udélalo, aby zastupitele informoval o takto zasadnich
zélezitostech alespoii pro informaci, kdyz uz ne v fadném projednani.

J& nevim, jestli si pan ndméstek uvédomuje, Ze navrh ROPID je materidlem, jehoz
opatfeni se dotykaji kazdého jednotlivého obyvatele hl. m. Prahy. Je to skutecné¢ zasadni
dokument, je to skutecné zasadni krok, ktery ovlivni zivot naSich obCanl a pfitom tento
zasadni krok neni dan vtibec k projednani nejvySSimu organu, ktery v nasem mésté je, tj.
ZHMP.

Rovnéz vyroky o tom, resp. konstatovani v daném materialu, Ze ptfece si po¢kame az
na to, jaké budou dopady téchto opatieni, Ze si pockame az na to, az budou tato opatieni
1. zaii zavedena, pak je nasledn¢ vyhodnotime a pfipadné zaCneme teprve poté d€lat apravy,
tak to uz mi ptipadd, Ze je opravdu na hlavu postavené. Jestli tato Rada HMP chce skute¢né
postupovat metodou pokus — omyl a mysli si, Ze ji to bude donekone¢na prochazet, tak mozna
bude, ale ja pevné vétim, Ze budoucnost bude ponékud jina. Dekuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Nevidim nikoho dalsiho pfihlasené¢ho, uzaviram tedy
rozpravu. Na zakladé casti IV. ¢l. 6 jednaciho fadu ZHMP budeme hlasovat. Prosim pana
predsedu ndvrhového vyboru, aby nés provedl hlasovanim o programu.

P. Schmalz: Dé&kuji za slovo, pane priméatore. V ramci diskuse k programu padlo
nékolik navrhl. Zac¢nu tedy odzadu. Je tady navrh, ktery je od pana kolegy Dolinka, byl
podpofen i dal$imi kolegy zastupiteli a zni: doplnit program dneSniho jednéni zatazenim
nového bodu 5/3., ktery zni: Projednani zmén v provozu MHD od 1. 9. 2012.

Pane primatore, dejte prosim hlasovat o ndvrhu na zarazeni tohoto nového bodu 5/3.,
ktery zni: Projednani zmén v provozu MHD od 1. 9. 2012,

Prim. Svoboda: Davam tedy v tomto smyslu o navrhu na dopInéni programu hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Navrh nebyl piijat. (pro 14, proti 5, zdrzelo se 38)

P. Schmalz: D¢kuji. Pokracujeme dal$imi navrhy. Navrh kolegyné Semelové,
kolegyné Arnostové a dalsich, ktery zni: vyfadit bod 17/3 - tisk Z — 1017 Kk zajis$téni externich
pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu z dnesniho programu jednani ZHMP.

Dejte prosim hlasovat o navrhu na vyfazeni tohoto bodu 17/3.

Prim. Svoboda: Davam tedy ve smyslu tak, jak to bylo panem ptedsedou pfedneseno,
hlasovat o tomto navrhu kolegyné Semelové.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Navrh nebyl pfijat. (pro 14, proti 24, zdrZelo se 20)

P. Schmalz: Poslednim navrhem je navrh na zatazeni nového bodu jednani programu,
oznacil bych ho jako 5/3. a zni: Informace o Cerpani penéz z evropskych fondl ze strany
hl. m. Prahy.



Prim. Svoboda: D&vdm tedy o tomto navrhu - Informace o Cerpani penéz
z evropskych fondii ze strany hl. m. Prahy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Navrh nebyl ptijat. (pro 13, proti 4, zdrzelo se 41)

P. Schmalz: Timto pifedpokladam, ze jsme vypoiadali vSechny navrhy, které padly a
bylo o v8ech hlasovano. Dejte prosim hlasovat o navrzeném programu jednéni v ptivodnim
znéni.

Prim. Svoboda: Nyni tedy budeme hlasovat o Il. Upraveném navrhu programu jednani
18. zasedani ZHMP jako celku.

Kdo souhlasi? Kdo je proti? Zdrzuje se nékdo? Hlasujte, prosim, ted’.

Konstatuji, Ze 1. Upraveny ndvrh programu jednani byl schvalen.

(pro 54, proti 0, zdrzeli se 4)

Damy a panové, nyni ptistoupime Kk projednani jednotlivych bodi podle schvaleného
programu jednéani. Prosim pana 1. ndméstka JUDr. Hudecka, aby se ujal fizeni jednani.

Nam. Hudecdek: Dobry den, damy a panové, dobré rano. Poprosim, jsme u bodu
programu

1.
Tisk Z - 910
ke Zpravé o pIlnéni rozpoc¢tu hlavniho mésta Prahy a
vyuctovani vysledki hospodaieni hlavniho mésta Prahy za rok 2011-
zavérefny ucet

Nam. Hudecek: A ja poprosim piredkladatele pana primatora, zda by mohl prednést
uvodni slovo. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Véazené damy, vazeni panové, dovoluji si vam na dneSnim zasedani
ZHMP piedlozit zpravu o plnéni rozpoctu hl. m. Prahy za rok 2011. Hospodareni hl. m. Prahy
jako celku, obce i kraje soucasné, skoncilo k 31. 12. 2011 schodkem v celkové vysi 2 miliardy
korun. Na tomto vysledku se podili vlastni hl. m. Praha schodkem ve vysi 2,1 miliardy korun
a méstské ¢asti hl. m. Prahy ptfebytkem ve vysi 147 milionli korun.

Z celkového po¢tu 57 MC hl. m. Prahy skon&ilo k31. 12. 2011 piebytkem
hospodateni 33 MC hl. m. Prahy a 24 MC hl. m. Prahy vykazuje schodek v hospodafteni.

Vysledek hospodateni hl. m. Prahy jako celku byl ovlivnén plnénim celkovych ptijmut
do vySe 64 miliard korun, tj. 99 % rozpoctu upraveného a Cerpanim celkovych vydaji do vyse
66 miliard korun, 95 % rozpoctu upraveného.

Nejvice se na vysledku hospodateni podilelo nizké plnéni danovych piijma. Daiové
ptijmy prakticky od roku 2008 klesaji. Tvofi ve skutecnosti 65 % veskerych piijmu
hl. m. Prahy. Ve srovnani srokem 2008 hl. m. Praha obdrZelo na danich vroce 2011 o
4,1 milioni korun méné. Velky propad je hlavné u dané z ptijmt pravnickych osob. Od roku
2008 ma sestupnou tendenci.

Co se tyCe Cerpani celkovych vydaja, na bézné vydaje ptfipadd 46 miliard korun,
97 % rozpoctu upravené¢ho a na kapitdlové vydaje 20 miliard korun, 31 % rozpoctu
upraveného. Nejvétsiho objemu dosahuji bézné vydaje v kapitole 03 Doprava, 33 %
celkovych b&Znych vydaji a v kapitole 04 Skolstvi, mladeZ a samosprava, 27 %.



V oblasti kapitalovych vydaji nejvétsiho objemu dosahuji vydaje v kapitole
03 Doprava, 55 % Cerpani celkovych kapitalovych vydaji hl. m. Prahy jako celku a v kapitole
04 Skolstvi, mladeZ, samosprava, kde to je 12 %.

Upravy rozpoétu hl. m. Prahy jako celku v oblasti pfijmi a vydaji mély také dopad na
tfidu 8 Financovani. Planovana vysSe schodku v hospodateni hl. m. Prahy jako celku ¢inila ve
schvaleném rozpoctu 11 miliard korun, z toho schodek ve vysi 9 miliard korun piipadl na
vlastni hl. m. Prahu a schodek ve vysi 2 miliard korun ptipadl na méstské ¢asti hl. m. Prahy.

Ve schvaleném rozpo¢tu hl. m. Prahy byly opét zapojeny tak, jako v letech minulych
nevycerpané finan¢ni prostiedky z roku 2010, déle uspory z let minulych a vynos z emise
obligaci.

V plénovaném schodku rozpoctu hospodafeni se rovnéz promitla docasna ndhrada
piijatého transferu z MSMT vlastnimi zdroji. Po ipravach rozpo&tu doslo ke snizeni vyse jako
Vv letech minulych, pfijaty transfer ze statniho rozpoctu, provoz Skolstvi, kterym byly
nahrazeny docasné zapojené mimorozpoctové zdroje hl. m. Prahy.
predevsim kapitalovych.

Na realizaci provozniho useku trasy metra A Dejvicka — Motol se pocitalo se ziskanim
finan¢niho pfispévku zfondu EU vramci operaéniho programu Doprava. V dusledku
prodlouzeni schvalovaciho procesu Zadosti z opera¢niho programu Doprava nemél Dopravni
podnik hl. m. Prahy, a.s. dostatek finan¢nich prostiedki na tthradu dodavatelskych faktur.
Proto byla poskytnuta v prubéhu roku 2011 z rozpoctu hl. m. Prahy Dopravnimu podniku
hl. m. Prahy investi¢ni dotace ve vysi 1,55 miliardy korun na dofinancovani této akce, tj. trasy
metra A.

V prosinci ZHMP schvalilo uvérovy ramec EIB ve vysi 11 miliard korun s maximalni
dobou splatnosti 30 let od Cerpani transe a maximalni dobou odkladu splatek 6 let od Cerpani
tranSe. HI. m. Praha v roce 2011 splatilo splatku avéru v celkové vysi 775 miliond korun,
z toho vlastni hl. m. Praha hradilo splatky uvéru ve vysi 761 miliont korun, které byly uréeny
na regeneraci meéstské infrastruktury a upravy po povodnich, na vystavbu trasy metra C a
rekonstrukci metra po povodnich. Méstské ¢asti hl. m. Prahy téz splacely pljcky ve vysi
14 milionu korun, které jim byly poskytnuty riznymi penéznimi Ustavy.

Podrobnéjsi rozbor hospodaieni hl. m. Prahy k 31. 12. 2011 je uveden v rozsahlé
davodové zpraveé, kterd je soucasti tohoto tisku. Soucasti tisku je 1 zprava o vysledcich
ptezkoumani hospodateni hl. m. Prahy, zpracované spoleénosti Deloitte a uvedené Vv piiloze
¢. 12.

Zavérecny ucet i1 zprava o vysledcich pfezkoumani byla projednana ve finan¢nim
vyboru ZHMP s doporuenim oba materidly schvalit a pfijmout opatfeni, vedouci
k odstranéni zavad, zjisténych v ramci auditu. Dékuji.

Ndam. Hudecek: J4 také dékuji panu primatorovi za Givodni slovo a otevirdm rozpravu.
Nemam zde zadné ptihlasené z fad obCant, tedy jedeme piimo jiz z fad zastupitelii. Poprosim
prvniho pfihlaSeného a dosud jediného pana zastupitele Slezéka.

P. Slez&k: Dobré rano, vazend Rado HMP, vazeni kolegové zastupitelé, ob¢ané, mam
velice kratky dotaz nebo spiSe jednu ne zévaznou piipominku, ale pane primatore, ja bych
velice rad, aby se v zavérecné zpravé o vysledku hospodafeni hl. m. Prahy v zavérech o
vysledku piezkoumani hospodateni jednotlivych MC hl. m. Prahy uvadélo, tady se uvadi u
méstskych ¢asti: méné zavazné chyby a nedostatky.



Pro¢ to fikam? Ja bych velice rad, aby tam bylo napsano tfeba: mén¢ zavazna chyba.
Protoze u MC Praha 21 byla jedna méné zavazna chyba. Tato chyba je bohuzel i z let
minulych od roku 2009, na tuto chybu nepfisel audit ani v roce 2010, ani v roce 2009, ani
kontrola Magistratu HMP, kterd kontroly provadi, a proto povazuji napsat do této zpravy
mén¢ zdvazné chyby, Ze to je zavadgjici.

Rikam to z jednoho diivodu, protoze bych nerad, aby obcané Ujezda si mysleli, kdyz
tam vystoupi opozi¢ni zastupitel, ze mame zavazné chyby, a Ze délame ostudu hl. m. Praze, Ze
tam jsou né¢jaké dalsi a dalsi chyby, kdyz vime, Ze to je jedna jedind chyba a jest¢ neni ani
zptisobena vedenim MC HMP, ale to je pouze to, Ze ndkdo neaplikoval vyhlasku z roku 2009.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji. Nevidim nikoho piihlaseného, tedy uzaviram rozpravu a
zeptam se pana primatora, zda jesté chce néco dodat k tisku.

Prim. Svoboda: Beru to na védomi a souhlasim s jednotnym ¢islem.

Ndam. Hudecek: DéEkuji. Chei se zeptat pana piedsedy nebo nékoho z ndvrhoveho
vyboru, zda piisSly k tomuto tisku néjaké dopliujici navrhy. Je mozno brat nereakci jako
souhlas?

P. Schmalz: Nezaznamenal jsem Zadny navrh.

Ndam. Hudedek: Dékuji. Ono stejné $lo jenom o to, dostat vas tam ztoho tymu.
Dékuji.

Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZuje se?

Konstatuji, Ze pro 55, proti 0, zdrzZeli se 3 zastupitelé, tisk byl schvalen.

Pane primatore, prosim, mate ivodni slovo Kk tisku

2/1.
Tisk Z - 983
k souboru rozpocti vlastniho hlavniho mésta Prahy a méstskych casti
hlavniho mésta Prahy na rok 2012

Nam. Hudecek: Dékuji.

Prim. Svoboda: Vazeni c¢lenové ZHMP, dovoluji si vam na dne$nim zasedani
Zastupitelstva HMP piedlozit tento tisk, k souboru rozpoctii vlastniho hlavniho mésta Prahy a
méstskych ¢asti hlavniho mésta Prahy na rok 2012, ktery Rada hl. m. Prahy vzala na védomi
usnesenim ¢. 812 ze dne 5. 6. 2012.

Rozpocet hl. m. Prahy piedstavuje prosty soucet rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy a
rozpoétli 57 MC hl. m. Prahy. Zastupitelstvem hl. m. Prahy a zastupitelstvy méstskych ¢asti
hl. m. Prahy bylo schvaleno 58 samostatnych rozpocti na rok 2012, které byly zpracovavany
ve vazbé na platné zakony.

Soubor rozpoéti za celou hl. m. Prahu na rok 2012 je navrZen jako schodkovy
S objemem piijmi ve vysi 47,6 miliard korun, s objemem vydaji ve vysi 55,8 miliard korun a
planovanym schodkem ve vysi 8,2 miliardy korun.



Z planovaného schodku za hl. m. Prahu jako celek ve vysi 8,2 miliardy korun ptipada
na vlastni hl. m. Prahu schodek ve vysi 6,5 miliard korun a na méstské ¢asti hl. m. Prahy
rovnéz schodek ve vysi 1,7 miliard korun. V planovaném schodku hl. m. Prahy se promita
nahrada piijatého transferu na ptimé naklady ve Skolstvi ve vysi 7,4 miliard korun. Jako
nahrada jsou zapojeny docasné volné finan¢ni zdroje hl. m. Prahy, které budou po rozpisu
piijatého transferu z MSMT nahrazeny pravé timto transferem.

Dale jsou zde zapojeny pievody nevycerpanych finan¢nich prosttedkl za rok 2011,
splatky ptjéek od MC hl. m. Prahy nebo splatky uvért z EIB. Piijmy, vydaje a tfida 8,
financovani soubor rozpoctli na rok 2012, jsou podrobné popsany v divodové zprave
k tomuto tisku. V pfiloze ¢. 1 a 2 ptedkladaného usneseni jsou uvedeny jednotlivé bilance
schvalenych rozpocti.

Ndam. Hudecéek: D&Ekuji vam, pane primatore, za Gvodni slovo ktisku Z - 983.
Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho piihlaSeného, rozpravu uzaviram. Poprosim ptfedsedu
navrhového vyboru, zda obdrzel alespon pisemné navrhy. Neobdrzel.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Hudecek: Davam tedy hlasovat k tisku Z — 983.

Kdo je, prosim pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro 54, proti 0, zdrZeli se 3. Konstatuji, Ze tisk Z — 983 byl schvalen.
Poprosim, pane primatore, 0

2/2.
Tisk Z - 996
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.15/1 ze dne 29. 3. 2012 k navrhu na prijeti
1. tranSe z uvéru od Evropské investi¢ni banky
"Finance Contract Prague Metro 111 - A"

Nam. Hudecek: Pane primatore, prosim.

Prim. Svoboda: Vazené c¢lenky, vazeni c¢lenové ZHMP, prodlouzeni prazského
metra A do Motola je celoméstsky vyznamnou strategickou akci, pfi jejimZ financovani se
pocitd s vyuzitim kombinace finan¢nich prostfedkt vlastnich i1 cizich. NejvyznamnéjSimi
zdroji této pfiblizné¢ 20miliardové investice jsou uvér od Evropské investicni banky
8,5 miliardy korun a dotace EU z opera¢niho programu Doprava ve vysi 290 miliontt EUR.

Jak jste jiz byli informovéni, pocatkem kvétna tohoto roku byla odboru Evropskych
fondti Ministerstva dopravy CR Zadost oficidlnim zptsobem vracena s poZadavky na jeji
doplnéni a upfesnéni. Tato skutecnost aktualné zkomplikovala pfistup k dotaci, kterou bude
docasné nutné nahradit jinymi finan¢nimi prostiedky.

V této souvislosti se nabizi jako nejoperativnéjsi feSeni navySeni prvni transe uvéru od
Evropské investi¢ni banky, a to do vyse, ktera by pokryla tento docasny vypadek dotacnich
programt operac¢niho programu EU pro rok 2012.

Vzhledem k tomu, Ze jiz pfi schvaleni prvni tranSe uvéru od EIB nebylo z divodu
ur¢itych pozadavkli banky na smluvni podchyceni informacnich tokl, vztahujicich se
k tomuto projektu doposud realizovano, navrhuji revokovat pivodni usneseni a odsouhlasit
pfijeti prvni tranSe ve vyS$i 6 miliard korun, tj. jeji navySeni z pavodnich 3 miliard na
6 miliard.



Vazené kolegyné, védzeni kolegové, zadam vas timto o podporu piedlozeného tisku
tak, aby byla zabezpeCena doCasnd nahrada Evropské dotace, a tim i plynulé financovani
prodlouZeni prazského metra A. Materidl byl projedndn se souhlasnym stanoviskem ve
finan¢nim vyboru ZHMP.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu primatorovi za uvodni slovo. Otevirdm rozpravu. Neni
pfihlaSen nikdo z fad obcanti, proto pfistupme rovnou k navrhlim, pfipominkadm, diskusnim
piispévkiim z fad zastupitelti. Prvni pan zastupitel Siminek.

P. Simiinek: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vaZeny pane primétore, zarazi mé
nebo bych se chtél zeptat, jakym zplsobem je mozné, ze hl .m. Praha do dneSnich dnu
nedosahla na evropské penize, na dotaci 7,4 miliardy korun a vSechno platime z penéz
rozpoctu hl. m. Prahy, coZz potom zplsobuje soucasnou situaci, kterd je dnes, musime
navysovat transi a dostadvame se do vyssiho zadluZeni uz v tak slozité situaci pro hl. m. Prahu,
kdyz si vezmeme véci, jako je nakup tramvaji z plzenské Skodovky a dneska pfipravujeme
dokumentaci na stavbu metra D. TakZe situace jednoducha neni.

Pravé proto, Ze jde klubu KSCM o to, aby vystavba metra probihala plynule, protoze
kazdy metr pod zemi je pro nas plusem. Vite, jak je hl. m. Praha zatizena dopravou, tak bych
vas chtél poprosit, jestli byste se mohl vyjadfit k tomu, pro¢ do dneSnich dnli nebylo mozné
cerpat evropské dotace.

Jinak bych cht&l fici, e stimto postupem dnes klub KSCM nesouhlasi, s tim
finan¢nim, ale jinak podpora vystavby metra a téchto véci je i v naSem volebnim programu,
takze mame zajem na dalSim prodluZovéani linek prazského metra A, budeme se zajimat o
vystavbu budouciho metra D, ktera bude smérem na Modrany.

To je z mé strany vSechno.

Ndm. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny vidim, pan Ing. Stépan

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, dovolil bych si trosku ze zacatku
reagovat na vystoupeni kolegy Siminka. Co se ty¢e té dotace, vidim tady v poslednich
3 mésicich ohromné Usili kolegy Nouzy a pana feditele Liche, ktefi vyvijeji maximalni Gsili,
aby tuto dotaci ziskali. Je to velice sloZité, protoZe projektova dokumentace, kterou ndm tady
zanechalo ptfedchozi vedeni mésta neni zdaleka dokonald a nemaji uplné jednoduchou ulohu,
aby tu dotaci ziskali.

Rad bych k tomu fekl jesté jednu véc. Trasa metra nas bude stat vice nez 23 miliard
korun, a i kdyZ tu dotaci ziskame, zbude dalSich 16 miliardu plus uroky, které zaplati Prazane,
a to at’ uz formou dani, anebo formou jizdného v Dopravnim podniku HMP. Je to ¢astka
velika, je to Castka az obludnd. Piedchozi vedeni mésta nam tady jenom v souvislosti
s Dopravnim podnikem HMP nechalo smlouvy, které nebyly kryté Zadnymi penézi, ve vysi
presahujici 40 miliard korun. 40 miliard korun smlouvy, na které nebyly zajiStény penize.
Rikal jsem to tady uz minule. V principu bych byl samoziejmé proti zadluzovani hl. mésta,
ale jsou tady podepsané smlouvy, jsou tady faktury na stole a ty faktury se musi platit. 1 kdyz
se mi to nelibi, tak bohuZzel zavazky, existuje n&jaka pravni kontinuita a ty zavazky minulého
vedeni mésta prost¢ musime zaplatit a technicky neni jina moznost v souc¢asné¢ dob¢, nez
pokracovat v ¢erpani uvéru.
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K samotné akci. Povazuji ji za zbytenou a nesmyslnou. 23 miliard korun jsou
obludné penize, dopravni obsluznost motolské nemocnice by mohla zajistit obnova
tramvajové trati, kterd tam kdysi byla a jejich rozpoctové néklady by byly v tadu stovek
miliond korun. Existuje projekt na dobudovani prazské tramvajové sité v celkovych
investi¢nich ndkladech 16 miliard korun. Za cenu 3 stanic metra mizeme mit 13 novych
tramvajovych trati. Proto bych dal k zamysleni, zda mame postavit 3 nové stanice metra nebo
13 novych tramvajovych trati. Ale to je Gvaha do budoucna. V soucasné dobé mame smlouvy
podepsany a musime zavazky zaplatit. Proto neni technicky jind moZnost, nez tento tisk
podpofit a avér docerpat. Dékuyji.

Ndam. Hudecek: Také dékuji. Nevidim nikoho dal$iho pfihlaSeného, ukoncuji rozpravu
a chci se zeptat pana piedsedy, ktery na mé mava a ja se rovnou neptam. Nebyl Zadny dalSi
navrh, dékuji. Poprosim tedy o hlasovani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji, Ze pro 51, proti 0, zdrzZeli se 3. Tisk byl schvalen.

Pane primatore, prosim o Uvodni slovo k jubilejnimu tisku 1000.

3.
Tisk Z - 1000
k ndvrhu na upravu rozpoétovych prijmi hl. m. Prahy
souvisejici s dani z pFijmi pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2011 a
vratce podilu na danové povinnosti hl. m. Prahy méstskym ¢astem hl. m. Prahy
formou neinvesti¢ni dotace

Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, piedkladam tisk tohoto ¢isla k ndvrhu
na upravu rozpoctovych piijma hl. m. Prahy souvisejici s dani z pfijma pravnickych osob za
zdanovaci obdobi roku 2011 a vratce podilu na danové povinnosti hl. m. Prahy méstskym
¢astem hl. m. Prahy formou neinvesti¢ni dotace. Dan z piijmQ pravnickych osob hl. m. Prahy
za zdanovaci obdobi 2011 ¢ini 1,1 miliardy korun. Z toho na méstské Casti piipada
898 miliont korun. Tato Castka obsahuje téz zdpornou vysi danové povinnosti nékterych
meéstskych casti. Méstské Casti odvedou hl. m. Praze castku 908 milioni korun, nebot
Vv ptipad¢, ze danova povinnost méstské Casti je zapornd, nelze s ohledem na § 11 odst. 5
Statutu hl. m. Prahy uvazovat se zapornou, ale s nulovou vysi dané. Dle 8 11 odst. 5 Statutu
hl. m. Prahy se méstskym Céastem, které splnily povinnost odvodu svého podilu na dani
z ptijmu hl. m. Prahy, vraci 100 % jejich podilu na danové povinnosti hl. m. Prahy formou
neinvestiéni dotace. Castky, piipadajici na jednotlivé méstské &asti, jsou uvedeny v piiloze
¢. 1 tohoto usneseni.

Vzhledem Kk tomu, Ze ve schvaleném rozpoctu na rok 2012 je pocitano s ¢astkou dan¢
z ptijmu pravnickych osob ve vysi 150 milioni korun, je nezbytné zvysit rozpoctové piijmy
v kapitole 1028 na polozce 1122, dan z piijmi pravnickych osob za obec a to o castku
950,6 milionti korun. Z této ¢astky bude formou neinvesti¢ni dotace prevedeno meéstskym
castem 908 miliont korun a ziistatek 42,5 milioni korun se navrhuje ponechat v rezerve
tiidy 8 - Financovani.

Poskytnuti neinvesti¢ni dotace méstskym castem v celkové vysi 908 milionti korun a
souvisejici rozpoctoveé upravy jsou predkladany Zastupitelstvu hl. m. Prahy ke schvéleni.
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Ndam. Hudeéek: Dékuji vam. Oteviram rozpravu k tomuto tisku. Nevidim nikoho
piihlaSeného, rozpravu uzavirdm. Poprosim pana ptfedsedu, opét nonverbalni komunikace,
ukazuje, Ze ne. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Deékuji, konstatuji pro 54, proti 0, zdrZelo se 0. Jubilejni tisk 1000 byl schvalen.

Poprosim pana primatora, aby pokrac¢oval ivodnim slovem k tisku

4.
Tisk Z - 970
k navrhu na poskytnuti iiCelové neinvesti¢ni dotace MC na ¢innost jednotek
Sbort dobrovolnych hasicia

Prim. Svoboda: Vazeni c¢lenové ZHMP, na podporu cinnosti jednotek Sboru
dobrovolnych hasi¢lti pro rok 2012 je navrhovano provést ptidéleni financnich prostiedkt
Vv celkové vysi 5,8 miliont korun z rozpoctu hl. m. Prahy z kapitoly 0708-5512 jako finanéni
prostiedky na dotace pro ¢innost Sboru dobrovolnych hasic¢i a statni dotace z kapitoly
0708-5512-UZ 14004.

Vzhledem k vysi finan¢nich prostiedkd bylo navrzeno tyto prostiedky vynakladat
rovnomérné a v souladu s potifebami jednotlivych jednotek Sboru dobrovolnych hasi¢t. Déle
pak s ptihlédnutim k zafazeni jednotlivych jednotek Sboru dobrovolnych hasi¢t v systému
pozarni bezpecnosti hl. m. Prahy, aktivité sboru a v neposledni fad¢ i dle jejich opravnénych
pozadavkad.

Tyto finanéni prostiedky jsou pfedev§im urceny na dovybaveni jednotek Shoru
dobrovolnych hasi¢t nutnou technikou, na opravu pozéarni techniky, dale na dovybaveni
nezbytnymi ochrannymi pomuickami a vystroji a dal$i ndklady, nutné pro zabezpeceni
¢innosti dle potieb jednotlivych jednotek.

Z rozpoctu hl. m. Prahy je kazdoro¢né schvalovan pfispévek na ¢innost jednotek SDH
Vv celkové vysi 6 miliont korun. Z téchto prostiedkii se dafi zabezpecovat nezbytné opravy pro
tyto sbory. V roce 2012 je navrhovano pouziti finan¢nich prostfedk na opravu techniky
vétsiho rozsahu u jednotek Sboru dobrovolnych hasi¢ti Kunratice, Chodov a Letiany a u
jednotek pozarni ochrany Béchovice, Dablice, Klanovice, Libug, Lochkov, Nebusice,
Ttebonice a Ujezd nad Lesy.

Jednotky SDH jsou cviceny a Skoleny pracovniky Hasi¢ského zachranného sboru
hl. m. Prahy, jsou vyuzivany pii velkych vyjezdech Hasi¢ského zachranného sboru
hl. m. Prahy, zastupuji a dopliluji svoji Cinnosti Hasi¢ského zachranného sboru pii dalSich
pozarech na uzemi hl. m. Prahy. Jednotky, které jsou obdobné vycvieny a vysSkoleny,
zasazuji predevsim jako vypomoc u velkych pozari a likviduji pozary lokalni.

Jednotky SDH dlouhodobé¢ prokazuji své kvality a svou potiebnost, a to nejen jako
vypomoc ve svych méstskych ¢astech, ale plosné pro potiebu pomoci na uzemi hl. m. Prahy.
Bez pomoci ¢lenti a techniky jednotek SDH by bylo velmi slozité zajistit pozarni bezpecnost
hl. m. Prahy a téméf nemozné zajistit ochranu hl. m. Prahy pti povodnich. Dékuji.

Ndam. Hudecek: Dé¢kuji. Oteviram rozpravu a vidim prvniho piihldSené¢ho, pana
JUDr. Blazka.
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P. Blazek: Dé¢kuji. Ja bych chtél pochvalit a soucasné¢ podékovat Radé HMP, ze
podpora jednotek SDH je nadale zhruba ve stejné vysi, samoziejmé v zavislosti na
moznostech rozpoctu, protoZe o tom, jak jsou duleziti, o tom hovofil pan primator, ale ja bych
chtél zdtiraznit, Ze Zijeme v dobg, kdy se do¢itame o redukci rozpo&tu Ministerstva vnitra CR,
o sniZzovani rozpoctu profesionalnich jednotek hasi¢li a pravé dobrovolni hasi¢i maji tu
nezastupitelnou ulohu nejenom pii lokalnich zasazich, ale i pii, feknéme, zastupovani
profesionalnich hasi¢ii pii zasadnich vécech a katastrofach, jako byly povodné, jako byl velky
pozar Primyslového palace a dalSich a tam opravdu maji nezastupitelnou ulohu. Chci za to
podékovat a pochvalit méstskou Radu, protoze si myslim, Ze je to navysost potiebné, dilezité
a pro Prazany velice zasadni. Dékuji.

Nam. Hudecek: Dé&kuji i za fidka slova pod¢kovani. Nevidim zadného dalsiho
ptihlaSen¢ho. Ukonéuji rozpravu. Nevidim, ze by byl dan navrh navrhovému vyboru,
poprosim tedy o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 48, proti 0, zdrZelo se 0, tisk byl schvalen.

Pane primatore, prosim o Gvodni slovo k tisku

5/1.
Tisk Z - 1011
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich piredpisi, odejmuti spravy svérenych véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 1

Prim. Svoboda: Vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, realizace vystavby méstského
kamerového systému hl. m. Prahy pokracuje spolu s koncepci méstského kamerového
systému, schvalenou usnesenim ZHMP ¢. 22/13 ze dne 5. 10. 2000.

K 1. 2. 2012 je v méstském kamerovém systému hl. m. Prahy provozovano 693 kamer.
Vedle toho jsou do méstského kamerového systému integrovany kamery na 14 tsecich méteni
rychlosti, dale 852 kamer Dopravniho podniku hl. m. Prahy a 229 kamer Technické spravy
komunikaci hl. m. Prahy.

Kamery jsou instalovany v lokalitach podle pozadavki méstskych ¢asti hl. m. Prahy,
Méstské policie a Policie CR, Krajského feditelstvi hl. m. Prahy. V souasné dobé je
evidovano téméf 100 pozadavki na instalaci kamer méstského kamerového systému, které
nebylo mozné z finan¢nich divodi realizovat.

Pro urychleni vystavby kamerovych stanovist méstského kamerového systému se
jednotlivé méstské Casti kazdorocné financné podileji na vystavbé, rozsifovani a modernizaci
méstského kamerového systému, pfipadné jsou kamerova stanovisté vybudovana péci
konkrétni méstské Casti. Méstska ¢ast Praha 1 pozadala dopisem ze dne 3. 5. 2012 dle
usneseni Zastupitelstva MC Prahy 1 ze dne 15. 11. 2011 o odejmuti 8 niZe uvedenych
kamerovych stanovist, instalovanych méstskou c¢asti v lokalit¢ u Hlavniho nédrazi
Praha v k. 0. Nové Mésto a Vinohrady, 6 kamerovych stanovist’ v prostoru Vrchlického sady,
1 kamerové stanovisté na kiizovatce ulic Wilsonova — Politickych vézni a 1 kamerové
stanovisté na budové garazi Slovan u podchodu pod ulici Wilsonova.
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Uvedend kamerova stanovisté jsou vedena v majetku MC Praha 1 v celkové
potizovaci hodnoté 8,3 milionti korun. Zamérem MC HMP je predat spravu piedmétného
majetku hl. m. Praze, kamery jsou integrovany do méstského kamerového systému
hl. m. Prahy a v rdmci tohoto systému vyuZivany. Dékuji.

Ndam. Hudecéek: Také dékuji. Poprosim o klid v sale. Otevirdm rozpravu. Prvnim
pfihlaSenym je pan zastupitel Hana.

P. Hana: Pane primatore, damy a panové, myslim, ze je na misté¢ pod&kovat
MC Praha 1, Ze se finan¢né spolupodili a vyznamné piispiva ke zvyseni bezpednosti v mésté
jako takovém. Chtél bych timto podckovat i ostatnim méstskym castem, které ze svého
rozpoctu jsou ochotny uvolnit nemalé finan¢ni prostfedky pro dobrou véc, kterou potiebuje
zejména kazdy Prazan. Jsem velmi rad, e MC Praha 1 vybrala skuteéné rizikova mista a ty
kamery budou plnit sviij ucel, takze jesté jednou velké podékovani Praze 1.

Nam. Hudecek: Dé¢kuji. Nevidim nikoho dal§iho piihlaSeného. Ukoncuji rozpravu.
Vzhledem k tomu, Ze nejsou Zadné dalsi navrhy, poprosim o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji pro 48, proti 0, zdrzel se 1, tisk Z - 1011 byl schvalen.

Pane primatore, prosim o pifedneseni tuvodniho slova kvaSemu v programu
poslednimu tisku

5/2.
Tisk Z - 1018
k navrhu na iipravu rozpo¢tu hl. m. Prahy v souvislosti s piijetim dotace od MC Praha 8
z diivodu vypoiadani finanénich vztahi mezi hl. m. Prahou a MC Praha 8,
tykajici se zaméru privatizace ¢asti bytového fondu

Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, dnes naposledy se na vas obracim
s tiskem, ktery se tentokrat tyka doteSeni rozpoctové problematiky, souvisejici se zamérem
privatizace ¢asti bytového fondu hl. m. Prahy, svéteného MC Praha 8.

Jak jsme jiz byli pii projedndvani piedchozich tiskli, zabyvajicich se touto
problematikou informovani, mésto je doposud vazéno povinnosti udrzet vlastnicky titul
k pfedmétnym objektim. V souvislosti s touto smluvni podminkou byl na zaklad¢é pozadavku
MC Praha 8 s EIB pfedbézné dohodnut postup a nasledné byla mezi méstem a Prahou 8
uzaviena smlouva, charakterizujici zdkladni kroky procesu, feSici odstranéni tohoto
smluvniho omezeni.

Podminkou banky pro umoznéni realizace zdméru privatizace ¢asti bytového fondu je
pfedbézné dobrovolné uhrazeni c¢asti pujcky, kterd byla pouZzita na sanaci objektd po
povodnich v roce 2002. Vzhledem k tomu, Ze zastupci MC Praha 8 projevili zajem finanéné
dofesit tuto zélezitost k 30. Cervnu tohoto roku, ptredkladdm vam navrh tisku, kterym
Zastupitelstvo HMP schvaéli piijeti dotace od MC Praha 8 ve vys§i 614 milioni korun,
odpovidajici objemu tohoto zavazku vii¢i méstu. Zaroven je navrzeno rozpoctové opatieni,
které méstu umozni predbézné dobrovolné uhrazeni této pujcky ve vysi 440 milionti korun
vici Evropské investiéni bance. Na zakladé této uhrady bude vydan koneCny souhlas
s privatizaci.
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Vzhledem k tomu, ze nejbliz§im fadnym terminem pro uhradu zavazku vuci EIB je
15. zafi tohoto roku, je tfeba schvaleni tohoto navrhu Zastupitelstvem HMP jiz na ¢ervnové
schiizi Zastupitelstva HMP. Dne$nimu projednani samoziejmé piedchazely odpovidajici
kroky, fadné schvalené na MC Praha 8.

Kolegyné, kolegové, timto vas zadam o schvaleni pfedloZeného tisku.

Nam. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel
Petrus.

P. Petrus: Vazeny pane primatore, kolegyné¢, kolegové, pane primatore, dékuji za
prednes. Ja bych to trodku zjednodusil. MC Praha 8 timto materialem ¥iké, Ze vezme ze svého
rozpoCtu 614 milionu korun, da je Magistratu HMP, Magistrat HMP je zaplati EIB a nasledné
bude moci privatizovat bytovy fond. Tzn., Ze MC Praha 8 se rozhodla, Ze ze svého rozpoétu,
ze svych penéz vezme takto obrovskou c¢astku, rovnajici se jeSté pied lety prakticky
celoroénimu rozpodtu, dneska zhruba 60 % rozpo&tu MC HMP a posle je pry¢, aniz by za to
néco zasadné redlného ziskala. Chtél bych na to upozornit predevsim proto, ze pii porcovani
medvéda, které probéhlo na jednom z poslednich zastupitelstev, jsme dostali material jiny,
nez byl na vyboru, kde najednou MC Praha 8 musela ziskat dalsich 10 miliond, které ptivodné
vybor neschvalil. Oproti tomu tieba MC Biezinéves, ktera ma vyraznd nizsi finanéni
moznosti, tak nemohla ziskat zadné ptispévky.

Musim se ohradit proti tomu, abychom tady bez mrknuti oka na jednu stranu
pridélovali méstskym castem dotace, kdyz jsou ty méstské Casti bohaté a zarovenl jim
umoziovali skuteéné doslova vyhazovat penize z okna, které nemuseli vyhodit a kde ta
privatizace klidné mohla pockat jesté n¢kolik let.

Jinak vécné proti tomu materidlu, pane primatore, nic nemam, protoze chapu, Ze jste
pouze transformacni prvek, ale je potieba se zastavit nad tim, Zze jedna MC HMP ma tolik
penéz, aby se jich zbavovala a zaroven ji Magistrdt HMP dava dalsi finan¢ni prostiedky.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Dékuji za prispévek. Nevidim nikoho dalsiho piihlaSen¢ho, ukoncuji
rozpravu. Nevidim, Ze by byl dalSi ndvrh, davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 41, proti 0, zdrZelo se 6, tisk byl schvélen.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Jsme u tisku

6.
Tisk Z - 940
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén I UP SU hl. m. Prahy (Z 2531/00)
Prim. Svoboda: Pan prvni naméstek. Vidim ptihlaseného kolegu Urbana. Prosim.

P. Urban: VéaZeny pane primatore, ddmy a panové, rad bych jménem klubu TOP 09
pozadal o tficetiminutovou piestavku pied za¢atkem projednavani tisku Z — 940.

Prim. Svoboda: Vidim ptihlaseného kolegu Pechu.
P. Pecha: Ja se k této zadosti pfipojuji, dé€kuji.

Prim. Svoboda: Kolega Simtinek.
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P. Simiinek: Mné nic jiného nezbyva. Pockam, s ¢im piijde klub TOP 09.
Prim. Svoboda: M&me 10.45 hodin, prosim, v 11.15 hodin za¢iname dalsi ¢ast.
(Jednani preruseno od 10.45 hodin do 11.19 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panové, na zadost predsedt dvou klubii prodluzuji prestavku
0 15 minut do 11.30 hodin.

(Jednani ptreruseno do 11.33 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panove, dovolte, abych vas pozval k jednacim stolim.
Protoze je 11.30 hodin, tedy doba, kdy jsme si fekli, ze budeme zacinat. Pozadal bych pana
naméstka Hudecka k tisku Z — 940 k ndvrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén.

Nam. Hudecek: D¢ékuji. Dobry den, dobré jesté asi poledne, damy a panové. Po
porade tisk Z — 940 stahuji a predlozim ho na pfistim Zastupitelstvu HMP.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, tisk je stazen. V tom piipadé pokracujte tiskem

7.
Tisk Z - 949
k navrhu na vydani zmén 06 a 07 Uzemniho planu sidelniho utvaru hl. m. Prahy

Ndam. Hudecek: Dobry den, damy a panové, tentokrat uz fadné s tiskem. Dovoluji si
vam predlozit ke schvaleni dva tisky s tim, ze ted’ jedndme o tom prvnim, a to je navrh na
vydani zmén viny 06 a 07 UP hl. m. Prahy, kdy vam piedkladam tisk, na jehoz 3. — 4. strance
je tabulka se seznamem téchto zmén. My podle zvyku z minulého Zastupitelstva HMP
budeme ty zmény projednavat po jedné, tzn., jenom piectu jakysi velmi stru¢ny uvod.

Zmény viny 06 byly zadany Zastupitelstvem HMP v roce 2006. Zmény viny 07 byly
schvéleny Zastupitelstvem HMP, jejich zadani, v roce 2008. U viny 06 byly nékteré navrhy
zmén preruSeny Zastupitelstvem HMP v roce 2008 a u zmény viny 07 byly nékteré zmeny
preruseny Zastupitelstvem HMP v roce 2010. Zmény, které vam nyni pfedkladam v tomto
tisku, jsou 4, resp. 5.

Nyni prosim k prvni pfedkladané zméné, a to je zména 1113/06 v MC Praha 3. V&fim
tomu, ze zména by méla brzy viset. To je ona. Jednd se o prestavbu na polyfunkéni areél
s byty, kancelafskymi prostory, obchodni zafizeni. Jedna se o zménu funk¢éniho vyuZiti ploch
zZ funkce nerusici vyroby a sluzeb, traté a zafizeni Zelezni¢ni dopravy a nakladniho terminalu
na funkci vSeobecné obytnou. Navrh zmény byl projednan, se zménou nesouhlasil ROPID,
s tim, ze byly dojednany dal$i véci ohledné dopravniho feSeni. Prob¢hla zména, ktera vzesla
z projednani ve vyboru Uzemniho rozvoje dne 12. 4. 2012 a byla tam také provedena korekce
rozsahu té ménéné plochy.

Tolik k této zméné.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mam tady prvni piihlasku do diskuse od ob¢ana, prosim pana
Martina Skalského.
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Martin Skalsky: Dobry den, pane primatore, vdZené zastupitelky, vazeni zastupitelé,
chtél bych k témto zménam polozit nekolik otazek a spis to sméfuje k tomu, jestli rezim téch
zmén je nutny, protoze na minulém zasedani Zastupitelstva HMP bylo schvaleno, ze
hl. m. Praha bude pfipravovat novy Metropolitni UP. Domnivam se tedy, Ze pro ob&any by
bylo asi srozumitelngjsi a ptehlednéjsi, kdyby ten proces schvalovani jednotlivych zmén se
zastavil a feSily se i tyto plochy v ramci celého Uzemniho planu. Proces je nesrozumitelny,
nejsou k tomu dobie dostupné podklady, téch zmén, které jsou néjakym zplisobem rozjeté a
budou se néjakym zpiisobem projedndvat, je mnoho desitek a neni uplné piehledné, proc se
nékteré z nich vydavaji. Nékteré jsou pofad pozastavené a tak podobné.

U konkrétnich 4, které jsou navrzeny k vydani, mimo ROPID, ktery nesouhlasil, tam
existuji pomérn¢ zdvazné vyhrady hygienika, ktery pivodné se 2 z nich viibec nesouhlasil,
potom stanovisko néjak casteCné upravil, ale 1 u téch ostatnich je vlastné problém
v piekraovani hygienickych limiti zejména pro hluk, coz souvisi s naristem dopravy. A také
proto si myslim, Ze by tyto zmény nemély byt feSeny v samostatném rezimu, ale mély byt
posouzeny spise v kontextu celého mésta, to by pravé umozioval novy UP Prahy.

Myslim si, Ze vrezimu zmén je asi spravné schvalovat spiSe projekty, které maji
skutecné n&jaky celoméstsky vyznam, coz u tady téch 4 nevidim. Jsou to v podstaté
developerskeé projekty. Né&jaké zaméry s celoméstskym vyznamem si dokazu asi predstavit, ze
by byly tieba cyklostezky, nové parky nebo rozsifovani lesii, pfipadné vystavba vefejnych
budov, vefejného vybaveni pro obCany, protipovodnovych opatieni apod., ale u developerské
vystavby bytl, pfipadné kancelaii, néjaky vetejny zdjem nebo celoméstsky vyznam zmén neni
uplné ztejmy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Déle je ptihlasen kolega Simtnek.

P. Simiinek: Vazené kolegyng, vazeni kolegové, vazeny pane piedkladateli, ja si také
myslim, Ze z tohoto pohledu to neni celoméstsky vyznamné, pokud tam budeme stavét obytné
domy, ale je mi velice lito, Ze se zbavujeme dvou arealt zavleCkovanych v Praze, a to je ve
Stradnicich a v Modfanech. Hovotime tady o moznosti zasobovani Prahy, nevyuzivame
zeleznice a vSechno posouvame pies silnicni dopravu, pies kamiony a malé dodavkové vozy.
A pokud chceme stavét arealy, tak doslova a do pismene na zelené louce, v okoli hl. m. Prahy
zabirame ornou pudu a zatéZujeme zbyte¢né hl. m. Prahu dopravou. S tim vibec nemuzu
souhlasit. To je vSechno, dékuji.

Prim. Svoboda: Déle mame kolegu Stastného.

P. Stastny: Hezky dobry den, vazeny pane primatore, vaZzena Rado HMP, kolegyné,
kolegové, ja jsem se piihlasil souhrnné hned na zacatek ktomuto bodu a chtél bych
pfipomenout naSe posledni jednani pfed piiblizné¢ 14 dny, kdy pan naméstek Hudecek
predlozil pomérné rozsahlou zménu, v podstaté historickou zménu, tykajici se potizovani
nového UP a zastaveni pofizovani planu starého. Tehdy jsem z tohoto mista fikal, Ze je tieba
o této veci diskutovat, Ze je mozné zZ odborného hlediska takovou véc piipustit, 1 kdyz
pfiznam se, pro konzervativniho politika nebo politika pravicové strany jakékoli takovéto
zéasadni zmény, kdy v pribéhu obdobi mnoha let, ve kterych, at’ uz dotceni obcané ¢i instituce
navrhovaly celou fadu zmén a tyto zmény byly fadné projednédvany a pfipravovany, najednou
ud¢lat takovy rasantni veletoC je samoziejmé problematické.
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Na druhou stranu fikali jsme dobie, hlavnim argumentem navrhovatele je pfedevSim
zvyseni transparentnosti. ZvysSeni transparentnosti celého procesu, omezeni lobbistického
potencialu, omezeni korupéniho potencidlu a nastaveni néjakych novych pravidel, ktera
budou do budoucna platit a ktera punc a nalepku, ktera je ptisuzovana i ze strany navrhovatele
na stavajici zptisob projednavani nebo dosavadni zpiisob projednévani zmén UP tady byla
nalepena.

Soucasné jsem navrhoval pozménujici navrh, ktery fikal, Ze bychom méli pfijmout
usneseni, ze do doby potizeni nového UP, odhlasovani nového UP bychom neméli délat
zadné zmény, s vyjimkou zmén, které se tykaji infrastruktury, neziskovych zalezitosti tedy
napt. Skolstvi, kultury, socidlni oblasti, zdravotnictvi, vyhradné¢ neziskovych zmén,
neziskovych projektt, dopravy atd. Ale, ze bychom neméli zadnym zpisobem nadale
postupovat Vv schvalovani zmén, které se tykaji komercnich subjekti nebo které mohou
jakymkoli zpiisobem jit na ruku developerim ¢i jinym komerénim subjektim.

Uplynulo 14 dni a je tady takovyto Stos zmén. Co to znamena? Znamena to jedinou
véc, na kterou jsem v minulosti upozoriioval. Skutecnost, Ze toto Zastupitelstvo HMP
schvalilo ukonceni potizovani starého a potfizovani nového, znamena pouze to, Ze cena téchto
zmén na lobbistickém trhu stoupd. J4 jsem upozoriioval na to, ze se stane diive nebo pozdéji,
ze piijde nékdo z Rady HMP a piedlozi zmény ruznych pozemkd na stavebni parcely, ve
prospeéch developerti, Ze se stane to, ze tam, kde je zeleni, bude né¢kdo navrhovat, aby staly
domy a vily, Ze tam, kde je vyroba, najednou budou mit stat komeréni arealy atd. A uz se to
d&je. 14 dni to pfesné trvalo. J4 ztohoto mista zasadné protestuji proti tomuto, ja jsem
absolutné presvédcen, Ze to hazi blato, obrovské tuny blata na hlavu pana naméstka Hudecka
V tom, ze celd snaha, o které¢ on hovotil, kvili ¢emu vSemu tyto zmény, tak zasadni zménu
v historii hl. m. Prahy jsme tady schvalovali, kterou jsme tady hlasovali, tzn., ukonceni
pofizovani starého UP a novy systém, jak ten novy UP se ma délat lépe a transparentnejl
Timto zptisobem byly tyto véci zdsadnim zpisobem zpochybnény a poSpinény.

Opravdu pro tyto véci hlasovat nebudu, nemohu. Pied okamzikem jsme byli svédky
stazeni materidlu na zmény obrovského tizemi v Praze 7, protoze evidentné je tady rozpor
mezi jednotlivymi kluby zastupiteld. Hned 14 dnii poté, co tato véc byla pfijata s velkou
pompou, tak se maji ménit rozsédhld izemi. V tuto chvili sice ta véc byla stazena, ale jsou tady
dalsi a dal$i zmény ve prospéch komer¢nich subjekti. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Omlouvam se, jen chci vyvolat vétsi ticho, protoZe hluk v séle uz byl
prili§ vysoky a nebylo uplné¢ vSemu dobie rozumét. Plati to i nadale. Prosim kolegu Blazka,
aby se ujal slova a moje vyzva k tomu, abychom nediskutovali v sale, plati.

P. Blazek: D¢kuji, pane primatore. Ja bych se chtél také vyjadrit k predlozenému
materialu, ale nejenom k nému, ale i k t¢m dalS$im, které piedklada pan prvni naméstek
Hudecek. Vite, pane prvni naméstku, vy mluvite jako kniha, spisovné, ale na
Zastupitelstvu HMP velmi struéné. Zato v médiich hovofite ¢asto, obsirn¢ a bohuzel az na
mij vkus velmi konkrétné. A ja mam dvé poznamky k vasemu piedkladu.

Prvni, ja4 spoleéné spanem kolegou Stastnym opravdu nechapu &asovy faktor,
nerozumim tomu. Tady, byt ja jsem nebyl ztotoznén s vasSim piedkladem k ukonceni
zpracovani konceptu starého UP a se zpracovanim nového Metropolitniho, nicméné jako ¢len
Zastupitelstva HMP ctim rozhodnuti Zastupitelstva HMP a véfim, Zze to povede k tomu, Ze
opravdu do nékolika let ten novy Metropolitni plan, ktery zjednodusi Uzemni planovani,
odboura jednotlivé nuance, které by mohly vést ktomu, jak jste nékolikrat v médiich,
naposled pted 14 dny, fekl, Ze hl. m. Praha pfila o fadu miliard korun diky upravam UP.
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Ale nerozumim tomu, pro¢ je to predkladano v dalSich vindch, dokonce se zahajuje
potizovani dalich zmén, dalsich vIn, kdyZ mame za dva a pal roku mit hotovy novy UP. Za
tii roky, feknéme.

A druha véc, kterda mé opravdu od vés zajima a chtél bych slySet na mikrofon, co
k tomu vy feknete. Vy jste se vyjadtil pred 14 dny o tom, Ze kviili ipravam UP Praha pfisla o
minimalné 2,7 miliardy korun a dokonce to je jeSt¢ malo, protoze dalsi ztraty ziejmeé mélo
meésto ze zmen, jejichZ projednani trva i nékolik let a které umozni i zménu vyuziti izemi
Z orné pidy na stavebni parcely.

My dnes vtomto materialu projednavame zménu ze zelené nebo nerusici vyroby
napft. na obytné uzemi nebo ekonomicky Iépe vyuzitelné. A ja odmitdm naprosto vase slova,
Ze se penize rozptyluji v Sedé ekonomice apod., to je vase odpoveédnost, vy jste to fekl a jisté
jste schopen tyto véci detailné¢ dolozit a objasnit, ale to, co mne velmi zajim4, jak budeme
v téchto bodech, v téchto zménach, které jsou tu 50 tisic, tu 54 tisic, tu 230 tisic m2
Z ekonomicky nevyuzitelného na ekonomicky vyuzitelné uzemi ftesit ta 3 %, které putuji,
podle vaseho a podle meého soudu velmi spravného navrhu, jestli to je pravda a vy to méte
ovéfeno, do rozpoctu hl. m. Prahy, jak v tomto materialu je to vyfeSeno? Protoze to jsou
skute¢né statisice m2, a poté, co jsme schvalili kroky na minulém Zastupitelstvu HMP pote,
co vy jste to vefejné jednoznacné medialné deklaroval, tak mné ptijde zvlastni, ze tady jednim
dechem neni pfedkladano, kdyz to mame podporovat timto nestandardnim zptsobem a vami
kritizovanym opakované v meédiich tak, kde jsou ta 3 % vynosu z téchto konkrétnich zmén
Uzemniho planu, z téchto nikoli zahajeni pofizovani, ale doporuc¢enych ke schvaleni zmén,
které jsou skutecné v fadech statisicii m2.

To bych prosil, abyste mi zodpovédél, protoze jinak budu mit velky problém podpofit
takovyto materidl.

Prim. Svoboda: Dalsi na fad¢ je kolega Hude¢ek do diskuse.

Nam. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, ja jsem na zacatku opomnél jednu véc.,
Davam proceduralni nadvrh na rozdéleni hlasovani u jednotlivych zmén a prosim o hlasovani
tohoto proceduralniho navrhu. Tzn., davam navrh, abychom o kazdé zméné jednali
samostatné. Dékuji.

Prim. Svoboda: Je to proceduralni navrh, o ném se hlasuje bez rozpravy. Davam tedy
hlasovat, Ze tento tisk bude projednavan po jednotlivych bodech a hlasovan po jednotlivych
bodech.

D¢kuji, navrh byl piijat jednomysiné. (Pro 41, proti 0, zdrZelo se 0)

Prosim vratit obrazovku ptihlaSenych.

Protoze neni nikdo pfihlasen, kon¢im diskusi k této Casti tisku a obracim se na kolegu
Schmalze s otazkou, zda k tomuto tisku zaznély n&jaké pozménovaci navrhy.

P. Schmalz: Neregistruji zadny pozménovaci navrh.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento prvni potfadovy bod tohoto tisku hlasovat
v pfedloZzeném znéni. Kdo je pro jeho piijeti? Proti? Zdrzuje se? Hlasujeme zménu 1113/06
tisku Z — 949.

Pro 35, proti 6, zdrzelo se 6. Tato ¢ast tisku byla pfijata.

Pokracujeme dal$i zménou pod ¢islem 1511.
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Ndm. Hudecéek: Dékuji. Damy a panové, piedkladam dalsi zménu, ted’ se v Gvodnim
slovu vyjadiim k pfipominkam, které byly. Jednalo se o piipominky pana MUDr. Stastného,
pane zastupce z Arniky a pana JUDr. Blazka. Nicméné ted’ vam piednesu jesté dal$i zménu a
pak se v rozpravé sam piihlasim, abych zodpovédél dotazy.

Dalsi zména je zména 1181/06. Jedna se o MC Praha 12 v k. u. Modfany. Jedna se o
prestavbu a dostavbu arealu, tedy zménu funkéniho vyuziti ploch z funkci nerusici vyroby,
sluzeb, traté a zatizeni zelezni¢ni dopravy, nakladni terminaly, na funkci v§eobecné smisenou.
Navrh zmény byl projednan a byla k nému dana vSeobecna piipominka Arniky, ktera
nesouhlasi se zménami viibec. Tolik tedy ivodni slovo.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi a hlasi se do ni kolega Hudecek.

Ndam. Hudecek: D&kuji a nyni si dovolim zareagovat na piispévky, které zaznély,
zejména na ty dvé vécné piipominky pana JUDr. Blazka. Ano, bude novy metropolitni UP a
do té doby se n¢jakym zplisobem musime vypotadat se zménami, které zde jsou a ja polozim
feCnickou otazku, ktera mifi na uplynula volebni obdobi. Nejedna se pouze o jedno volebni
obdobi a ja se zeptam, pro¢ nékteré zmény mam ja tady na stole, kdyz jejich zadani bylo
V roce 2006? Odpovim sam sob¢. Ja to nevim.

Ano. Tyto zmény byly zadany v roce 2006, co tady schvalujeme. V roce 2006 bylo
zadani téchto zmén. Pro¢? Nevim, pane doktore. 2,7 miliardy je, prosim a tady potiebuji zase
vysvétlit, protoze doslo asi k n&jakému nedorozuméni nebo $umu. Jedna se o Gpravy UP za
obdobi, které zde bylo za dobu platnosti UP, kdy bé&znou upravou dojde k navyseni ceny
pozemkl. BéZzna zapadni zvyklost je, protoZe se jednd o zvySenou zatéz na infrastrukturu,
ktera tzemnim planem neni predikovana, tak pii tomto zvySeni dochazi téméi vzdycky
k dohod¢é mezi méstem a investorem. K tomu, aby se investor podilel pro vefejnou spravu na
n¢jakém zatizeni infrastruktury, popt. to nemusi byt jen dopravni infrastruktura, mtze to byt i
néjaka socialni infrastruktura. 2,7 miliardy je velmi jednoduchy soucet navySeni koeficientl
v rozsahu ploch, které byly navyseny. Minule jsem ta ¢isla fikal, mohu je zopakovat, ale asi to
systém, tak by ziskalo.

Odpovim panu MUDr. Stastnému na jeho pfipominky. Naprosto s vami souhlasim,
pane doktore, zvySeni transparentnosti, omezeni korupcniho potencialu, to je piesné, co tady
déldm a co se chystam. Moc dékuji za vasi podporu v tomto.

Nazval jste dnesni tisk Stosem zmén. Tak to vas jesté ¢ekaji horsi véci, protoze vybor
Uzemniho rozvoje ZHMP ma pted sebou stovky zmén, my tady mame jenom pét zmén. Je
zvIastni, Ze jste nazval Stosem zmén prvnich pét zmén, které tady jsou, které jsou z roku 2006,
takze ty zmény mély byt vypotadany v roce 2008, na ¢emz ja jsem se tady rozhodné
nepodilel.

Myslim si, Ze uz jenom to, ze zmény tady 6 let lezely, je ted’ nasi moralni povinnosti
n¢jakym zpusobem se S nimi vypotadat. J& nemam vibec problém s tim, aby zmény byly
pfedlozeny a my jsme je neschvalili, ale je nasi povinnosti se s nimi vypotadat. Bud’ ano nebo
ne. Abych pravdu tekl, je zvlastni, ze jste neprotestoval diive. Diive tady zmeény jely
v takovém rozsahu, zadavaly se dalsi a dalsi zmény, zadavaly se zmény, které byly v baliku
s dal$i stovkou zmén a nic se nedélo. Jenom najednou vam to vadi. To je strasn¢ zvlastni.
Pojd’te mi sem, prosim, vysvétlit, pro¢ vam to vadi tak najednou. V ¢em se to zmeénilo? Jen
jedu po tom, aby se tento systém dokoncil a nastavil se novy. Velmi véfim, ze sem ted
pfijdete a ze feknete, jaké blatu ulpivd na mé hlavé a v em délam tu Spatnou véc, zZe
pozustatky po vladé¢ vasi strany v tomto Zastupitelstvu HMP ja dojizdim, leZi tu 6 let a nebyly
vyporadany. Prosim, pojd’te mi to vysvétlit, kde se stala chyba a pro¢ ja jsem vinén za vasi
chybu. Moc dékuji.
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Prim. Svoboda: Dale je piihlasen kolega St’astny. A zase prosim klid.

P. Stastny: Tak dobfe, pane naméstku, kdyz tedy mé prosite, abych vam to fekl, tak
vam to feknu. Vy jste tady nebyl, ja jsem tady také nebyl. Byl jsem zvolen do
Zastupitelstva HMP ve stejny okamzik, jako jste byl zvolen vy, pan doc. Svoboda a mnoho
dalSich, tedy v roce 2010. To je prvni pfipominka.

A druha véc, ano, ja vidim zéasadni chybu, kdyz jako ptedkladatel tisku, ktery je
odpovédny za tuto oblast, predkladate véci, o kterych kazdy den fikate v novinach a na ptdé
tohoto Zastupitelstva HMP, Ze jsou opiedeny korupénim potencidlem. Vasi povinnosti piece
neni ty tisky predkladat. Vy jste navrhl ukonéeni pofizovani star¢cho UP, my jsme pro néj
hlasovali. J4 jsem pro ukonéeni pofizovani starého UP hlasoval, stejné jako vy a jako valna
Cast tohoto Zastupitelstva HMP, ale pfece nikdo vas nenuti k tomu, abyste tady piredkladal
kazdé Zastupitelstvo HMP od této chvile desitky a desitky daldich zmén UP, riiznych zmén
zelené na stavebni parcely, riznych zmén infrastruktury smérem k developerim. Nikdo vas
k tomu nenuti.

Kdybych byl na vaSem misté, piijal bych pozménujici navrh k tomu, Ze to budu délat
pouze V pripad¢, které se nutné tykaji mésta, tzn., doprava, tzn., zdravotnictvi, Skolstvi,
socialni oblast, neziskovy sektor, ale nikdy bych nepiisel s jednim jedinym tiskem jako vy,
ktery nahrava developerim. Ja nevim, proc¢ to délate, to prece nemuze byt obhajoba, ze pro to
muze nékdo hlasovat ano nebo ne, to neni spravny postup. Spravny postup by bylo, fici ano,
ja jsem tady prosadil ukonéeni pofizovani starého UP a pofizovani nového. Za tim si stojim,
délam to proto, aby se vSechno dé€lalo 1épe a transparentnéji, ale v tom piipadé tyto zmény vy
nemusite predkladat tady k projednani. Pfece normalni by bylo tyto zmény nepifedkladat do
Zastupitelstva HMP a viibec o nich nenechat hlasovat. ProtoZe co ja nebo vy mame védét, co
se délo v roce 2006? Kdyz o tom mate pochybnosti a nedokazete to vysvétlit, tak prece takovy
navrh na material viibec nemate predkladat, nezlobte se na m¢.

Prim. Svoboda: Déle je kolega Poche.

P. Poche: Dobry den, dékuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazeny pane prvni
naméstku, ja jsem do znacné miry nadSeny tim, co jste fekl ve svém piedchozim piispévku,
pane kolego Hudecku. Vy jste tfekl, Ze pro vas neni vliibec zadny problém, aby dnes o téch
zménach bylo hlasovano, a aby nebyly schvéleny. Tzn., dovolte mi, abych, nez se dostanu
k vécné podstaté toho problému, navrhl usneseni, které jsem ptedal piedsedovi ndvrhového
vyboru, které zni, ze zmény Z 1181, 1437 a 909 navrhuji pfesunout z pfilohy €. 2 ke schvaleni
do ptilohy ¢. 3 zmény neschvalené.

Vede mé k tomu jedind véc. My dnes mame hlasovat o 4 zménach, z nichz 3 zmény
jsou opravdu jenom cilem developerského rozvoje dané lokality. V tuto chvili jsme uz
dvouhlasou vétSinou 35 hlast schvalili zménu Z1113, ktera znamena zhruba 51 tisic m2 na
Cerveném Dvote, kde vznikne obchodné-obytny objekt, aé ve zpravé odboru UP z Unora
lofiského roku je jasné feceno, Ze nedoporuc¢i tuto zménu schvalit, protoze neni dofeSena
situace kolem zmény tzv. Jarovske spojky UP a také celého prostoru Nakladového nadrazi
Zizkov.
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KdyZ odmyslim tuto schvalenou zménu, tak ted’ mame hlasovat o 2 zméndéch, které se
tykaji Prahy 12 a Prahy 19, které v agregatu znamenaji 125 tisic m2 zmény na obytnou. Podle
mého néazoru a tady se pfipojuji k panu MUDr. Stastnému, ja jsem historicky odmital
hlasovat o dalich zménach UP, protoze si myslim, Ze je dileZitéjsi ptiprava Metropolitniho
UP, ale ja si myslim, Ze opravdu neni mozné, abychom tady na kazdém Zastupitelstvu HMP
hlasovali, v tuto chvili cely nasledujici rok, o dalSich a dalS$ich zménach, které budou
znamenat dal3i zastavbu hl. m. Prahy, aZ t&sné pied schvalenim Metropolitniho UP. Bude to
vrhat velmi temné svétlo na vasi €innost, ktera je jinak dle mého nazoru bohuliba. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Blazka, ktery je na fadé.

P. Blazek: D¢kuji. Ja jenom reakci na pana prvniho naméstka. Pane naméstku, mné
trosku ptipada, Ze si pletete role. Ja tady nejsem od toho, abych vam odpovidal. Vy jste od
toho, abyste zodpovédél dotazy zastupitelll, kteti na vami predkladany material se ptaji. Vy
jste mi neodpovédél na polovinu mych dotazu, takze se zeptam jesté jednou. Kde je ten bonus
pro mésto? Jak jste zajistil to, jak je v souladu pii jednoté slov a ¢inil vaSich medialnich a tady
predkladanych materialt, ze ty 3 %, ktera vy fikate a ja s vami zase souhlasim, to je bezvadné,
to je skv¢lé, ale jak to, ze predkladate néco, co ma hodnotu stovek, mozna milionii, mozna
miliard, ale pfitom tam neni vyfeSen tiiprocentni bonus, o kterém jste hovofil opakované
v médiich. To je prvni véc.

A druhd véc, ja s vami nesouhlasim, ze to musite predlozit ke schvaleni. Vy to ptece
mizete predlozit k neschvéleni. Na rozdil od kolegy Stastného jsem piesvédéen, Ze byste to
m¢él dotdhnout a je to od vas, zase opakuji, bohulibé, Ze to dotahujete, a Zze to, co nebylo
dojednano, doprojednano, a tiecba ne proto, Ze se to tady valelo, Ze na tom nikdo nic nefesil,
viz predchozi zména, kterd byla zatim staZena, kdy nedoslo k dohodé s MC HMP a kde
skute¢né jsou velké problémy koncepéni s Uzemim, takZe to neni jenom o tom, Ze se tady na
to asi n¢kdo vykaslal.

Ale ja bych opravdu ocekéval od vas, ze to predlozite k vyporadani, a ze doporucite
neschvalit pfi téch nejasnostech, které opakované v médiich sd€lujete vetejnosti, protoze to by
mi pfiSlo korektni, férové a spravné, za prvé to vyporadavate, za druhé se k tomu stavite tak,
Ze v tom nemaéte jasno nebo naopak mate jasno, pokud mate jasno a bude to v jednoté slov a
¢ind, resp. téch medialnich vyjadieni, tak to mate velké pochybnosti, tak pfece nemuzete
soucasné piedlozit néco ke schvéleni.

Za sebe fikam, Zze nejsem presvéden o tom, Ze v této chvili je to schvalitelné, protoze
opravdu nejsem v této chvili pfesvédcen o tom, ze by zmény byly bez jakychkoli pochybnosti,
nem¢ly by na sebe pfedevsim vami nalozené zasadni stiny pochybnosti.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Stépana.

P. Stépdn: VVazeny pane primatore, damy a panové, dovolil bych si tady trochu doplnit
pana kolegu Stastného. Tisk, co jsme pfijali minule, ten nema viibec Zadnou souvislost se
starym UP. Stary UP prosté je a je v sou¢asné dobé platny. To, co jsme pozastavili, to bylo,
jak ptjdeme do budoucna, ale bohuZel v sou¢asné dobé je stavajici UP platny a my z toho
musime vychazet a musime reagovat tak, jak se prosté reagovat ma. To, Ze to chceme do
budoucna d¢lat jinak, je strasné dobte, podpofili jsme to tady minule a uz se tésim, az to bude
ponovu, protoze délat to postaru, coz tady ukazujeme, je néco strasn¢ straslivého a nikomu se
nam do toho nechce, ale musime to bohuzel dé&lat. Ufednici nam podle zakona predkladaji
zmény a my se K nim musime vyjadfit, to je nase povinnost. I kdyz se mi do toho vibec
nechce, jsme tady proto, abych si splnil svoje povinnosti a holt to musime d¢lat. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegyni Chudomelovou.

P. Chudomelovéa: Dékuji. Dobry den vSem. Pofad se mluvi o developerech a kolik oni
prodélaji a rizné dalsi podobné fe€i. Zapomind se na obCany. KdyzZ se podivate, Praha 12, tam
je urbanistickd studie To¢na. VétSina okrajovych MC HMP ma v soucasné platném UP
v mistech, kde je zelef, jsou tam zahradky, tak podle platného UP po roce 2010 by tma mohlo
byt bydleni a stale oni na to ¢ekaji. Byly zpracovany studie, byly projednany v§emi dot¢enymi
organy statni spravy, a kdyz je to tady takhle pfedloZeno tak kladné a bylo to projednano i
s ob&any, takZe, jestlize nékdo o néco pozada a zména UP ma podle stavebniho zdkona takovy
svlj proces, tak my nemiizeme zadosti vzit a hodit je do koSe a nedoprojednat je. Tam musi
byt n&jaky vysledek. A ten ted’ je tady predloZen k projednéni, ke schvaleni.

Takze prosim, aby ti, co maji namitky, aby si tohle taky uvédomili. D&kuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim kolegu Richtera.

P. Milan Richter: D¢kuji, pane primatore. Chtél bych hovotit k panu prvnimu
naméstkovi Hudeckovi. Ta slova, ktera dnes od vas zaznéla a kterd zaznivaji v médiich, mné
tak n&jak nehraji v kontextu vasich &int. Vy fikate, zmény UP zroku 2006 a ja nevim,
Z jakych dalSich let, maji korupcni potencidl. A zaroven je predkladate ke schvéleni. Takze
fikate, tyto zmény nemaji tedy korupc¢ni potencial?

Pokud ano, tak, at' to zazni na mikrofon, protoze nerad bych, abychom se tady tedy
dostali do stadia, ze budeme odhlasovavat zmény a vy, pane prvni naméstku, budete stale
vystupovat v médiich a budete tvrdit pofad to samé. ProtoZe to, co fikal kolega Stastny, je
pravda. Vy piece mizete piedlozit ty zmény tak, aby se snimi Zastupitelstvo HMP
vypotadalo, ale miZzete je predlozit k neschvaleni.

A zarovei opét vase slova a ¢iny, fikéte, 3 % ze zmén UP a 2,7 miliardy, ale ja jsem
v tom tisku neobjevil néjaké smlouvy s témi investory nebo majiteli pozemkd, ktefi by, jak vy
fikate, pfispéli méstu na infrastrukturu, protoze infrastruktura je samoziejmé potieba
v kombinaci se zastavbou. A ja tam zadné smlouvy nevidim. TakZe kolik penéz dostane
mésto? Dostane néjaké? Zménilo se tedy néco od té chvile, co jste ptevzal Uzemni planovani
nebo nezménilo? A pokud je to v poradku, pak fikejte ano, bylo to v potadku a dé se hlasovat.
Pokud to takto stoji, tak ja samoziejmé pro tyto zmény nemohu zvednout ruku. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegu Kabického.

Nam. Kabicky: Krasné poledne. Ja bych chtél reagovat a troSku si piehrat slova
kolegy Pocheho, ktery si praveé doseda. Jestli tomu dobie rozumim z minulosti, kolega Poche
a klub socialnich demokrati hlasoval proti ukonceni pofizovani nového konceptu. Byli jste
proti tomu, aby byla zahajena nova metodologie pofizovani UP a tvorba a dneska fikate, Ze
hlasujete proti témto zménam. A kolega Stépan tady vysvétloval, e my mame stavajici platny
UP, ktery se n&jakym zplisobem musi vyvijet. J4 bych se tady cht&l zeptat zfejmé kolegy
Adamka, ktery se hlasi, jak byste si to tedy predstavovali. Je to logicky tvaha a mné to
nevychazi, co bychom tedy méli délat. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Adamek.
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P. Adamek: Vazeny pane primatore, kolegové, kolegyné, nejsem si jist, jestli kolegovi
Kabickému odpovim. Ja bych se chtél, tak, jak uz zde zaznélo od pani radni Chudomelové,
vyjadiit k zméné Z1437, protoze na Praze 12 pisobim jako zastupitel od roku 1998 a dovolim
si fici, ze jsem byl u nékterych véci a tato zména vychazi opravdu tak, jak zde zaznélo,
z pozadavkti majiteld drobnych pozemkd. Ja bych nerad, aby jsme tady vylili z vanicky
s vodou i dit¢€, to nejsou zadni developefi, to jsou lidé, ktefi chtéji své zahradky, které de facto
jiz dnes pomalu obyvaji a chtéli by se ji do urit¢é miry néjakym zplisobem v souladu se
zakonem zvelebit.

Jen bych v této souvislosti upozornil, abyste si precetli i dal§i materialy z tohoto tisku,
kde u této zmény vidite, Ze de facto tam neni od Zadného organu statni spravy, ani od Zadnych
dalsich pfipominkovych mist ndmitka, kromé toho, Ze tam je to, co je dilezité, a to je velmi
limitujici pro lidi, a to je odkanalizovani oblasti, ktera obecné mé celkové problém
s odkanalizovanim.

Ale je potfeba ftici dal, ze se vychazi zjakési studie, kterd byla néckolikrat
projednavana na urovni MC HMP a ja bych v tomto jediném ptipadé plédoval pro to, aby tato
zména byla schvalena. Dékuji.

Prim. Svoboda: V tuto chvili nevidim nikoho pfihlaseného. Koné¢im diskusi. Ptam se
kolegy Schmalze. Dobfte, vnimal jsem to, Ze jste hovofil pfed tim, takZe mate zavérecné slovo
a pak kolega Schmalz.

Nam. Hudecek: D¢ékuji. Prosim jednu véc. A to je nasledujici. Je potreba zde
vysvétlit: Prosim vas, néco jiného je uprava UP, néco jiného je zména UP. My zde
schvalujeme zmény UP, o téch jsem nemluvil. O Gpravach jsem mluvil pied tim, to je néco
jiného, to je navyseni koeficientu, to tady viibec nerozhodujeme. Upravy jdou GipIné mimo nas
zastupitele. Tzn., prosim, kdokoli tady bude vystupovat s tim, ze n¢kde byly, jak jste to tikali,
ze za zmény se mohlo ziskat atd., ne, za upravy, prosim vas. Napted, prosim, odd¢€lte od sebe
upravy a zmény. Jedna se o zcela jinou problematiku, a pak se teprve budeme bavit o tom,
kde muze n€kdo pfispét na infrastrukturu atd. To je vyznamny rozdil, prosim vas, a pokud
toto nam neni jasné, nema smysl toto viibec diskutovat. Takze ja prosim, napied si prectéte
rozdil mezi upravou a zménou UP. Dékuji.

A nyni moc dékuji panu Adamkovi. To je pfesné to a ja to znovu zopakuji, my
bohuzel dneska méme pted sebou pouze n¢jaké moznosti. Jedna moznost je schvalit vSechno,
druha moznost je neschvalit nic. Ale my musime ted” pfesn¢ se snazit nevylit s vaniCkou dité a
projit zménu po zméné. DElam pro to maximum, piedkladim zmény po jedné, my je tady po
jedné hlasujme. Zazn¢l tady spravny dotaz, jak to udé€lat jinak. Neni zadné jiné feSeni, pfi
kterém bychom neud¢lali fez, kterym bychom mohli vice poskodit, nez udélat. Neni to tak, ze
my ted’ néco délame pro n¢jakého developera. Abych pravdu fekl, ja osobné si myslim, ze
v tomto Zastupitelstvu HMP znam asi nejmén¢ developeri z vas vSech, i kdyz ted’ uz jsem se
s nékterymi z nich seznamil. Poznate to i z mého hlasu, ze znam uréit€¢ mén¢ prazskych
developert nez vy. A neni dobry napad toto spojovat s developerskou zéstavbou. Téch zmén
je tolik, Ze 1 toto oznaceni je znacné pausalni a neni pravdivé.

Poprosim pana primatora, zda by mohl dat hlasovat.

Prim. Svoboda: To mohu, ale nejdiive musim pozadat kolegu Schmalze, aby se
vyjadfil k moznym pozménovacim navrhim.

P. Schmalz: Je zde jeden pozménujici navrh pana kolegy zastupitele Pocheho,
presunout zmény 1181, 1437 a 909 z ptilohy 2 do ptilohy 3.
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Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat, zda mame pfesouvat zménu, o které ted’
jedname, do jiné ptilohy, do pfilohy odmitnuté.

Kdo je pro tento ndvrh? Proti? Zdrzuje se?

Pro 17, proti 16, zdrzZelo se 22, navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Schmalz: To byl jediny pozménovaci navrh.

Prim. Svoboda: Jediny pozménovaci navrh. V tom piipadé davam tuto slozku tisku
hlasovat v podob¢ piedloZené.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 40, proti 3, zdrzelo se 14, tisk byl pfijat.

Prosim, pokracujte dalsi parcialni ¢asti tohoto tisku, tzn. zména Z1437.

Ndam. Hudecek: Ano. Damy a panové, dovoluji si vam piedlozit zménu ¢. 1437 z viny
zmén 06. Jedna se o MC Praha 12, k.0. Toén4. Jiz zde dnes byla zminéna. Jedna se o velmi
komplexni zménu na zakladé urbanistické studie, kde se objevilo i nékolik namitek, konkrétné
neékterych vlastnikli pozemki, nicméné tyto pfipominky nebo namitky byly vypotradany
negativné z toho diivodu, ze zména je zpracovana dle urbanistické studie. Je to komplexni
zména, pii které se méni funkéni vyuziti ploch, a to ze spousty raznych vyuziti, at’ uz je to
obytnd, nerusici vyroba, sady, zahrady, vinice, zahradky, zahradkové osady, orna ptda, louky,
pastviny, na funkci obytnou, vSeobecné smiSenou, zelenh méstskou a krajinnou, louky a
pastviny, zahradky a zahradkové osady.

Je to tedy komplexni zména, dovoluji si vam predlozit tuto zménu ke schvaleni.
Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nemam zadného obcana,
takze prosim kolegu BlaZzka.

P. BlaZzek: Pane primatore, ja tedy povazuji pfedchozi hlasovani za totalné zmatecné.
Za prvé se nehldsim potieti, protoZze to uz je pfedklad dalSiho tisku. Reklo se, ze se hlasuje
jednotliveé per partes o jednotlivych zménach.

Prim. Svoboda: Upravte trojku na jedni¢ku, ma pravdu.

P. Blazek: Za druhé, kdyZz jsme hlasovali druhé hlasovéani, tak na tabuli v souladu
S tim, co jsme si fekli pét minut nebo deset minut pfed tim, se hlasovalo o druhé zméné. Ted’
najednou se feklo, ze se to odhlasovalo celé a pan naméstek Hudecek za¢ne hovorit k dalSimu
tisku. Tak prosim, nemusime tady snad ani délat zapis zpatky, myslim, Ze cely sal to slySel a
vi, o ¢em mluvim. Ja tfeba napiiklad, co se ty¢e 4. zmény, kde to piedlozila jednoznaéné MC
Praha 19, jsem pro, ale pro boha Zivého, kdyZz se nedodrzuji procedury nebo mély by se
dodrzovat procedury. Pfece mi netikejte, Ze kdyz se jednou fekne, hlasujeme per partes o
jednotlivych zménach a pak u druhé zmény to najednou schvalime celé, tak bez jakékoli
diskuse se tohle piece nedé udélat.

Prim. Svoboda: Musim reagovat. Pracujeme s tiskem Z — 949, jak mate vyvéSeno a
sbodem (zménou) ¢. 1181, ktery jsme hlasovali, tak, jak to bylo pfedneseno. Vibec
nerozumim tomu, co fikate. Mate to nahote vyvéSeno.



25

P. BlaZek: Pane primatore, jestli dovolite jesté technicky, mné jde o hlasovani
k minulému tisku, protoZe jsme mé&li hlasovat per partes. Odhlasovali jsme prvni zménu, pak
se mélo hlasovat o dalSich tfech. Na tabuli jsme hlasovali ke zméné 1181/06 a vy jste to
uzavrel, ze jsme odhlasovali celé.

Prim. Svoboda: Ne. Vzdycky tam mate dole: zména ¢. 1437, ktera je ted’ na fadé.
Staci se na to podivat.

P. Blazek: Rozumim. Stahuji, mate pravdu.

Prim. Svoboda: Jsme vtisku Z — 949, ve zméné 1437. Odeznélo uvodni slovo,
piihlasen je kolega Poche.

P. Poche: Ja se, pane primatore, domnivam, Ze v tom délate gulas. My jsme potad
Vv jednom tisku. Je to prvni tisk po tom stazeném prvniho naméstka Hudecka.

Ted kyvate, pied tim jste potvrdil panu Blazkovi, Ze jsme v jiném tisku. Dokonce jste
ho smazal. On opravdu mluvi potfeti k jednomu tisku, takze to ¢islo 3 tam bylo spravné. Jsme
potad v jednom tisku, ktery je diky tomu, ze hlasujeme per partes o 4 zménach, rozd€len na
4 casti.

Potom ja bych rad, jak tady je dobrou zvyklosti, aby, kdyz nékdo navrhne usneseni
k jedné zméné nebo k nékterym zménam, tak, aby mél pravo pan predkladatel se vyjadrit,
jestli se stim ztotoziuje nebo nikoli. To jsme také opomnéli. Proto ja piedpokladam, ze
hlasovani bylo opravdu ponékud zvlastni, protoze za prvé nékteti nemuseli védét o tom, o
¢em hlasuji a také nemuseli védét, jaky je ndzor predkladatele. Nicméné piisté by bylo dobré
bud'to sloucit rozpravu k t€ém 4 zménadm nebo po kazdé zméné udélat rozpravu k té nové
zmén¢ a hlasovat o ni. Jinak v tom bude, napt. v dalSim materialu, echt gulas.

Prim. Svoboda: Jediné, s ¢im mohu souhlasit, je to, Ze myln¢ jsem nechal smazat tu
trojku, bylo to potfeti, mate pravdu. VSechno ostatni je zmate¢né od vés, to jste nedaval pozor
vy. Pan naméstek Hudecek fikal zavérecné slovo. Kdyby mél potfebu se se zmeénou ztotoznit,
mohl to ud€lat. (Nam. Hudecek: Nepotiebuji.)

Diskusi kon¢im, zavérené slovo, pane ndméstku? Neztotoziujete se s nicim. Je néco
ptedlozeného?

P. Schmalz: Ne. Vsechny navrhy jsou vypotradany. Pan kolega Poche piedlozil pouze
jeden, o kterém jsme hlasovali a ten byl zamitnut.

Prim. Svoboda: Dobie. Davam tedy hlasovat. To, co hlasujeme, mate vidét na tabuli.
Je to tisk Z — 949, zména 1437/06.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 46, proti 3, zdrzelo se 8, tisk byl pfijat.

Prosim, budeme pokracovat s materialem ¢asti (zménou) 909/07.
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Nam. Hudecek: DEkuji. Damy a panové jednd se o zménu ¢. 909 z viny zmén 07, v
MC Praha 19 v k. . Kbely, zadatelem je ptimo MC Praha 19. Hlavnim cilem zmény je nové
vyuziti izemi, predev§im pro potieby bydleni. Jednd se o zménu s funkci v§eobecné smisené,
nerusici vyroby, zvlastnich komplexii, méstska a krajinna zelen, sady, zahrady a orna piida, na
Cisté obytnou, na méstskou zelenn a krajinnou a vloZeni ptekryvného znaeni pro funkéni
plochu bez specifikace v ramci nefunk¢ni plochy, tedy parky, historické zahrady a hibitovy.
Jednd se zase o pomérné komplexni zménu v celkové vyméte 17 ha, ktera byla projednana
véetné vyhodnoceni vlivu na zivotni prostfedi, coz se délad jenom pouze v nékterych
ptipadech.

Byla zde namitka, resp. pfipominka TSK hl. m. Prahy kviili negativnim dopadim na
dopravu. V lokalit¢ vsak existuji dobré piedpoklady pro obsluhu vefejnou dopravou, takze
doporucuji vam tuto zménu ke schvaleni.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Do diskuse je ptihlasen pan starosta Pavel Zd’arsky.

Pavel Zdarsky — starosta MC Praha 19: Dobry den, vaZzeny pane primatore, vazeny
pane naméstku, damy a panové, skutecné toto neni zména 06, ty prehistorické, tohle je
posledni zména, kterou mate v tabulce, je podstatné mladsi, je to 07. Tuto zménu jsme
vypracovavali my, Zadny developer za tim nestoji. Je doloZena studii az po jednotlivé
domecky a vznikla na zakladé¢ iniciativy obcant, tzn., peclivé s ndmi na tomto spolupracovalo
Sdruzeni obcanti Kbel a sousednich obci za zlepSovani zivotniho prostiedi. Tolik tedy jejich
nazev, jsou zaregistrovani na Ministerstvu vnitra CR, maji 1600 podpisovych ¢leni.

Dosli jsme k zavéru, ze je lepsi v ¢asti u ulice Mladoboleslavské zastavba rodinnych
domt, ¢imz tito lidé nam ubrali z pater 4 — 5, které jsme chtéli my, nicmén¢ hlavni a dilezitou
slozkou je, Ze toto Uzemi je v nalétavajici zoné kbelského vojenského letisté. Takze Cast u
komunikace Trabantské je skutecné velmi, velmi volna. Miize se tam pouzit akorat nerusici
vyroba, ani kancelafe tam byt nemohou, takze z hektard, které tady hovotil pan naméstek, tak
vyuzivame fadov¢ asi vice nez %. Tolik za ® dékuji vam za vstiicnost, za vyslechnuti, a
Zadam vas timto o podporu.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Nikoho dalsiho do diskuse piihlaseného nevidim, konc¢im
tedy diskusi. Zadam ptedkladatele, zda chce zavéreéné slovo k tomuto tisku. Neni tomu tak.
Zadny navrh nezaznél, davam tedy tuto &ast tisku Z — 949, ¢ast (zménu) &. 909/07 hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Dekuji. Tisk byl pfijat, pro 44, proti 0, zdrzelo se 12.

Pokracujeme dal, a je to ¢. 1511/06.

Nam. Hudecek: D&kuji. Damy a panové, jesté si dovolim jednu poznamku. Prosim
vas, zadost o zménu UP, to je dle zdkona, zadatel, tfeba i vlastnik pozemku, mlze zadat o
zménu UP, a ve chvili, kdy je zména v procesu, musi se vypotadavat. Tzn., my zde plnime
zakonnou povinnost, kterou mame. Nejde to udélat jinak. Soucasti zakona a tedy i jakychsi
schopnosti samospravy rozhodovat o uzemi, je nutnost vypotfadavat zmény UP, pokud je to
zadano. Kdyz uz jsou takto v procesu, musi nam pfijit na stiil. Neni jind moznost.

Dovoluji si vam piedlozit zménu 1511 viny 6, s tim, Ze tato zména je zafazena ve
skupin¢ zmén, kterou bychom hlasovali, pokud budeme hlasovat pro, tak ji neschvéalime, tzn.,
ted’ je to obracené, ted’ hlasujeme, Ze tuto zménu neschvalujeme.
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Jedna se o zménu Déblic v rozsahu uzemni studie, stim, ze MC Dablice s touto
zménou nesouhlasi. Nechce ji. Tzn., tato zména byla pietazena do tabulky, kdy odhlasovanim
tady na tomto Zastupitelstvu HMP pro, tak timto pro, timto naSim ano my tu zménu
neschvalujeme, piesné podle stanoviska MC Praha — Dablice. TakZe prosim vas o podporu
neschvaleni této zmény. Déekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k této ¢asti materialu. Kon¢im diskusi, tim
padem nebylo nic predlozeno, zavérecné slovo tim padem také odpada.

Davam tedy hlasovat zménu 1511/06 z tisku Z — 949.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji, materidl byl pfijat pti 6 zdrzenich. (Pro 49, proti 0)

Davam tedy v tuto chvili hlasovat tisk Z — 949 jako celek.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tento tisk byl schvalen. (Pro 41, proti 1, zdrZelo se 11)

Dekuji, tisk Z — 949 mame vypotadany.

Pokracujeme tiskem

8.
Tisk Z - 951 ] ]
k navrhu na vydani celoméstsky vyznamnych zmén I+I1 UP SU hl. m. Prahy
(Z 2274/00, Z 2573/00)

Nam. Hudecek: Damy a panové, davam na uvod proceduralni navrh o oddéleném
hlasovani o téchto dvou zménach, véetné diskuse a rozpravy.

Prim. Svoboda: Déavam tedy bez rozpravy hlasovat o oddéleném hlasovani pro
jednotlive body.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, ndvrh byl piijat vSemi hlasy. (Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0)

Nam. Hudecek: Dovolte, abych ptistoupil k prvni zméné. Jedna se o zménu €. 2274
Z vlny celoméstsky vyznamnych zmén. Zase jen na vod, je Gpln¢ jedno, jestli se jednd o
béznou zménu nebo celoméstsky vyznamnou zménu. Proces schvalovani, zaddvani a
pofizovani zmén je jeden a ten samy.

Celoméstsky vyznamné zmény byly schvalovany proto, Ze Zastupitelstvo HMP
rozhodlo, Ze po dobu platnosti nebo do konce platnosti UP uz bude navrhovat pouze
celoméstsky vyznamné zmény, tzn., zatimco ted’ se nam jesté z prastarého obdobi 2006 atd.
michaji vlny jak 6, 7, tak celoméstsky vyznamné 1, 2, tak nasledné uz vlastné zadn4 dalsi vina
zmén neni, pouze celoméstsky vyznamné viny zmén.

Prvni zména €. 2274, jedna se o MC Praha 10 v k. 0. Zabéhlice, Strasnice, jedné se o
okoli Zelezni¢niho podjezdu Priib&Zna — Svehlova. Hlavnim cilem zmény je vybudovani
pfestupniho uzlu Zahradniho mésta, pfestavba podjezdu Zelezni¢ni trati a ndvazné feSeni
dopravy, vyvolané budouci Zelezni¢ni zastavkou Praha — Zahradni mésto.

Jednd se o zménu funkéniho vyuziti ploch z funkei vSeobecné smiSend, vybrana
komunikacni sit’, trat¢ a Zelezni¢ni doprava, ndkladni termindly a izola¢ni zelefi na vybranou
komunikacni, traté¢ a Zelezni¢ni zafizeni, doprava, ndhradni termindly, plochy a zafizeni
hromadné dopravy osob a také parkovisté P + R, které by tam mélo nové byt.

Prosim vés o podporu této zmény. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Do diskuse je ptihlasen kolega Blazek.

P. Blazek: Dé¢kuji. Chtél bych na rozdil od pfedchoziho, byt jsem to ve findle
podpoftil, nebot’ tam byly skutecné véci, které podpofit bylo potieba, ale individuadlné jsem se
vyjadiil k tém upravam, tak, jak byly navrzeny odli$né, tak bych chtél fici, ze tento material
podpofim.

Nicméné pro pana naméstka Hudecka, ja jsem si ten ¢lanek z 30. kvétna nasel. A jak
jste fikal k tomu minulému tisku, Ze se jedna uplné o néco jiného, ze se jedna o koeficienty,
tak ja vam prectu, co jste fekl: ,,Podle Hudecka vycisleni ztrat vyplyva z odbornych odhadu,
které zpracovali Ufednici Magistratu HMP. Odhady podle pana Hudecka pracovaly pouze
s mensimi upravami UP, které nevyzadovaly zmé&nu UP*.

A ted’ dodam a pokracuji: ,,Dalsi ztraty zfejmé mélo méesto ze zmen, jejichz projednani
trvd 1 nékolik let, a které umoziuji napf. zménu vyuziti izemi z orné pudy na stavebni
parcely, cozZ jsme v minulém tisku ud¢lali®.

Jak jste fekl, Ze jste to nikdy nefekl, Ze si nékdo plete hrusky s jablky, tak nepletu, ja
¢tu a dostavam informace z médii, tak, jak vy jste je médiim podal.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Richter.

P. Milan Richter: Dé&kuji, pane primatore. Ke stejné kauze k panu 1. naméstkovi
Hudeckovi. Také velmi dobie vim, co je Giprava UP a co je zména UP. Ve chvili, kdy hovofite
o tom, Ze Gprava UP, tzn., navySeni koeficientd, je horsi pro izemi, nez kdyz z parku nebo
z orné pudy se udéla zastavba, tak to si nepletu dojmy s pojmy ja nebo hrusky s jablky, ale to
si je plete n¢kdo jiny, pane prvni naméstku.

Jinymi slovy, pro Uzemi a pro kompenzaci na drovni 3 %, které vy jste navrhl a po
kterych ja také volam, tak je samoziejmée Uplné néco jiného, jestli na zelené louce postavite
panelaky nebo obytné domy, anebo jestli zvysite koeficient jiZz ve stavajicim Uzemi a tam se

zastavba ponékud zahusti. Tzn. samoziejmé, Ze daleko vyznamngj§i je zména UP oproti
upravé UP. Prosim pékné, srovnejme si vzajemné pojmy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo neni pfihlasen, kon¢im diskusi a pferusuji projednavani
tohoto bodu.
Je 12.30, zahajujeme Interpelace.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ani hl. m. Prahy

Prvni je interpelace Michala Stépafe na Ing. Bfezinu, ktery je nepiitomen a fadné
omluven, také tato interpelace nezazni, bude piedlozena pisemné.

Pokracujeme interpelaci ¢. 2., Miroslav Malina na radniho Manharta - Pracovni
skupina K iniciativé primatora na zefektivnéni fizeni hl. m. Prahy.

Miroslav Malina: D¢&kuji za slovo. VA&Zeny pane primatore, milé damy, véZeni
panové, pokusil bych se kratce vyjadfit k iniciativé pana primatora k zefektivnéni fizeni
hlavniho mésta Prahy. Na uvod mi tedy dovolte pfiznivou zpravu. Pozadavek téméi 30
meéstskych  ¢asti HMP na znovuziizeni snému starostli byl sice panem Manhartem odmitnut
pro neexistenci opory v zakong, ale zastupci méstskych ¢asti HMP dal spole¢né pracuji a nyni
JiZz na bazi Svazu méstskych ¢asti hl. m. Prahy, ktery byl zaloZen.
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Déle k mé otazce na pana radniho Manharta. Na minulém zasedani ZHMP jsme se
s panem radnim Manhartem shodli, Ze kritéria, kterd zvolil pro porovnavani efektivity
méstskych ¢asti, a to byly naklady na kulturu a pocet dotazii podle § 106 jsou nepouZzitelné a
pan radni je tedy vyfadil. Seznamili jsme se s dalSimi oblastmi, které maji byt hodnoceny.
Nechci je ted’ detailn€ rozebirat, maji vSak podobnou vypovidaci hodnotu, jako ty predeslé.

A tady bych si dovolil mali¢kou uvahu. Reénické otazka. Co se stane, prokaze-li se, Ze
neefektivni jsou velké méstské ¢asti? Napadd mne podle logiky pana radniho Manharta, Ze
bychom méli vtom piipadé neefektivni méstské Casti, napt. Prahu 8, piipojit k
Dolnim Chabriim, aby tedy ta efektivita se zvysila. My oviem jako MC Dolni Chabry
bychom s tim nesouhlasili, to jen Zertovna vsuvka.

Réad bych se pana radniho Manharta zeptal, zda by nebylo efektivnéj$i opustit tato
témata a vénovat se napi. moznosti upravy zédkona o hl. m. Praze, ve smyslu zefektivnéni
fizeni hl. m. Prahy, tak, jak to ve svém dopisu specifikoval pan priméator. Dovolte mi tady
citaci z dopisu. Navrhovanym opatfenim pracovni skupiny bylo zavést obecné pravidlo pro
vykon samostatné a pfenesené pusobnosti hl. m. Prahy a méstskych ¢asti napt. tak, Zze by
meéstskym c¢astem byla svéfena plusobnost obce ¢i obecniho ufadu a v ptilohdch Statutu
hl. m. Prahy by pak byly stanoveny pouze vyjimky z tohoto obecného pravidla formou vyétu
zalezitosti, které vykonava hl. m. Praha.

Dal bych pokracoval tim, Ze nové vznikly Svaz méstskych ¢asti je pfipraven na tomto
tématu se skupinou pana radniho spolupracovat. Dovolim si také piipomenout, Ze
technokratické déleni radnic podle velikosti pfed zakonem nemiiZe obstat, stejn¢ jako panem
radnim zminéna mozZnost nasilného ruseni nebo sluovani méstskych casti HMP nema
V soucasné zakonné uprave oporu.

Chtél bych tedy jenom na zavér shrnout své otazky. Za prvé tedy, bude skupina pana
radniho nadale pracovat na hodnoceni neporovnatelnych ukazateli za piedpokladanych
nakladd 1 milion korun? A kdy se bude vénovat tématu ze zadani pana primatora. Dékuji za
odpovéd'.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, pane starosto. Dalsi interpelace z fad obcant je interpelace
Blanka Cerna na 1. naméstka primatora Hudecka - Koupalisté Lhotka, UP.

Miroslav Malina: Prosim odpovéd’, pane primatore.

Prim. Svoboda: Pardon. Pani Blanku Cernou poprosim jesté chvilinku pockat. Pan
radni Manhart odpovi. Omlouvam se.

P. Manhart: Dobré poledne, ddmy a panové, vazeny pane starosto, my uZ tady
dlouhodobé¢ spolu komunikujeme na ZHMP. Posledné jsem se vam snazil odpovédét ustné,
nicméné 1 s ohledem na mnozstvi otdzek si dovolim tentokrat odpovédet pisemné zevrubné
tak, aby odpovédi byly ur€ité, a pro ptisté jsme se nemuseli schdzet znovu, protoZe j& mam
zato, ze uz nékolikrat jsem na podobné dotazy odpovidal, takZze poprosim tedy, do priste
odpovim pisemné. Dékuji.

Miroslav Malina: Muzu uplné kratce, pane primatore? Jen kratickou vsuvkou,
dlouhodobé o tom skute¢né¢ diskutujeme. Jenom bych pana radniho prosil, protoze ty
odpovédi nebyly konkrétni, ucelené, tak bych prosil v pisemné odpovédi o konkrétni
hodnoceni véci. Dékuji.



30

Prim. Svoboda: Pane radni, budete reagovat jest¢? Ne. Dé&kuji a ted” prosim. Po
dohodé a podle mého rozhodnuti vystoupi ted” pani Malatova a po ni pani Cernd, protoze
jejich prispévky na sebe navazuji a nemélo by to logiku.

Ing. Irena Malatova: Dékuji, pane primatore. Vazeny pane primatore, damy a panové,
tato interpelace je na pana naméstka HudecCka a tyka se piirodniho koupalisté v Praze 4 —
Lhotka. Tento rybnik se pouzival ke koupani jiZz od 30. let minulého stoleti. V roce 1974, kdy
byl piirozeny piitok narusen vystavbou sidlisté, bylo koupalisté¢ zbudovano v dnesni podobg,
véetné napajeni pitnou vodou. V roce 2005 vramci privatizace bylo koupalisté¢ koupeno
slovenskou firmou Eco-Investment, ktera ho do lofiského roku pronajimala, takze koupalisté
bylo v provozu. Letos jiz najem neprodlouzila, udajné¢ proto, Ze nebude dotovat ztratovy
provoz.

Podle udaji v privatizacnim projektu koupalisté ro¢né navstivilo kolem 55 tisic lidi.
Byly to vétSinou rodiny s malymi détmi, Skoldci a v neposledni fad¢ seniofi. Koupalisté je
totiz bezbariérové. O dillezitosti umoznit aktivni rekreaci pro tyto skupiny obyvatel snad ani
ve volném ¢ase vénovali sportu a ne potloukani po ulicich.

Nam vSem nase koupalisté schazi, proto jsme zalozili petici a obCanské sdruzeni, které
v cilech petice bude pokracovat. Petici jsme zde odevzdali toto pond€li a je tam podepsano
5404 lidi. Jde ndm nyni o to, aby Zastupitelstva jak hl. m. Prahy, tak i Prahy 4 udélala
potiebné kroky k tomu, aby v zadném ptipadé nebyl zménén UP a byla tak zachovana
rekreacni plocha s mnozstvim zelen¢.

Déle, aby vlastnikovi nebylo umoznéno koupalisté zastavét bloky rezidenéniho
bydleni, tak, jak uvadi na svych webovych strankach. Déle, aby obnoveni funkce koupalisté
bylo s vlastnikem jednano. Tyto kroky by mohly napravit to, co se stalo v letech 2003 — 2005,
ze koupalisté nebylo pfevedeno bezuplatné do majetku Prahy 4, ale vyhlaSeno za
podnikatelsky subjekt a tak také privatizovano pouze na zakladé nabidnuté ceny. Dékuji za
pozornost.

Prim. Svoboda: Dé&kuji i za ¢as a prosim ted’ pani Blanku Cernou.

Blanka Cernd: VVazeny pane primatore, vazZeni zastupitelé, touto interpelaci se obracim
pfedevS§im na pana JUDr. TomaSe Hudecka, protoze se tyka koupali§té¢ Lhotka a uzemniho
planu. V ptedchozi interpelaci byli jiz zastupitelé informovani o prodeji koupalisté a o
obCanské iniciativé, ktera zorganizovala podepsani petice, jez byla v pondé€li pfedana do
podatelny Magistratu hl. m. Prahy. K témto otazkam se tudiZ nebudu vracet.

Chtéla bych zde apelovat na viechny zastupitele, aby nedopustili zménu UP, ktera by
umoznila postavit na pozemku aredlu koupali$té rezidencni byty, a to i v piipadé, ze by
investor zachoval vodni plochu. Je totiz vice nez pravdépodobné, Ze piistup k vodni ploSe by
byl vyhrazen pouze pro rezidenty s vylou¢enim vefejnosti.

Nyni je nejvhodnéjsi doba se touto otdzkou zabyvat, a to i v souvislosti se schvalenim
piipravy nového Metropolitniho UP. Zadam vas, abyste peélivé zvazili viechny moznosti pro
znovu zprovoznéni koupalisté. Touto otazkou se jiz na svém poslednim zasedani zabyvalo 1
Zastupitelstvo MC Prahy 4 a ve svém usneseni kromé toho, Ze zde ma nékdo vystoupit
s interpelaci, rovnéz navrhuje odkoupit areal od spole¢nosti Eco-Investment, a.s. Otazkou
bude samoziejme cena a finan¢ni moznosti hl. m. Prahy.
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V této souvislosti bych rada zminila obavy nékterych obcanti, které nejsou az tak
neopodstatnéné, jak se muze na prvni pohled zdat. Je tfeba zarucit, aby v ptipad¢ odkupu
takto vynalozené prostfedky slouzily skutecné k zachrané koupaliSt¢ a pozemek nezlstal
ladem a nestal se mistem, kam se lidé budou bat vkro¢it. Myslenka to neni az tak absurdni,
jak dokladé v t&chto dnech zvefejnéna zprava v hospodaiskych novinach. Statni podnik Ceské
drahy prodal dva Klasicistni domy v centru Prahy soukromé firmé&, ta do nich béhem 3 let
neinvestovala Zadné penize a nésledné je prodala Univerzité Karlové za dvojnasobek ptivodni
ceny. Pracovnici Univerzity Karlovy upozornili na obrovsky rozdil v cené sviij nadiizeny
orgén, tj. ministerstvo Skolstvi a pozadali ho o jeho vyjadfeni. Stanovisko ekonomické
naméstkyné ministra Skolstvi bylo kladné a navic ministerstvo Skolstvi naléhalo, aby
Univerzita Karlova ndkup realizovala rychle, jinak hrozi, Ze pfijde o statni dotace.
Ministerstvo Skolstvi nasledné dotaci na rekonstrukci budov neposkytlo Univerzité¢ Karlove,
takZe namisto poslucharen v danych budovach za 400 miliond korun sidli sklad.

Snazme se proto vyvinout spoletné usili o zachovani jednoho zmala pfirodnich
koupalist’, ktera se nachazeji na uzemi hl. m. Prahy. Je to v zajmu ob¢and, v zajmu ochrany
zivotniho prostiedi, v zajmu podpory zdravi vSech generaci. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana 1. naméstka o reakci. Byl jsem informovan, ze
Barbora Hrzanova uz neni pfitomna, takze to jsou jen dvé véci ke koupalisti.

Ndam. Hudecek: Ano. Dobry den. Dé¢kuji. S danym materidlem se podrobné
seznamim. Uz ted’ mam na stole prvni zpravy o tom, o co se jedna, jaké jsou procesy, v jakém
je to stavu a ddm vam a) pisemnou odpoveéd’ a b) vdm muizu uz ted’ piislibit, Ze se tim budu
dukladné zabyvat, abychom tam vyieSili vSechno ke spokojenosti jak obcanu, tak i v zajmu
méstské ¢asti, pokud néjaké jsou, atd. Tzn., dojde vam pisemna odpovéd’, az se s tim
podrobné sezndmim a zaroven vas ubezpecuji, ze udélam vSechno proto, aby se to vyfesilo
fadné a co nejrychleji. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji a pokra¢ujeme dalsi interpelaci, pani Ing. Monika MatUskova,
naméstek Kabicky - Pravidla prodeje bytoveho fondu hl. m. Prahy.

Ing. Monika Matuskova: Vazené Zastupitelstvo HMP, vaZzend Rado HMP, vazeny
pane primatore, zastupuji obCanské sdruzeni Byty Barrandov, tedy najemce byt na
Barrandové a interpeluji pana naméstka Kabického ve véci prodeje bytového fondu hl. m.
Prahy. Na minulém zasedani Zastupitelstva HMP byla schvalena pravidla postupu prodeje
bytového fondu hl. m. Prahy, a to bez ohledu na pfipominky ob&anskych sdruZeni.

V této véci chci upozornit na zdkladni problém, ktery bude pravdépodobné spocivat
V nepiiméefené vysoké cené, vzhledem ke zvolené formée prodeje celych bytovych druzstev.
Sdélil jste, pane naméstku, Ze jsou hotovy znalecké odhady na prvni etapu prodeje, tzn.
hlavné bytové objekty na sidlisti Barrandov a Ze prvni etapa je prakticky celd pfipravena.
Avsak ve svém zavéreéném slové obcCanskému sdruzeni sdélujete, Ze proces prodeje je
dlouhodobé;jsi zalezitost a ze ted’ jednat o konkrétni cené je zvlastni.

My to ale jako zastupci najemct bytil, zatfazenych do prvni etapy prodeje, za zvlastni
nepovazujeme. Pokud plati to, Ze znalecké odhady na prvni etapu prodeje jsou hotovy, je
mozno o této cené zacit jednat S nasim obcanskym sdruzenim. Taktéz nas zarazi fakt, ze
dosud mésto nebylo schopno obsadit volné byty, ze kterych by plynulo do rozpoctu mésta
dalsi ndjemné a nyni 3 mésice pred spuSténim chystané¢ho prodeje bytového fondu bylo
schvaleno usneseni o zptisobu pronajmu volnych byt vybérovym fizenim na zéklad¢ nejvyssi
nabidnuté ceny prvniho najemného, coZz vyvolava pochyby o solidnim jednani hl. m. Prahy
vici nam, budoucim druzstevniktim.
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Mame tedy na vas, pane naméstku, nékolik dotazi, na které prosime o pisemnou
odpoveéd’. Za prvé: Nechalo si mésto pracovat analyzu dopadu na najemce v zavislosti na
zvoleném zplsobu prodeje a v zavislosti na cené, vzeslé ze znaleckého odhadu, zatizenosti
objektu dluhy a poc¢tu opravnénych najemct?

Za druhé: Zadalo mésto znalci zohlednit pfi zpracovani znaleckého posudku, ze byty
jsou obsazené najemci? Na jednani vyboru pro hospodaiskou politiku ZHMP z (st pana
Ing. Vasicka zaznélo, Ze pfi tvorbé znaleckého odhadu by se mélo vychézet z této skutecnosti.

Za tieti: Zaddame o piedani cen jednotlivych bytovych objektd 1. etapy prodeje na
sidlisti Barrandov, které¢ vzesly ze znaleckych odhadii.

Za &tvrté: Zadame o piedani ¢astek dluhdl na najmech, vaznoucich na jednotlivych
bytovych objektech a poctu byttt v téchto objektech, které jsou obsazeny opravnénymi
najemci.

Na zavér, pane naméstku, muzete uklidnit, prosim, najemce meéstskych byti, ze
v ptipad¢ neuspéchu pii prodeji bytového domu navrzenou formou nebudou tyto byty
nabidnuty k prodeji téeti osob&? Dékuji.

Prim. Svoboda: Pan naméstek Kabicky.

Nam. Kabicky: Ano. Ja jsem si to peclivé vyslechl, udé¢lal jsem si poznamky, vzal
bych to postupné. Pochopitelné¢ pisemné odpovim. Znalecké odhady na jednotlivé bytové
objekty mame hotovy. Cenu nebudeme piedavat obéanskému sdruzeni, ale budeme je dévat
opravnénym zadateltim, coz v tomto pfipad¢ jsou vznikla bytova druzstva podle pravidel.

Vsichni ngjemnici opravnéni, protoze ted’ se to provétuje, dostanou do konce cervna
takovy oznamovaci schématicky dopis, ktery fika, kde miuZete nalézt dalSi a dalSi informace a
V prubehu prazdnin opravnéni zadatelé dostanou doporuceny dopis, kde budou vyzvani podle
schvéalenych pravidel, jak dale postupovat.

Co se tyce ceny, je to skute¢né cena obvykla trzni. My nemiizeme zadévat soudnimu
odhadci, jak to ma ud¢lat. Od toho soudni odhadce je a véfime, ze to udélal kvalitné.

A co se tyce dalSich pfipominek ve smyslu, ze ob¢anské sdruzeni néjakym zplisobem
bude urcovat cenu, tak cena jednotlivych bytovych domt je rozdilna. Pak tomu nerozumim,
co obéanské sdruzeni vV tomto procesu bude vykonavat. Pochopitelné vSechno rad pisemné
sdelim.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dopln¢k nemate, pani inzenyrko? Dobie. Pozadam tedy pana
Richarda Krbka, interpelace na mne - Stav Méstské policie.

Richard Krbek: Dobry den, vdZeny pane primatore, vazené damy, vazeni panove,
zastupuji zde Svobodné odbory samospravy a nase odbory plsobi u Méstské policie hl. m.
Prahy a zastupuji jeji zaméstnance. Rad bych se v dneSnich interpelacich zeptal pana
primatora, pro¢ po zatCeni byvalého feditele Méstské policie HMP nenéasledoval audit. Je
bézné ve slusnych demokratickych spolecnostech, Ze v pfipade, kdy se zjisti nepravosti ¢i
finan¢ni machinace, tak se udéla inventura, aby se zjistilo, co je kde Spatn¢ a hlavné, co kde
chybi.
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U Meéstské policie hl. m. Prahy po 6 mésicich od zatceni byvalého feditele k nicemu
takovému bohuZel nedoSlo. Mame to chépat jako zakryvani nepravosti? Nebo snad ze strachu,
co se objevi dale, strkate hlavu do pisku? Jste velitelem Mé&stské policie Praha. Vite vibec,
jak funguje? Mate jeji koncepci? M¢Il jste plnou pusu fe¢i o Spatném hospodateni a nakupu
extravagantni techniky a dublovani ¢innosti s policii a o vyznamu situacni prevence. Jaké
ukoly ma Méstska policie Praha? Nakupem drobnych darkovych predméti v celkové hodnoté
bezmala 4 miliony korun. Jaky ukol maji stfibrné cihlicky za necely milion korun? Co takové
workshopové Skoleni vedoucich zaméstnanci za milion a pal? Za 2 miliony nakupy
mobilnich telefoni kratce po sobé v hodnoté¢ takika 4 milionti korun.

Z Ceského Olympu jsme strasné feckymi bohy. Pod tihou déni v EU nam pftijde toto
vase rozhazovani za nasazovani Spanélskych bot. Nebo chcete na Marianském namésti
vystavit Trojského koné? Nakupy pies firmu Xena, jeden z mnoha ptipadl. Zachranaiské
noze. Ty byly nakoupeny 1 ks 2737,- korun. Jeho cena byla vSak 1600,- korun. Nakoupeno
bylo 2200 ks. Magistrat HMP prod¢lal 2,5 milionu korun. 900 nozu stale ve skladu. Milion ve
skladu. Motokrosové druzstvo. Kolik milionti stal provoz motorek, vozidel na pifepravu
nahradnich dilt, vybaveni zavodnikli na cesty po svété. Portugalsko, Itdlie, Francie. Kolik
stoji koné u Méstské policie HMP?

Myslite, Ze potadek a bezpeCnost zajistite rozdavanim reklamnich predméta?
Porovnejte primérnou hrubou mési¢ni mzdu zaméstnanctt Méstské police Praha a primérnou
mésiéni mzdu v hl. m. Praze, kterou mé na svych webovych strankach Cesky statisticky ttad.
Zjistite, ze je 0 11,9 % niz8i u vaSich zaméstnanct. U strazniki, ktefi Slapou chodnik, je to o
35 % v minusu. Prestante nesmysIné¢ vyhazovat penize za zbyteCnosti. Proved’te audity.
Dosad’te nového feditele, nezavislého na politickych Spickach. Zaplat'te dobte lidi na ulici,
ktefi se staraji o bezpecnost a poradek. D&kuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Vas cas je vyCerpan. Interpelace obsahovala fadu dotazi a bodu, které
se bohuzel obavam, jsou vrozporu se skute¢nymi fakty, takze na interpelaci odpovim
pisemné, abych vSechny podklady mél spravné, protoze si nejsem jist, jestli jsme koupili
741 nozt nebo 742, nejsem si viibec jist, jestli jsme je kupovali v naSem volebnim obdobi a
samoziejmé vSechny otazky, tykajici se koncepce Méstské policie HMP, jsou otazky, kterymi
se zabyvame. Jenom bych ptipomnél, Ze z hlediska pravniho nejsem nacelnik Méstské policie
HMP. Takova funkce primatorovi nepfislusi. Takze odpovim pisemné.

Dalsi interpelace je interpelace pana Ing. AleSe Hodiny - Rodinnd politika, legislativni
iniciativa hl. m. Prahy. Je to na Radu hl. m. Prahy a na mne, tedy ja se domnivam, Ze to spada
do sekce naméstka Kabického. Uvidime.

Ing. AleS Hodina: Dobry den, mé jméno je AleS Hodina a jsem jednim ze
spoluorganizatori demonstrace, kterd se konala dnes rano zde na Maridnském nameésti v Case
pted zahdjenim jednani Zastupitelstva HMP.

Pro¢ pfindSim na jednani Zastupitelstva HMP téma rodiny? Je to téma, které se
bezesporu tykéa vSech obcanti a feSeni této problematiky je tak jednou z véci, kterou je mozno
obCanlim pomoci ke zkvalitnéni jejich Zivota, ke zkvalitnéni jejich rodinnych vztahi, k tomu,
aby se jim zkratka 1épe Zilo. Pfipomindm, Ze hl. m. Praha ma téZ legislativni iniciativu. Tzn.,
ze muze navrhnout feSeni danych problémt i formou zmény ptislusnych zakont.

Dovoluji si vtomto sméru vyzvat predstavitele hl. m. Prahy, aby i o této varianté
uvazovali a zasadili se o to, aby doslo k napravé. Na dnesni demonstraci jsme piijali petici za
rodicovskou rovnopravnost a ja si vim dovolim zde ptecist nékolik z bodl, které chceme
prosadit, aby doslo ke zlepSeni dané situace.
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Vychézime z toho, Ze rozvrat Ceskych rodin jiz piekracuje vSechny rozumné meze.
Nezletilym détem je statem upirano pravo na vychovu obéma rodici, zakotvené v mezinarodni
deklaraci OSN z roku 1989, nazvané Umluva o pravech ditéte, ratifikované i nasim statem.
Justice rozvraci rodiny upfednostiovanim vyvoleného rodice, obvykle matky, namisto
vyvazeného rozhodovani o porozvodové upravé o vychové déti. Nevyvolenym rodi¢tim,
obvykle otctim, jsou nasimi soudy upirdna zakladni prava na vychovu vlastnich déti.

Pozadujeme proto mj. feSeni nerovnopravnosti mezi muzi a zZenami, kdy kiikem si
feministky vydobyly plnou rovnopravnost, ktera dnes vSak ptrechdzi spiSe do roviny
nejriiznéjsich vyhod pro Zeny. Na rovnopravnost muzil, otcli, se ovSem zapomind. Pfitom
V této oblasti panuje ziejmé nejveétsi nerovnopravnost a diskriminace. Na otce neni pohliZzeno
jako na stejné plnopravného rodice jako na matku, coZ mnohé otce viibec odrazuje od toho,
aby se snazili o své déti peCovat. A ti, ktefi se o to snazi, museji projit martyriem nevole
soudkyn, socialnich pracovnic a znaleckych posudkil, potupné zkoumajicich, zda se viibec
sm¢ji o své déti starat. Vysledkem je, Ze pii rozvodu je 88 % déti svétfovano do vyluéné péce
pouze matek, oproti par procenttim do péce otct, piipadné do spolecné ¢i sttidavé péce obou
rodict. DEkuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. To je problematika, ktera je velmi zasadni a zavazna. My o ni
vime. Pan naméstek Kabicky je urcité stouto problematikou sezndmen. Myslim si, Ze
vSechno to bereme jako podnéty, které jsou zasadni a ja ulozim radnimu Manhartovi, ktery
ma na starosti legislativu, aby zvazil moznost. My samoziejmé mame zakonodarnou
iniciativu, ale jeji tspeSnost je takova, jaka je. Ale probereme to. Beru to jako podnét, ktery je
bezesporu dobry.

Pokracujeme otazkou bytové politiky, pani Vilikusova na zastupitele hl. m. Prahy.
Pani I. Vilikusova neni. Pokracuje tedy Kristyna Opletalova na pana 1. naméstka — ,,Podklady
pro jednani* se jmenuje jeji interpelace.

Kristyna Opletalova: VazZzeny pane primatore, vazena Rado HMP, vazeni zastupitelé,
vazeni hosté a vazeni ob¢ané, moje interpelace sméfuje na naméstka Hudecka, tyka se to toho,
ze na minulém jednani se diskutovalo o Uzemnim planu, byly tu zminény dva dopisy
z Ministerstva pro mistni rozvoj CR, potom i sam pan naméstek mluvil o 3 pravnich
posudcich, které udajné potvrzuji, ze tzemni plan je v souladu se zakonem a pak tu nastala
takova zmate¢na diskuse, kdy si mnoho zastupitelii stézovalo na to, ze tyto podklady nema.
Pak prave pan Slezék jeden dopis piecetl, takze ja se chci zeptat, k ¢emu piesné doslo, proc¢
nékteti ty podklady neméli nebo, pro¢ je nékteti méli a fekli to az po delsi dob¢. Prosté tomu
celkové nerozumim a véfim, ze by mély fungovat urCité principy, jako, Ze vSichni maji
podklady pro jednani, a Ze kdyz nékdo o néco pozada, tak se mu vyhovi. Doufam, Ze to bylo
nedopatieni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Budete odpovidat, pane 1. naméstku?

Nam. Hudecek: Ano, dékuji. Ano, piesné tak. J4 jsem v prubéhu projednavani
materialu, ktery byl pfedlozen na minulém Zastupitelstvu HMP, absolvoval ne jednotky, ale
spiSe desitky konzultaci, jak sriznymi pravniky, tak také na Ministerstvu pro mistni
rozvoj CR, ale také i s pravniky, resp. pravnikem, ktery na ministerstvu piisobi.
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Z toho divodu a takto vznikal material. Tedy existuje spousta materiali, mj. tieba i
pravni stanovisko, pozor, ne pravni posudek, ale pravni stanovisko pro nas jakysi prvotni
zameér, diky kterému se z toho zaméru teprve stal ten samotny tisk. Ten tisk byl jesté dale
konzultovan. Po této konzultaci ja jsem mél zase néjaky dalsi, nikoli pravni posudek, protoze
ten ja bych platil, ale mél jsem pravni stanovisko a takto probéhla i ur¢ita korespondence mezi
Ministerstvem pro mistni rozvoj CR, nami atd.

Na zékladé této konzultace jsem vytvoril tisk, ktery by mél byt pravné bezproblémovy,
predloZil Zastupitelstvu HMP a dal jsem do toho tisku jediné pravni stanovisko, které bylo
hrazeno z vefejnych prostredkil, resp. jedna se o stanovisko, které bylo piimo v tisku, od
pravni kanceldfe DLA Piper a tato pravni kancelar za tento posudek dostala nebo dostane
honorét, ja ted’ pfesné¢ nevim, jestli bylo plnéni provedeno a to je kancelaf, kterd tady na
odboru UP jiz dlouhodobé spolupracuje s hl. m. Prahou.

Tady na Zastupitelstvu HMP z toho byla vyvolana diskuse, ze existuji néjaké tajné
materialy. To nebyly Zadné tajné materialy, jednalo se ovSem o vnitini diskusi mou
s Ministerstvem pro mistni rozvoj CR a mné nasledné piipadlo uplné absurdni, Ze bych sem
mél prijit s tim dopisem, kdyZ snim zastupitelé uz mavali. V tu chvili mné ptipadalo
absurdni, Ze j& bych ptichazel oficialné s néé¢im, co tady vSichni méli, kdyz tikali, Ze to maji,
takze proto jsem nereagoval na pfipominky, Ze madm néco zveftejnit, protoze to uz davno tady
vetejné bylo.

Nicméné byl jsem pfed neddvnem oficidlné pozadan, abych dokumenty ptedal
oficialn¢ kontrolnimu vyboru ZHMP, coz jsem ucinil, minimalné jsem zadal pokyn, aby tak
bylo u¢inéno, nevim, jestli to uz prob¢hlo nebo to probihd v téchto dnech. Jednd se o dva
dopisy, které ptisly z Ministerstva pro mistni rozvoj CR, a to je vlastné viechno. Viechny
zbyvajici materidly nemaji Zadny punc oficiality, za které by nedej boze jesté byly utraceny
penize, tzn., jedna se, stejn¢ jako kdyby prob¢hla schiizka a nékdo z ni tieba d¢lal zapis, ale ty
zéapisy se nedé¢laly, protoze to byly prubézné konzultace pii tvorbé materialu.

Tak bych popsal ze svého pohledu minulé Zastupitelstvo HMP. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: N¢&jaka reakce? Ne. Dalsi interpelace je TomaS Rychetsky, téma
interpelace Rodina.

Toma$ Rychetsky: Dobry den, pane primatore, jmenuji se Toma$S Rychetsky a rad
bych pokracoval v petici za rodicovskou rovnopravnost, kterou tady piednesl pan Hodina.

Navazal bych na bod feSeni nerovnopravnosti mezi muzi a Zenami. Znovu bych rad
zopakoval, ze kiikem si vydobyly plnou rovnopravnost, kterd dnes vSak prechazi spiSe do
roviny nejriznéjSich vyhod pro Zeny. Na rovnopravnost muzi, otcli, se ovSem zapomina.
Pfitom v této oblasti panuje zfejmé nejveétsi nerovnopravnost a diskriminace. Na otce neni
pohliZeno jako na stejn€ plnopravného rodice jako na matku, coz mnohé otce viibec odrazuje
od toho, aby se snazili o své déti pecovat. A ti, ktefi se o to snazi, museji projit martyriem
nevole soudkyn, socialnich pracovnic, OSPODG a znaleckych posudka, potupné
zkoumajicich, zda se vilbec sméji o své déti starat. Vysledkem je, rad bych zopakoval ta ¢isla
jesté jednou, kterd jsou opravdu tristni, Ze pii rozvodu je 88 % déti svéfovano do vylucné péce
pouze matek, oproti 6 % do otcovské péce a pouze 4 % zachovani péce obou rodicl, coz je
stfidava péce a spolecna.

Jestlize jsou jako vrchol diskriminace oznacovany rozdily v platech fadu 20 %, pak
zde dochéazi k rozdilu v fadu 1400 %. Pozadujme proto, aby otciim, kterym nebyla omezena
rodicovska odpovédnost pted rozvodem, byla i po rozvodu bez dalSich podminek jasné
garantovana stejna moznost vychovavat a pecovat o své déti, jako matkam. Tedy pokud oba
rodic¢e chtéji a jsou schopni o své déti pecovat, aby tak skutecné ¢init mohli, protoze toto je
v nejlepSim zajmu déti.
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Stanoveni vyzivného podle skuteCnych pfijmt rodi¢e. Pozadujme jasnd pravidla pro
stanovovani vyzivného, kterd budou odpovidat skutenym piijmim rodice a potiebam ditéte,
a toho zejména. Nebude tedy stanovovéno z fiktivnich ptijmt nebo dle jiné libovile soudkyn,
a bude slouzit pouze pfiméienému zaopatieni ditéte, nikoli pouze druhého rodice, vétSinou
bohuzel matky.

Zruseni vézeni pro dluzniky. Vézeni pro dluzniky bylo v civilizované Evropé zruseno
a ted’ pozor, uz v 19. stoleti. Dnes pouze na vychod od nasich hranic a v CR, na Slovensku
atp. Na zépad od naSich hranic uz nic takového neexistuje. Jen pro pfipominku. U nas vSak
pretrvava v podobé vézeni pro neplatice vyzivného. Véznénim téchto lidi vSak nijak
nepomtizeme tomu, aby mohli zac¢it vydélavat a zivit své déti. Stat navic na jejich vézeni
dopléci nemalé penize, které by mohl misto toho vénovat pifimo potiebnym détem. Naklady
na jednoho vézné Cini 1000,- K¢ za den, tj. mésicné celych 30 000,- K¢. Podle statistiky
ministerstva spravedlnosti ¢ini primérné mési¢ni vyzivné na dité 2749,- K¢, takze si to kazdy
dobfte spocita.

Népravu soudniho systému, svobodné volby soudcti a opétné zavedeni soudnich porot,
které vtadhnou obcCanskou vefejnost ptimo do soudni sin€. Tim se zabrani zneuzivani moci
soudni vici vlastnim obCaniim tak, jak se to dnes bézné d¢je. Posledni tii véty a koncim,
dékuyji.

Dozivotni vykon funkce soudci se jiz piezil. Jedinou cestou, jak se dostat ze
soucasné¢ho marasmu, je vyuzit zkusenosti z demokratickych zemi, napt. ze Spojenych stati a
Svycarska. Soudni poroty byly v &eskych zemich usp&$né jiz za rakouského mocnaistvi, kdy
mj. v Kutné Hofe zabranily nezdkonnému odsouzeni Karla Havlicka Borovského a rovnéz za
1. republiky. Soudni poroty zrusili némecti okupanti a komunisticky rezim v tom pokracoval.

Prim. Svoboda: Obavam se, ze vas Cas skuteéné vyprsel. Neni to jedna véta, jsou to
historické ti1 véty.

Toma$ Rychetsky: Obc¢anské forum po roce 1989 mélo obnoveni porotniho systému
ve volebnim programu, ale nova vladni garnitura radéji vyuZzila moZnosti utajenych soudnich
procest s mnoha zkorumpovanymi soudci.

Prim. Svoboda: Znovu opakuji, vas ¢as vyprSel, 3 minuty 50 vtefin. To je skute¢né
hodné dlouha doba. Posledni ptihlaseny je Ing. Hodina - Rodinna politika, pfistupy a aktivita
vedeni hl. m. Prahy.

Ing. Ale$S Hodina: D¢kuji a dékuji také panu primatorovi za reakci na muj predchozi
diskusni ptispévek, na pfedchozi interpelaci, kdy pan primator pfislibil, ze se tomuto tématu
bude vénovat. Jsem tomu velmi rad. Skutecné ani legislativni iniciativu, kterou ma hl. m.
Praha bych nepodcenoval, byt samoziejmé za vysledek rucit nelze, ale kdo nic nedél4, nic
nezkazi, a jenom bych v té souvislosti chtél pfipomenout, Ze cela petice se vSemi body, které
zde nebyly z divoda ¢asovych pieéteny, byla dana k dispozici Zastupitelstvu HMP v pisemné
podobé pii prezenci, takze je mozné zni i Cerpat, vychazet zni. Dale bych také rad
ptipomenul to, Ze hl. m. Praha m& i dalSi moZnosti, jak reagovat na neradostnou situaci
rozpadu rodinnych vazeb, kdy, jak vime, asi 50 % manzelstvi se rozvadi a jak zde bylo
feCeno, naprosta vétsina déti pritom prichazi o pééi jednoho z rodict, coz v celé republice ¢ini
asi 30 tisic déti za rok. Takze v Praze to bude minimalné 3000 déti kazdy rok.
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Magistrat hl. m. Prahy ma dalSi moZnosti, ma téZ odbor rodiny, ktery ma pod sebou
vSechny prazské OSPODy, coz jsou oddé€leni socialné pravni ochrany déti na jednotlivych
méstskych ¢astech HMP, které se touto problematikou zabyvaji, délaji opatrovnika détem pfi
soudnich fizenich, a to, jak mnohé tyto OSPODy postupuji, je zcela naprosto tristni, jakym
zpusobem preferuji péci jednoho rodice, jakym zplisobem brani ¢asto, aby druhy rodi¢ mohl
dit€ plnohodnotné vychovéavat, postavi se na jednu stranu a tim je pro n¢ véc vyresena.

Bohuzel nevim, jaké presné¢ kompetence Magistrat HMP mé, kazdopadné je
odvolacim orgadnem proti rozhodnutim OSPOD1, mél by tyto OSPODy i1 metodicky fidit a
vést a mél by je tedy vést k tomu, aby se skutecné snazily tuto situaci fesit a rodiCovska
rovnopravnost a zachovani péce obou rodi¢it o déti bylo zachovavano. Myslim si, Ze to je
skutecné v zdjmu naSich obCant a pfedevS§im v zajmu naSich déti. Dékuji za pozornost, Cas
jsem jesté ani nevycerpal.

Prim. Svoboda: Dé&kuji za ¢as. Samoziejmé to, co jsem fikal pied tim, stale plati. Ja to
vhimém. My jsme odvolaci orgén. J& dokonce vim z nedavné doby, Ze jsme rozhodovali proti
prani matky ve prospéch otce, ale je to jenom konstatovani. Snazime se, aby systém otevieny
byl, vime, jaky je problém s OSPODy, vime, jaky je problém s jejich rozhodovanim,
kontrolujeme d¢j a mam pocit, Ze se piece jenom situace nepatrné, nepatrné zlepsila, ale vim,
ze tam je obrovsky netfeSeny prostor, ktery je dan spi§ takovou obecnou averzi k tomuto
feseni, ale to je jediné, co ja mohu fikat, Ze my se skute¢n¢ snazime, abychom v téchto vécech
rozliSovali bez ohledu na pohlavi, barvu pleti a ndbozenstvi atd. Nasi podporu kazdé takovato
aktivita m4, protoZe se snazim, aby spravedinost byla pro vSechny stejna, aby ta moznost péce
o dit& byla stejna pro muze i pro Zeny. Rada rozhodnuti, jak spravné ¥ik4 pan naméstek, spada
do rozhodnuti statni spravy. Je to mimo nas.

Tim jsme ukon¢ili oblast interpelaci obcant.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lena ZHMP

Prvni interpelace zastupiteli, Marta Semelova na naméstka Noska - Zmény v dopravé.

P. Semelova: Dékuji. Vazeny pane naméstku, od zaii ma dojit v prazské hromadné
dopravé k vyznamnym zménam, které budou mit dopady na obyvatele Prahy i navstévniky
hlavniho mésta. Ma dojit k omezeni soubéznych linek, ke zruSeni tramvaji napt. 15, 19, 21,
zménam v autobusovych linkach, k jejich omezeni atd. A to vSechno z toho divodu, aby se
usetfilo 406 miliond korun. Ma tedy jezdit mén¢ linek tramvaji, méné autobust. Myslite si, Ze
praveé prazska hromadna doprava ma skutecné Setfit timto zptisobem? Zvazovali jste dopady
na obcany? Uvédomme si, ze prazskou hromadnou dopravou jezdi obcané télesné postiZzeni,
nevidomi, maminky s koc¢arky, star$i spoluobcané. Tém vSem to jednak zpusobi velky zmatek
a jednak jim to zpusobi velké problémy, protoze budou muset mnohem castéji prestupovat a
to je pro tyto lidi urcit¢ komplikujici.

Kromé toho mam obavy, aby misto zruSenych linek Dopravniho podniku HMP
nenastupovaly rizné soukromé firmy. Z tohoto divodu bych se chtéla zeptat, protoze
informace mame jako zastupitel¢ pfedev§im opét z médii, jaka je soucasnd situace a jestli
zvazujete tyto dopady, a zda byste zvazili pfehodnoceni téchto zavaznych zmén v hlavnim
mésté. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Pan naméstek.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Dobry den, damy a panové, samoziejmé, Ze jsme zvaZzovali tyto
dopady. Zména v systému MHD neni zména, kterd by byla o Skrtech jednotlivych linek nebo
prodluzovani intervalii. Je to systémova zména. Je to systémovd zmeéna, kterd se tady
piipravuje uz dlouha 1éta, ale v podstaté kvtli politickému rozhodnuti nebyla nikdy piijata.

Je to o tom, Ze pokud se bavime o politice, tak pro kazdého starostu, kazdého
zastupitele kazdé meéstské Casti politicky nejpfijatelnéjsi feSeni je, aby u kazdého domu
kazdého obcana zastavil autobus, aby tam nejlépe zastavil vzdycky v okamziku, kdy ten
obcan chce jit do prace nebo za zabavou, ale my toho nejsme schopni dosdhnout.

Tato systémova zména, jak fikam, neni o $krtech, jsou tam zmény v linkach, ale neni
to primarné o tom, ze bychom proskrtali linky a doufali, Ze to néjak dopadne. Je to systém
zmén takovy, ze zavedeme patefni sit' autobusl, zavedeme pateini sit’ tramvaji, které
maximaln¢ posilime a tyto pateini linky autobusti budou slouzit, budou po hlavnich
komunikacich, budou velmi rychle projizdét hl. m. Prahou, budeme jim davat maximalni
soucinnost, co se tyka SSZ, tzn. svételnych ktizovatek, tzn., budou mit preference. A k témto
patefnim linkdm budeme dodavat cestujici, ob¢any, kteti pojedou MHD méné preferovanymi,
pfipadné minibusy, nebudou tam kloubové autobusy, na spojich, které budou dojizdét k oné
patefni siti.

Je to systém, ktery neni novy, my jsme ho nevymysleli. Je to system, ktery funguje
nejenom v Némecku nebo v okolnich statech, ale pokud se nepletu, funguje tfeba v Brn¢ a
funguje v Ceskych Budgjovicich a funguje dobfe. Je to zména systému, ktera v podstatg, a¢ to
tak nevypada, je schopna urychlit dopravu z bodu A do bodu B, ale je neptijemna v tom, Ze
v n¢kterych piipadech znamena, ze cestujici bude muset vickrat prestoupit, nez dnes.

Tzn., soucasti toho a nejvétsi protesty v méstskych ¢astech HMP jsou proti odstranéni
soubéhu. Typicky piiklad je Evropska ulice, kde jede paralelné vedle sebe autobus a tramvaj,
a my to odstranime tim, Ze zruSime linku autobusu, které jede po Evropské ulici, tudizZ jestlize
nékdo jede z NebusSic, tak tam, kde kon¢i tramvaj, tramvajova zastavka nahote na Evropské,
musi pfestoupit z autobusu na tramvaj. Odstraitujeme pfimou autobusovou linku, kterd jede az
na kulatdk, az na Vitézné ndmésti. Tohle jsou systémové zmény, které¢ odstraiiuji soubchy a
jsou to zmeény, které vytvaii jiny systém. Ja tady mam pfipravenou prezentaci, mam tady pana
kolegu Prochazku, ktery je schopen to odprezentovat, akorat vzhledem ktomu, Ze tady
zustalo par poslednich mohykana v lavicich, tak si nejsem jisty, jestli to mad Uplné cenu,
protoze je to na néjakych 20 minut. Nicméné pokud budete mit zdjem, mizeme udé¢lat
prezentaci zitra, pozitti, nebo pan Prochazka - feditel ROPIDu, je schopen prezentaci udélat,
nechci fici Uplné pro kohokoli, tak bych ho tukolovat nechtél, ale mizeme udélat pro
zastupitele samostatnou prezentaci. Je to pulhodinka plus dotazy, tzn., kdyz budete mit ¢as a
naladu, tak mizeme s panem kolegou Prochazkou zitra nebo v pond¢li udélat hodinové sezeni
a tam cely tento systém odprezentovat.

To, co protestuji kolegové z méstskych casti HMP, tak je, Ze neméli nebo maji
relativné mélo Casu na pripominky, popravdé feceno je to z toho divodu, Ze toto neni prvni
pokus zménit nové systtm MHD. A vzdycky to narazilo na to, Ze postupné, jak se
vyporadavaly pfipominky jednotlivych méstskych ¢asti, systém MHD je jeden celek. Jestlize
vytrhnete jednu linku a nahradite jinou linkou, a ted’ to ud¢late na nékolika mistech v Praze,
tak cely systém se rozpadne.

Co ja jsem se pokusil a pokousim, tak je vzit tento systém jako celek a tento systém se
pokusit prosadit, stim Zze od 1. 9. 2012 by zacala fungovat MHD systémem metropolitnich
autobust, metropolitnich tramvaji, vyhodnotili bychom provoz do konce roku a na konci roku
bychom fekli ano, je to dobie, anebo ne, takhle je to opravdu Spatné. ZkusSenosti ze svéta jsou,
pokud si pamatuji Cisla, jestli se nepletu, v DraZd’anech nebo v Berliné 29 % bylo pro
spokojen¢jSich cestujicich, 5 % bylo nespokojenéjsich cestujicich. Vzdycky prevazily plusy
nad minusy.
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To, Ze jsou tam Uspory ve vykonech v fadu 400 miliond, je to hodné, ale neni to
nejhlavnéjsi diivod, proc€ se to déla. Hlavni divod je, Ze chceme, aby to bylo systémové 1épe.
Béhem 14 let se nepodaftilo ani jednou zménit systém MHD. Pfibyly stanice metra. Jediné, jak
se na to reagovalo, bylo, Ze se zkratily autobusy, které misto, aby jezdily tieba dold na
Vltavskou, dnes kon¢i nahofe na Kobyliském ndmésti. Ale nebyla zZadna systémova zmeéna,
ktera by reagovala na to, Ze hl. m. Praha se zménila. To je to, o¢ jsme se pokusili.

Omlouvam se za dlouhou odpovéd'.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji.

P. Semelova: Dé¢kuji za odpovéd’, nicméné mé neuspokojila. Pfiznam se, Ze, CO Se
tyka vaseho zdiivodnéni prezentace, tak prezentace klidné mohla probéhnout, ne pochopitelné
v ramci interpelaci, to nejde, ale v ramci jednani Zastupitelstva HMP, pokud by koali¢ni
zastupitelé hlasovali pro zatazeni bodu, tykajiciho se zmén v prazské hromadné dopravé.

Druha poznamka. M¢& velice mrzi, Ze diskuse neprobiha. Diskuse je pouze v ramci
médii, ale neprobiha vefejna diskuse s obCany, se zastupiteli méstskych ¢asti HMP, nakonec i
se zastupiteli hl. m. Prahy, jako s nami. Takze pokud by mél byt n€jaky seminaf, musi to
zpiisobi obrovskou radost pravé lidem, o kterych jsem mluvila, at’ uz je to velice pfeplnéna
doprava, ktera mtiZze nastat, ale také prestupovani.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Chcete reagovat, pane naméstku? Ano.

Nam. Nosek: Jen velmi kratce. To, Ze jsem vas neuspokojil, mé nepiekvapuje a
upiimné feceno, kdybych vas uspokojil, tak by mé to znervdznilo. Ale nicméné Siroka diskuse
na toto téma muize probihat, ale nikam bychom se nedostali. To je to samé, jako kdybychom
zavedli referendum o tom, jak maji byt vysoké dané. Velmi pravdépodobné by obcané
rozhodli o tom, Ze pokud mozno zadné. Nékteré véci nejdou Siroce diskutovat.

Ale dovolim si oponovat, diskuse probiha, pted tydnem bylo sezeni se v§emi zastupci
vSech méstskych casti HMP. Dostali moznost se vyjadfit, pfipominky momentalné jsou
nashromézdény a vyhodnocuji se.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Dalsi je interpelace kolegy Dienstbiera na mne - Odmény
¢lent orgédnti obchodnich spole¢nosti s ucasti hl. m. Prahy.

P. Dienstbier: Vazeny pane primatore, pied volbami i po volbach padlo mnoho slov o
tom, jak se zméni systém odménovani zastupcii mésta v obchodnich spolecnostech, kde ma
hl. m. Praha pifimo nebo zprosttedkované¢ majetkovou ucast. Mluvilo se o neobhajitelnosti
Casto 1 mnohamilionovych odmén jednotlivym politikiim. I soucasné vedeni mésta se
zavazalo, ze systém odménovani v dozor¢ich radach zméni a v této souvislosti me prekvapilo,
kdyz se v minulych tydnech objevila v médiich informace, Ze opét v Prazské energetice doslo
k rozdélovani pomérné velkych ¢astek. Na 14¢lennou dozoréi radu mélo byt rozdéleno vice
nez 15 miliont korun. Pfitom byla zminéna jména péti konkrétnich politiki. Mam v této
souvislosti pochybnost, ze to muze probihat obdobné i v dalSich spole¢nostech, kde ma
hl. m. Praha majetkovou ucast.

V té souvislosti bych se chtél zeptat jednak, jaka opatieni chystd vedeni radnice
Vv tomto sméru, aby moralné neobhajitelné milionové odmény nadale vyplaceny nebyly,
protoze Casto jsou vyplaceny lidem, ktefi nemaji zadnou zvlastni odbornost ve vztahu
k predmétu podnikani téchto spolecnosti, v nékterych ptipadech v minulosti dokonce tam
spiSe sledovali své vlastni z4jmy, nez zajmy mésta.
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Takze jaka zména Systému v tomto sméru se chysta?

Dale bych chtél pozadat, zdali bychom mohli dostat predmét odmén pro jednotlivé
politiky, ktefi za mésto jsou v organech pravnickych osob a déle bych chtél pozadat o
informaci, jakou castku, ktery ztéchto politiki poskytl na vefejné prospésné aktivity
hl. m. Prahy, protoZe v tomto sméru tady ur€ity zamér z vasi strany byl také v minulosti
sdélen. Déekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji za tuto otazku. Je potieba rozdélit odpoveéd’ na dvé ¢asti. Jedna
véc je otdzka podniki, ve kterych mame 100% majetkovou ucast, tam je to otazka jina, kterou
jsme schopni fidit direktivné. Otazka akciovych spolecnosti, ve kterych nemame svoji
rozdéleni tantiém, které probéhlo a samoziejmé rozhodnuti bézi jako by mimo nas. My jsme
se o rozdéleni tantiém v energetice dozveédéEli také az po tom, kdy to probéhlo. Pokusili jsme
se to vyjednavat na urovni plynarenské, kde jsme rozhodnuti pozastavili, ale ono to skute¢né
mozné neni, protoze takto ti zahrani¢ni ¢lenové to vnimaji a je to pro né¢ samoziejmy akt,
ktery je nezpochybnitelny z jejich pohledu, ¢ili naSe tendence, je to soucast takové dohody,
kterd v ramci tohoto prob¢hla, je to, Ze davame vyzvu nasim piedstavitelim v téchto
spolecnostech, aby tyto prostfedky vyuzili na vefejné prospésné ucely a deklarovali, Ze tak
ucinili.

Samoziejmé je to vec, kterou nejsme schopni nafizovat, takovato vyzva je vydana a o
tom, jak dopadly hodnoty a jak to je, jisté informovani budete, protozZe to z naSeho pohledu je
informace, ktera je vetejna.

P. Dienstbier: M¢é ne zcela uspokojilo vysvétleni, ze hl. m. Praha vtom nemuze
mnoho d¢lat, protoze samoziejmé pokud zéstupce mésta na valné hromad¢ ptislusné
spolecnosti nehlasuje pro rozdéleni odmén, nemohou byt schvaleny. Vnimam, ze to nékdy
muze byt otazka jednani s dal$imi akcionafi, ale pofad findlni rozhodnuti je v rukou
hl. m. Prahy.

Nedostal jsem jesté reakci na to, jakd vySe odmeén v jednotlivych spole¢nostech je a
jestli uz néjaké vefejné prospésné aktivity, organizované hl. m. Prahou, néjaké prostiedky
poskytl.

Prim. Svoboda: Obavam se, Ze nemate uplné pravdu, protoze kdybychom hlasovali
jako ¢lenové de facto proti rozd€leni zisku, firma nebude konsolidovana. Je to problém, ktery
nema feSeni. My jsme se o to, stejné naivné, jako vy to fikate, pokusili a najde to, protoze
firma musi byt konsolidovana, musi rozdélit zisk, musi udélat ucetni uzavérku, vSechno musi
probéhnout. Jedina cesta skutecné tak, jak my to dnes vidime, je bud'to tam nebyt viibec,
erste, zweite, v piipad¢, Ze Castka je rozdé€lovana timto zpusobem, vyzvat zastupitele za své
strany, aby se pfi rozdélovani zisku zachovali tak, jak jsem fikal. Nejde nerozdélit zisk.

5 Kolega Slezak interpeluje predsedkyni vyboru Vlasenkovou, nazev interpelace -
Skolstvi.



41

P. Slezak: Dé¢kuji za slovo, pane primatore, dobré odpoledne vSem. Napsal jsem
Skolstvi, ale v podstaté mi jde o to, jak funguje Skolsky vybor a jak pfistupuje tieba k tématu
konkursy na feditele Skol, ano ¢i ne a jejich vypsdni. J& mam nékolik dotazii na pani
predsedkyni Vlasenkovou, a to za prvé, podle jakych pravidel se provadél vybér feditelt, ktefi
plni poslani do konkursniho fizeni a jaky pravni ndzor na to pani ptredsedkyné Vlasenkova
ma. Za druhé, zda je pravda, Ze to bylo podle pravidel schvalenych Radou HMP, podle
kterych se udé€luji feditelim odmény a zda a jak se pani predsedkyné Vlasenkova k tomuto na
Radé¢ HMP vyjadiila. Dale, zda si mysli pani predsedkyné¢ vyboru Vlasenkova, Ze tento
postup je spravedlivy a zda ma vypovidajici hodnotu o tom, na kterého z fediteli vypsat
konkurs ¢i ne. Za ¢tvrté, pro¢ tento material nebyl hlasy ODS a TOP 09 v ramci vyboru pro
vychovu a vzdélavani ZHMP pfipustén na projednani. Zda je pravda, ze pani predsedkyné
vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP Vlasenkova prohlasila na vyboru, ze se pocka na
pisemné stanovisko z ministerstva Skolstvi k tomuto a poté se projednd, tak, jestli se na
nékterém z nasledujicich vybort viibec projednaval, jestli se to na néktery nasledujici vybor
dostalo. Zda jako piedsedkyné tohoto vyboru toto stanovisko obdrzela. Pro¢ nebyl napf.
svolan mimotadny vybor, ktery by tuto zalezitost projednal.

Dale se chci zeptat, z jakého divodu byl zruSen vybor pro vychovu a vzdélavani
ZHMP dne 19. 3. 2012 a zda je pravdou, ze byl zruSen tésn¢ pred jeho konanim. Pokud je to
pravda, tak, jak se o zruseni vyboru dozvédéla vefejnost, kterd ma pravo ucastnit se jednani
vybora Zastupitelstva hl. m. Prahy?

Déle se chci zeptat pani Vlasenkové, zda je pravdou, Ze tento vybor byl zruden
z divodu jejiho neutéSeného zdravotniho stavu. Je zajimavé, ze ve stejny den a to o dvé
hodiny pozd¢ji, kdy byl tento vybor zruSen, se pani Vlasenkovd, zdrava jako rybicka,
zG&astnila zasedani Zastupitelstva MC Praha 21 a jestli by nebylo lepsi napsat spie pravdu,
7e zapomnéla na to, e ma Zastupitelstvo MC a omluvit se z ditvodu konani Zastupitelstva
MC, neZ z n&jakych zdravotnich divodi.

Déle se chci zeptat, jestli si pani VlIasenkova mysli, Ze je kompetentni osobou, ktera
ma zastavat tak dualezitou funkci, jako je pfedseda vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP,
kdyz tak dtlezité body, jako je napf. projednéni konkursu na feditele $kol, sama nezatadi do
navrzeného programu jednani vyboru a zda by nam pani Vlasenkova mohla sdélit, co doposud
jako uvolnéna placend zastupitelka od svého zvoleni do této funkce udélala, jaké ptipravila
koncepéni materialy a jaka je jeji celodenni pracovni néapli. Dekuji a pozaduji pisemnou
odpovéd'.

Prim. Svoboda: Dékuji a prosim kolegyni Vlasenkovou o reakci.

P. Vlasenkova: Dékuji kolegovi Slezakovi, ptedpokladam, ze n€ktefi z vas se mé ptali
na to, proC tato interpelace je. Interpelace je ztoho diivodu, Zze se pieneslo jednani
Zastupitelstva MC Praha 21, které se konalo v pondéli, sem na pidu hl. m. Prahy. J4 s tim
nemam vubec zadny problém, kolegovi pisemné zodpovim veSkeré jeho dotazy, Prosim, aby
mi je pfedal pisemné&, protoZe jich mam napsano asi 10, ono jich bylo asi 20 a na vSechno
odpovim do 30 dna. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Reakce neni. De€kuji. Kolega Weinert, pani radni
Chudomelové - Financovani Skol.



42

P. Weinert: Dobré odpoledne, vaZzeny pane priméatore, vaZena pani radni, dovolte mi
par slov nebo dotazil na t¢éma financovani provozu stiednich Skol. Jak jisté vSichni vite, Skoly,
zfizované hlavnim méstem i méstskymi ¢astmi maji problém s financovanim své hlavni
¢innosti, tzn., vzdélavaciho programu. Kdyz se podivate do zavérecného uctu za lonsky rok,
tak bylo hodné kol v hlavni ¢innosti v minusu, tzn., v zaporném hospodarském vysledku a
Spatné, protoze Skoly by si nemély vydélavat na vlastni vzdélavaci proces.

Musim konstatovat, ze vlastné¢ pfi¢inou toho je ministerstvo Skolstvi, které stale
snizuje dotace na Skolstvi, zejména na platy ucitelti a na provoz $kol. Bylo ndm feceno na
vyboru pro vzdélani, Ze pocatkem roku byl deficit nebo rozdil potfeb a moznosti financovani
50 miliont, k dneSnimu dni to je dalSich 170 milionti.

Tzn., chybi ndm v tuto chvili ve Skolstvi néjakych 220 milionti na jejich zakladni
¢innost. A ja se pravé proto ptam, jak se k tomu Rada HMP, potazmo pani radni postavi. Zda
Magistrat HMP bude tento deficit financovat a bude pfispivat tak, aby Skoly ptezily a zda se
nechysta néjakd zména struktury stfednich skol, tzn., néjaka optimalizace. Pokud ano, tak
bych rad véde¢l, jestli se chysta, tak kdy a kdy se to dozvime. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim.

P. Chudomelova: Dékuji. Financovani $kol, jak jste spravné fekl, pane inZenyre, je
pravda, Ze ministerstvo stale ubira, ubird penize, deficit vznikl také zejména tim, ze jesté za
ptedchoziho ministra $kolstvi doslo k tzv. vazani penéz a tedy snizeni o 2,15 %, coz Cini asi
70 milion korun pro naSe stfedni Skoly. V lofiském roce se dofinancovavalo z penéz
Zrozpoctu hl. m. Prahy, ted nevim, nebudu fikat Cislo, protoze to nevim piesn¢.
Pravdépodobné to budeme muset udélat letos také, abychom nemuseli tfeba omezit penize na
platy asistentti. Co se tyce optimalizace, my jsme ted’ ¢ekali nebo ¢ekdme na konec Cervna,
abychom védéli, az bude jasno, kolik déti nastoupi do kterych Skol. Od toho se odrazime a
samoziejm¢ budeme zpracovavat piedstavu, navrh na optimalizaci stiednich $kol, protozZe
nejsou vSechny uplné naplnény. Nebo zvazujeme tieba i moznost, Ze sesté¢hujeme Skoly, které
by spolu mohly spoluuZzivat spole¢né prostory nebo jednu budovu. Ale ja ted’ nechci piedbihat
udalostem. Uvidime, jak to dopadne stémi détmi. A samoziejmé se to bude projednavat
klasicky se Skolami, s rodic¢i, nebude to od 1. zafi, vybor pro vychovu a vzdélavani urcité.
Zatim takhle. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Uzavieno? De¢kuji. Pan kolega Dolinek svoji interpelaci stahl,
pokracuje kolega Slezak na piedsedkyni vyboru VIasenkovou - Plnéni rozpoc¢tu hl. m. Prahy.
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P. Slez&k: Pane primatore, kdyZ jsem dnes vystoupil k bodu ¢. 1. tisku Z — 910 ke
zpravé o plnéni rozpoctu hl. m. Prahy a vytc¢tovani hospodafeni hl. m. Prahy na rok 2011-
zavéreCny ucet, nevystoupil jsem proto, abych tento tisk kritizoval, ale proto, abych upozornil
na nesmyslnost nékterych zapsanych vyroku a jejich zkreslovani. Tim, kdo tato fakta
zkresluje z tohoto tisku a zfejmé zadmérn¢, a to zejména na jednani zastupitelstva méstské casti
HMP, kde pied obcany tika, ze vedeni radnice déla méstské ¢asti v ramci hl. m. Prahy ostudu
Vvtom, Ze méa nedostatky ve vyuctovani, je prave zastupitelka, ptedsedkyné vyboru pro
vychovu a vzdélavani ZHMP a mj. i ¢lenka finan¢niho vyboru pani Andrea Vlasenkova. Proto
bych velice rad obdrZzel od pani Vlasenkové pisemnou odpovéd’, v kolika dalSich bodech
mimo toho jediného, ktery ve vyroku auditora nasla nebo zda cetla jiné materialy, nez jsme
obdrzeli my vSichni ostatni a jak se vypotadava s tim, Ze ten bod, ktery je uveden ve vyroku
auditora, byl problémem i v roce 2009 a 2010, v dob¢, kdy pravé ona vedla tuto méstkou ¢ast
jako starostka nebo zda jeji vystupovani na vetejnosti, zejména v ramci zastupitelstva méstské
Casti HMP a zkreslovani je zamérné, aby naopak sama poskodila méstskou ¢ast v o€ich
obyvatelstva MC Praha 21. D&kuji a pozaduji pisemnou odpovéd.

Prim. Svoboda: Dé&kuji.

P. Vlasenkovéa: Vazeny pane kolego, ja se domnivam, Ze jsem interpelovéana z pozice
piredsedkyné¢ vyboru vychovné vzdélavaciho. Na tento vaS pozadavek vam pisemné
neodpovim, nebot’ se jednd vyslovené a jenom technicky o naSi komundlni politiku na
MC Praha 21. Prosim, interpelujte mé, jak bylo ddno ve vasem piihlaSeni. Predsedkyné
vyboru vychovné vzdélavaciho.

Jenom jedna mala poznamka. V tom, co schvalilo hl. m. Praha pfed asi 2 hodinami,
skute¢nd vyrok zni, pochybeni malého a stiedniho rozsahu. Zbytek je na vedeni MC Praha 21.
Tento odkaz bohuzel vam nesplnim a neodpovim. Dekuji.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Slezdk: D¢kuji za odpovéd. Jinou jsem necekal. Pristé stejnou interpelaci, jesté
roz$ifenou, pfednesu jako na ¢lenku financniho vyboru, ktera tento material projednéavala.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolegyné Semelova na pani radni Chudomelovou, Konkursy
na feditele.

P. Semelova: Dé¢kuji. Navazi na kolegy, ktefi interpelovali pravé tuto otazku,
konkursy na feditele Skol. Také mé& mrzi, Ze na Skolském vyboru neprosel tento bod, aby se
fadné projednal. Chci se k tomu vyjadfit z ponékud jiného diuvodu. Novela Skolského zékona,
platna od 1. ledna 2012 zavadi pravidla jmenovani feditelt Skol na 6 let. Poté bud’ je konkurs,
anebo je prodlouzeni funkéniho obdobi o dalSich 6 let, tzn., pokud nedojde v zadkonem
stanovené lhaté k vyhlaSeni konkursu.
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Konkurs musi byt vyhlaSen nejpozdéji 3 meésice pred koncem funkéniho obdobi
daného fteditele. Prvni vlna ukonceni funk¢nich obdobi dosavadnich fediteld je
31. Cervence 2012. Konkurs tedy mél byt vyhldSen nejpozdéji 30. dubna 2012. My jsme
dostali jako zastupitelé né€které stiznosti, tykajici se pravé tohoto data. Rada hl. m. Prahy
podle svého usneseni 24. dubna schvalila, ze konkursy vyhlasi. Ale vyhlasila je ve skute¢nosti
az 15. kvétna 2012, tzn., zvefejnéni na uiedni desce nebo jinym zplisobem apod. Tzn., 15 dnti
po terminu daném zdkonem. Zaroven udajné si Rada hl. m. Prahy vyzéadala procentni
hodnoceni feditelti Skol, nicmén¢ nikdo z feditel skol toto hodnoceni tdajné nevid€l, nebyl
S nim seznamen. Tzn., Ze stavajici konkursy jsou neplatné a mély by byt zruSeny a feditelim
by se automaticky mélo prodlouzit jejich funk¢ni obdobi o dalSich 6 let. To je jedna véc.

Druhé véce, chtéla bych fici, Ze mé pon¢kud piekvapuje jednani Rady hl. m. Prahy, kdy
se dopousti jednak této zavazné chyby a kdy hrozi samoziejm¢ soudni jednani, soudni spory,
a druha véc, kdy na jednu stranu jsme ve vyboru Skolském zadani o to, abychom dopliovali
volna mista do Skolskych rad, kterych je velké mnoZstvi a nikdo se stdle na mnoha mista
nehlasi a na druhou stranu Rada HMP vyskrtne jména, ktera davame jako opozice, kdy jak
komunisticti zastupitelé, tak za socidlni demokracii né¢ktera jména nabidla pro Skolské rady,
Rada odmitla a vyskrtla.

Chtéla bych se zeptat, jaky je postup Rady HMP, jednak, co se tyka konkurst, jednak
Skolskych rad.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Chudomelova: Dé&kuji. Rada HMP, jak jste fekla, 24. dubna projednala navrh na
vyhlaSeni konkursti na feditele Skol. Vyhlésila konkursy, nebyly tam doplnény vSechny
nalezitosti, které byly doplnény posléze 15. kvétna na dalSim jednani Rady HMP. Ja se
piiznam, byla jsem na dovolené, takze nevim presné, jaké jsou namitky. Vratila jsem se vCera
V noci, takze jsem si to nestacila precist. J4 se na to musim podivat. Samoziejm¢ jsem rizné
namitky slySela, jenom slySela. Obratime se na ministerstvo Skolstvi o konzultaci. My si
myslime, Ze jsme jednali v souladu se zdkonem. Uvidime, co si projedname.

Co se ty¢e hodnoceni, to je hodnoceni nebo pravidla pro hodnoceni feditelti
ptispévkovych organizaci, ztizovanych hl. m. Prahou, které schvélila Rada hl. m. Prahy v roce
2010. Tato piiloha je nevefejna. Jak asi vite, my jsme tady nebyli ¢leny Rady HMP ani
Zastupitelstva HMP, ja se musim na to zeptat, zda ¢ast usneseni, ktera je nevefejna, jestli
mame pravo tuto Cast zvetejnit. To je zatim vSe. Pokud se dozvim néco vic, odpovim vam
samoziejmé pisemne.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Ano, prosim.

P. Semelova: Ano. Za prvé, co se tyka jednani o konkursech feditelti $kol, vy jste tady,
pani radni, fekla, ze si myslite, Ze jste jednali v souladu se zakonem. Zakon hovofi jasné.
Nejdiive 6 mésicii pfed ukoncenim funkéniho obdobi, nejpozdéji 3 mésice pred ukoncenim
funk¢niho obdobi feditele, tzn. 30. 4. Tady neni Zadné pochybnost o terminu. To je jedna véc.

Druhé ¢asti, abych pravdu tekla, jsem moc nerozumeéla, ale chybi mi tady na druhou
stranu vyjadieni ohledn¢ Skolskych rad, protoze povazuji za naprosto nehordzné, kdyz nam
chybi lidé ve Skolskych radach a nabizi se, Ze z ideologickych duvoda vyskrtavate opozici. To
tady v minulych obdobich nikdy nebylo.

Prim. Svoboda: Deékuji. Dalsi interpelace je kolega Weinert na pani radni
Chudomelovou - Konkursy feditelt skol.
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P. Weinert: Omlouvam se, Ze se mozna trochu budu opakovat, ale ja se pokusim to
zestruCnit. Meritum mé interpelace je stejné. Tzn., problém je vtom, ze zfizovatel muze
vyhlésit konkurs nebo nemusi s tim, ze podnét na vyhlaseni konkursu by mél vzejit ze skolské
rady nebo podnétem je néjaké oznameni ¢i néjaka nezakonna Cinnost. Pokud vim, tak to
k 30. 4. neptislo z Zadné Skoly. Predpokladalo se, Ze nebudou konkursy na zadného teditele,
ale na Radé HMP se rozhodlo podle jakychsi vagnich kritérii, ze 23 fediteli do konkursu
pujde.

M¢ by tady zajimalo za prvé, zda byl dodrzen zékonny termin pro vyhlaseni konkursu,
to, co zaznélo pred tim, ale hlavné, na zaklad¢ jakého kritéria vybrala Rada HMP téchto 23
feditelt, ktefi jdou do konkursniho fizeni. Protoze, pokud to je tak, Ze to bylo vybrano na
zaklad¢ hodnoceni, kterym se pfisluSnym feditelim ptizndvaji finan¢ni odmény, tak toto
kritérium je neadekvatni a naprosto nepouzitelné na to, abychom vybrali nékteré feditele, kteti
ptujdou do konkursu a nékteré nevybrali.

Pokud to nebylo toto kritérium, prosil bych, jak vlastné doslo k seznamu fediteld, ktefi
jsou timto konkursem, nechci fici postizeni, ale, kteti do konkursu musi jit. Dékuyji.

P. Chudomelova: Jak uZ jsem fikala, pouzila se pravidla pro hodnoceni feditelt
piispévkovych organizaci, ztizenych hlavnim méstem Prahou. My jiné moznosti nebo
pravidla pro hodnoceni fediteli pfispévkovych organizaci zatim nemame. My ted’ pracujeme
na tom, abychom zkusili vypracovat pravidla, kterd se budou lépe hodit na Skoly. Zatim je to
nastaveno na vSechny ptispévkové organizace, ztizené hl. m. Prahou.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji.

P. Weinert: Problém je troSku v tom, Ze a pravidla se velmi obtizn¢ daji aplikovat na
to, co jste snimi udé€lali, protoZe ta pravidla zohlednuji velikost $koly, zohlednuji, s jak
velkym majetkem feditelé obhospodatuji, zohlednuji, jak je Skola velika, ale nevypovida to
nic o kvalit¢ toho feditele. Protoze pravidla jsou stanovena tak, ze se vychazi z né&jakych
100 %, coz je n&jaky strop financni a samoziejmé feditel malé Skoly, materské Skoly, ma
jinou moznost dosahnout jiného stropu, nez feditel velkého gymndazia nebo feditel velkého
uciliste. Proto si myslim, ze ta pravidla se na to nehodi. A tak si myslim, obavam se, Ze pokud
néktefi feditelé se toho chyti, tak by mohlo dojit k velkym sporim. Dékuji.

P. Chudomelova: My jsme, jak jsem fekla, ja s vami v tomto souhlasim, Ze se to tplné
na feditele kol nehodi, ale my jsme prosté¢ jina kritéria neméli, takze jsme pouzili tato.

Prim. Svoboda: De¢kuji a mame tu posledni interpelaci, Marta Semelova na
primatora HMP - Mariansky sloup.

P. Semelova: Vazeny pane primatore, v posledni dob¢ dostavam zna¢ny pocet mailt a
dopist obcant hl. m. Prahy i riznych organizaci, mezi nimiz je napt. Kiestanskd misijni
spolecnost, které spojuje znepokojeni v souvislosti s ivahami o obnové Marianského sloupu
na Staroméstském namésti. Jak se objevilo v tisku, ale i jak vyplynulo z vasi odpovédi na
interpelaci jednoho z ob¢ani na minulém zasedani ZHMP, s umisténim nejen, Ze souhlasite,
ale zaroven s nim uz pocitate letos. Bez diskuse s odborniky a s vefejnosti, bez ohledu na
nesouhlas zna¢né Casti Prazanti, ale 1 nekatolické cirkve, pro néz je symbolem narodnostniho
a naboZenského utlaku v pob&lohorské dobé.
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Obnovu Marianského sloupu odmitl i odbor pamatkové péée Magistratu hl. m. Prahy.
Mimochodem, diskuse k tomu probéhla, ale kratce po strzeni sloupu v roce 1918. Uz tehdy
odbornici i historici a pamatkati jeho obnoveni jednoznacné odmitli.

Chci se vas proto, pane primatore, zeptat, jaky je soucasny stav v projednavani teto
otazky, abyste nds nahodou nechtél piekvapit neprodiskutovanym rozhodnutim za zady
obyvatel hl. m. Prahy i Zastupitelstva HMP. Zaroven vas zadam, abyste piehodnotil vas
postoj a zastavil pfipadnou obnovu Marianského sloupu.

Prim. Svoboda: Nejprve mi dovolte, abych vyslovil své podiveni nad tim, Ze
komunista haji nabozenské otazky. Je to pro mé prekvapivé a ukazka toho, ze skutecné pod
touto hlavickou jde délat cokoliv. (Potlesk). Jde natidit ateismus povinné a jde také povinné
nafidit, jestli mize byt néjaky sloup, néco ptipominajici. Je to takovy ptibéh, ktery se mi libi.
Je to prib¢h, o kterém fikam jako principialni odpoveéd’, ze své stanovisko nepiehodnotim.

Je to o tom, ze jsem piesvédéeny demokrat, a Ze jsem piesvédCen o tom, ze v
roce 2012 uZz bychom se neméli hadat o to, jestli se sbohem srovnavame nebo
nesrovnavame, jestli k nému hovoiime latinsky nebo Cesky, jestli na jeho pocest pijeme vino
nebo jenom jime néjakou oplatku, to jsou véci, které jsou nepodstatné. Podstatné je to, ze
kazdy ¢lovek ma mit v sobé néjaky moralni a eticky princip, kterym se fidi. A jeden z téch
principtl je, Ze ma byt tolerantni k tomu druhému.

A ja vnimam Staroméstské namésti a sousedstvi Marianského sloupu a Husova
pomniku jako velky symbol toho, ze jsme uz ve svété, ktery se nemusi takovymito vécmi
zabyvat a nemusi kvili nim vyvolévat ani husitské valky, ani dvacetileté valky, ani tficetileté
valky, Ze to je véc, kterou moderni svét uz vnima uplné jinak.

Na vécné otazky, jaky bude dalsi postup, Rada hl. m. Prahy dostane tisk, kde budou
vSechny otazky, tykajici se Marianského sloupu, vyhodnoceny, cely jeho dosavadni vyvoj,
celd otazka revitalizace Staroméstského namésti. A budou tam i otdzky dalSiho postupu ve
véci znovuvztyeni Maridnského sloupu a dalsi kroky, vedouci k revitalizaci Staroméstského
namésti a navrhy organizac¢nich opatfeni s ohledem na dalSi postup. Zpracovani projektu
k eventualnimu osazeni Marianského sloupu, probéhnou archeologické sondy Vv misté
Marianskeho sloupu a Krocinovy kasny, to je rok 2012, zpracuje se projekt osazeni
Mariénského sloupu, coZ je otazka také roku 2012 a pokud Rada HMP vyslovi s timto
nazorem souhlas, kompletace vzty¢eni Marianského sloupu by méla probéhnout v roce 2013.

Samoziejm& vnimam to, Ze argument, Ze to vztyCeni, znovuvztyCeni Marianského
sloupu, ktery byl svrzen v roce 18, kdy to udélal 3. listopadu rozvasnény dav, na tabote lidu
na Bilé Hofe hovofili socialisticti fecnici a hovofili protikatolicky a ten dav se potom vyfitil
na Staromeéstské ndmesti a za pomoci hasicli se jim nakonec podaftilo sloup strhnout. Vnimam
to Uplné stejné, jako, kdyz se dnes nc¢kdo stavi ze stejné pozice, z pozice komunisty a
socialisty proti tomu, aby byl znovu vztyCen. Jsou to véci, kterym nerozumim, které
nepochopim, ale proti kterym budu ze vSech sil bojovat. (Potlesk) Ano.

P. Semelova: Dé¢kuji za odpovéd. Vazeny pane primatore, to, ze komunisté haji
cirkve, ono to neni uplné¢ pfesné. My nikomu nenafizujeme ateismus a nikomu nenafizujeme
ani nebereme jeho viru. Mzu vas ujistit, Ze nasimi voli¢i jsou i véfici, Cemuz mozna vy
nebudete vérit, ale také vam muzu fici, ze asi je troSku nefér vici nim, kdyz je vSechny
oznacujete za socialisty a komunisty.
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Co se tyka té odpovédi, vidim v ni, Ze méte, koalice tady na Magistratu HMP, jedno
spolecné s koalici Vv parlamentu. Prosté¢ odmitate slySet nazory lidi, ndzory obcan.
V parlamentu odmitaji slySet ndzory lidi na vraceni darti cirkvim a vy tady odmitate slySet, co
si lidé mysli o obnoveni Marianského sloupu.

Chtéla bych se presto jeste¢ doplikové zeptat na to, kdy bude do Rady HMP tento
material piedloZen.

Prim. Svoboda: Na rozdil od vas poslouchdm nazory ob¢anu, protoze mam na stole
zhruba 1500 petici proti dostavbé Maridnského sloupu a 2300 petici pro dostavbu
Marianského sloupu. Obé tyto aktivity bézi paralelng, protoze jsme v Cesku, a kdyZ chcete
néco udé¢lat, vzdycky vznikne skupina pro a skupina proti. Navstivili mé jak piedstavitelé
katolické cirkve, tak nejvyssi piedstavitelé Ceskoslovenské cirkve husitské. S obéma jsem
mluvil velmi podrobné a musim fici, Ze s daleko vétsi toleranci chapali to, co fikdm a nemé¢li
proti tomu Zadnou takovou nadmitku, jako mate vy. Neni to o tom, Ze bychom neposlouchali
obcany, je to o tom, ze se naopak snazime poslouchat.

Jinak tak, jak jsem fikal, Casovy program je takovy, Ze bychom tyto materialy chtéli
zpracovavat v prub&hu tohoto roku a ten tisk, ktery budeme do Rady HMP piedkladat, bude
urcité cervenec a potom to bude zaii. Bude to mit dva kroky.

Tim byly vyCerpany interpelace pro dneSni den. Doba interpelaci za pét minut konci.
Vyhlasuji 30 minut prestavku, tzn., za¢neme v 14.25 hodin dalsi jednani. Dékuji.

(Jednani preruseno od 13.59 hodin do 14.32 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panové, zaciname pokracovat. Jen konstatuji, ze kolega
Schmalz je od 14.00 hodin omluven a jiZz se nevréti. Zastupuje ho mistopiedseda navrhoveho
vyboru Kalousek. Tzn., v§echny navrhy na zmény na hlasovani dodavejte odted” ke kolegovi
Kalouskovi.

Skon¢ili jsme diskusi, resp. ukonéil jsem diskusi ke zméné ¢. 2274. Méte tedy
moznost zavérecného slova.

Nam. Hudecek: D&kuji. Vzhledem K tomu, Ze nebyly zadné pfipominky, jenom feknu,
byt je diskuse velmi pterusend, dokonce i hlavni dotazovaci, co se ty¢e Uprav a zmén zde
nejsou, ale je potfeba fici minimaln¢ do zdznamu, ze dopravni nasledky téch tzv. uprav UP
jsou fadove vétsi v celkovém souctu nez dopravni nasledky z diivodu zmén UP, tzn., je to jen
reakce na pana JUDr. Blazka a pana Ing. M. Richtera, ktefi tady ale nejsou, takze to bude
jenom v zapisu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim pana mistoptedsedu Kalouska, jak jsme na tom?

P. Kalousek: Navrhovy vybor neobdrzel zadné zmény.

Prim. Svoboda: Ano, technickou.

P. Pocarovsky: Za klub TOP 09 zadam pétiminutovou pauzu.
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Prim. Svoboda: To se obavam, Ze v pribéhu hlasovani mozné neni. Cili méme na
stole tisk Z - 951, zménu €. 2274. Davam tedy tuto zménu hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 38, proti 1, zdrzelo se 11, materiél byl pfijat.

Prosim, ted’ tady je ta technicka, ktera se hlasila. Ted’ je na ni ¢as. M¢l jste technickou,
kterou jsem vam odepiel dat, protoze bylo hlasovani. Hlasovani skon¢ilo.

P. Pocarovsky: Omlouvam se, beru zp¢t.

Prim. Svoboda: Dékuji. Pane naméstku, pokracujte tiskem, ktery mame pod cCislem -
zména ¢. 2573, jestli se nemylim.

Ndam. Hudecek: Ano, dékuji. Jenom pro zapis uvadim, Ze jsem hlasoval pro, ale
nefungovalo tlacitko. Staci do zépisu. Pro minuly tisk, resp. pro minulou zménu.

Damy a panové, predkladam zménu 2573 z CVZ L, I1. Jedna se o MC Praha — Dubeg
Vv k.u. Dubec¢. Hlavnim cilem zmény je prodlouzeni kanalizacniho sbérace, dilezitého pro
rozvoj oblasti, zruSeni Cistirny odpadnich vod Uhiinéves a vyplyvajici revitalizace, tedy
zména funkéniho vyuziti ploch z funkce vodniho hospodarstvi a zeleii méstska a krajinna na
funkeci zelen méstskd a krajinna plus vymezeni kanaliza¢ni stoky a vefejné prospésné stavby.

Navrh zmény byl projedndn a jednalo se u této zmény jesté o takovou delsi diskusi,
ohledn¢ variant, kdy nesouhlasilo povodi Vltavy, ale nakonec bylo jiz Zastupitelstvem HMP
31. 3. 2011 rozhodnuto o vysledné varianté, takze predkladam tuto vyslednou variantu.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k této Casti materialu. Uzaviram diskusi. Neni
pochopitelné zadna zmeéna, protoze se nikdo neptihlasil. Davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro jeho schvéaleni? Zdrzuje se nebo je proti?

Pro 48, proti 1, zdrzelo se 7. Dékuji, bylo pfijato.

Mame jes$té néco? V tomto tisku nemame uz nic dalSiho. Davam tedy tento tisk
hlasovat jako celek.

Kdo je pro jeho schvéleni? Jedna se o tisk Z — 951. Hlasujte, prosim, ted’.

Tisk byl schvalen se standardnim 1 proti a 9 zdrzenimi. (Pro 44) Dé&kuji.

Pane naméstku, pokracujte

9.
Tisk Z - 948
Kk navrhu na porizeni celoméstsky vyznamnych zmén IV. UP SU hl. m. Prahy

Ndam. Hudeéek: Damy a panové, piedkladam vam tisk Z — 948 k navrhu na pofizeni
CVZ 1V. Damy a panové, jedna se o posledni vinu zmén, resp. podnéti ke zménam, tedy o
prvni fazi, kdy my o zménach rozhodujeme stejné, jako v piipadé UP, tzn., zahajujeme
potizeni. V ptipadg, ze zahajime potizeni, je néjaky ¢as na vypracovani zadani. Ve chvili, kdy
probiha nasledn¢ lhiita zpracovani projednavani, tak na konci se dostaneme do faze, kdy se
zadani schvaluje, a to bud’ kladné vyfizené, nebo zaporné vyiizené. V kazdém kroku
schvalovaciho procesu mize Zastupitelstvo samoziejmé zastavit schvaleni zadani, nebo
pfipadné na konci neschvalit danou zménu.
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Predkladdm vam posledni vypsanou celoméstsky vyznamnou vinu zmén, tzv. IV.,
stim ze se jedna o vlnu zmén, ktera byla vypsana v minulém roce, tzn., za koalice, ktera
nebyla stejna jako dnesni koalice. Tyto podnéty prosly vyborem pro Uzemni rozvoj v dobé
minul¢é koalice, a ja predkladam v tomto znéni ten tisk. Tento tisk byl potvrzen jesté vyborem
za stavajici koalici, tzn., pfedkladam vam tisk, ktery prosel vlastné¢ vSemi zastupitelskymi
kluby, kdy pokazdé byl jiny z téchto klubu v koalici, a vlastné pokazdé vzdycky to bylo
schvaleno.

Predkladdm vam vybér z téchto podnétii. Podnétii ptisSlo neuvéiitelné mnozstvi, byly
to vétSinou podnéty z méstskych Casti, tzn., podnéty vyznamné néjakym zpiisobem pro
meéstskou cast. Jak jsem se nasledné dozveédél, neni tomu tak zcela pravda, a uz tedy ted’ si
dovoluji pfedlozit v tomto tisku néasledujici zmény, a to jsou dvé zmény. Jedna se o Prahu 6 a
zmény €. 2779 a 2780, na zadost pani starostky Kousalikové prosim z tohoto tisku tyto dveé
zmény zcela Skrtnout a vyndat. Tzn., budeme hlasovat o tomto tisku bez téchto dvou zmén na
tento mij prvotni navrh. Pokud samoziejmé neptibydou dalsi navrhy. Dal§im névrhiim se
vibec nebranim, naopak piedkladam tisk tak, jak proSel 2 vybory. Prvnim v obdobi, kdy byla
tady koalice CSSD — ODS, a v druhém obdobi, kdy je tady koalice ODS — Top 09. Dékuji za
uvodni slovo.

Prim. Svoboda: Rozumim tomu tak, Ze jste se ztotoZnil s navrhem jako ptedkladatel,
tim padem tyto dva body jsou stazeny?

Ndam. Hudecéek: Ano. Dokonce jsem piimo po dohodé s pani starostkou ja navrhl to
stazeni, takze je to pfimo mdj navrh, aby tisk byl schvalovan bez ¢isel 2779 a 2780. Jsem
otevien dal§im navrhiim, jedna se teprve o ivodni pofizeni.

Prim. Svoboda: Do diskuse je ptihlasen kolega Poche.

P. Poche: Dékuji za slovo, pane primatore. Pane naméstku, timto tiskem vy popirate

vSechno, co jste fekl, jak na minulém Zastupitelstvu, tak na tom dne$nim. My jsme tu pted 3
hodinami slyseli, Ze je potieba vypofadat se se zastaralym systémem zmén UP, které tady
navrsily za uplynulych 5 let stohy zmén. A tady v tuto chvili vy zakladate dalsi stoh, dalSich
70 zmén, které bychom dnes méli zalit potfizovat. Také bychom se snimi vypoiadali
v zavéreéném hlasovani zhruba za 2, spiSe myslim 3 roky, tedy v dobé, kdy vy uz chcete
zaroven finalizovat piipravu svého Metropolitniho UP. Tzn., my tésné pied hlasovanim o
Metropolitnim UP budeme hlasovat jesté o 70 zménéach, které vznikly v tomto volebnim
obdobi. Nevim, co je za zajem. Nejsem pfipraven ten tisk podpofit, pfedpokladam, Ze asi
vasim zajmem je vyhovét nékterym starostim tak, jak to d¢lal Pavel Bém, aby mu politicky
potom davali podporu, protozZe ja v tom nevidim Zadny jiny vyznam.
Mnohé z téch zmén se nejevi jako celoméstsky vyznamné, které je nutné schvalit pied novym
UP, napt. zmény na obytnou vystavbu nebo polyfunkéni budovy, ale i plochy vefejného
vybaveni. Opravdu nevim, pro¢ bychom ted’ méli spéchat a pro¢ tyto zmény nejsou feSeny
novym UP, ktery jde de facto paralelné ve svych piipravach. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nyni mam pfihlasky do diskuse od oband, které maji byt na
zacatku diskuse. Prosim pana Mgr. Prchala - starostu MC Praha 12.
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Mgr. Petr Prchal — starosta MC Praha 12: VaZené Zastupitelstvo, pane primétore,
damy a panové, i na Praze 12 doslo ke zméné koalice, takze bych vas rad informoval o naSich
postojich k nékterym navrhovanym zménam, a ty jsou takové, ze bychom byli radi, kdyby
byla stazena zména €. 2800, protoZze se nedomnivame, Ze to je zména, kterd by mgéla
celoprazsky vyznam a dopad. Je to zalezitosti zmény pozemku, o kterou pozadal majitel
pozemku na biehu Vltavy, ktery je v soucasné¢ dobé jako zelen, a jde o to, aby Castecné se
Ztoho stalo sportovni uzemi, ale soucasné¢ to samé tUzemi je v podstaté v oblasti
nadregionalniho biokoridoru. Je to ¢asteéné zaplavové uzemi, je to i misto, kde se navrhuje
pfirodni pamatka Komotanské a Modianské tlin€, takze to neni tak jednoducha zalezitost. A
v té druhé pilce, kterda ma byt vSeobecné smiSena, tam se pocita s pielozkou zeleznice pfti
napojovani Prahy 12 na silniéni okruh, ale oboji nebo vSechny tyto zmény si myslime, ze
nejsou celoprazsky vyznamné, Ze je to vyslovené zalezitost lokalni.

A druhou podobnou zménu vidime u bodu 2801, ktery se tykd byvalé telefonni
ustiedny s malym arealem kolem sebe, kde se to ma zménit na vSeobecné vyuzitelné uzemi,
S ¢imz problém nemame, ale rozhodné je to zalezitost tak lokalni, Ze nam to nepfipada, Ze by
to mélo celoprazsky vyznam. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Mam tady Martina Skalského z Arniky.

Martin Skalsky: Dobry den jesté jednou. Moje jméno je Martin Skalsky. Uz tady budu
mit jen par piipominek, protoze tady ta diskuse okolo zmén je pomérné dlouhd. Pan naméstek
Hudecek mluvil o tom, Ze zmény, které jste odhlasovavali pied prestdvkami, tak se tykaly
néjakych starych projektii z roku 2006 apod. Tam ta argumentace jesté asi podle toho, co jsem
slySel, davala smysl, Ze je potieba se s tim néjak vyporadat. Tady u toho baliku 4. viny tomu
uz nerozumim vubec, protoze to jsou skuteéné zaméry nové, tedy z roku loniského, a myslim
si, ze jejich paralelni projednavani, tedy s novym UP, nedava smysl vibec. Mluvilo se o
né&jakém naroku majitelll pozemkii. Oni maji samoziejmé pravo podat navrh na zménu UP, ale
neexistuje zadny pravni narok na vydani nebo schvéleni zmény. Myslim si, ze mésto muze
s poukazem na to, Ze projednava nebo pfipravuje Gplné novy UP, pfipravuje de facto i novou
koncepci uizemniho planovani, v§echny tyto zaméry developerské vystavby odmitnout, aby se
mohly projednat potom komplexné, a zvazit rizné celoméstské vazby, které tam jsou,
dopravni a dalsi. To je asi nejdulezitéjsi.

Potom jsem se chtél vyjadfit k tomu, tady se mluvi o tom, ze zaméra bylo vice a byly
nékteré z nich vybrany, tak bych se chtél zeptat, kdo a jak ty zdméry vybiral, jaky byl proces,
protoze mné to moc jasné neni. Ted tady pfed vami lezi téch zaméra 75, a kdyz se na to
clovek letmo podiva, tak zhruba tfetina z nich ma negativni dopad na Zivotni prostiedi. Je tedy
otazka, pro€ viibec byly zatazeny do tohoto vybéru.

Podstatna otazka je, myslim, spojena viibec s né&jakou otevienosti, transparentnosti a
moznosti obCanil tento proces alespon sledovat. Na webu Magistratu HMP neni mozné si
stahnout ani seznam zmén, o kterych se tady dnes jedna a uz vubec k nim neni mozné najit
zadné podklady. Tzn., ¢lovek, ktery by se chtél dozvédét, o em se tu dnes mluvi, tak zjisti, Ze
to je néjaka I'V. vina celoméstskych zmén, ale nezjisti vliibec ani, v jakych méstskych Castech
a jaké projekty se tady projednavaji. To si myslim, Ze je naprosto skandalni, zejména tedy
proto, Ze tato Rada HMP tvrdi, Ze chce =zvySovat transparentnost a otevienost
Magistratu HMP a myslim si, ze dat podklady na web by mél byt aspoii n&jaky minimalni
krok k néjaké jasnéjsi komunikaci s obéany, kterych se to bezprostiedné tyka. Takze j& bych,
pokud bych si mohl dovolit néco navrhnout, tak spi§, aby se vibec zaméry dnes
neprojednavaly a néjak se to celé 1épe pripravilo. Minimalné zveiejnilo a vlastné ukéazalo se
lidem, o jakych vécech se jedna.
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Dnesni ptiklady Prahy 6, které diky pani starostce Kousalikové byly stazeny, o ¢em
tady mluvil pan starosta Prahy 12 ukazuji, jaky je v tom obrovsky zmatek. Casto zmény viibec
neodpovidaji tomu, co MC HMP chtg&ji. Myslim si, Ze material neni dobie pfipraven na to,
aby byl vibec projednan. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Dale mam piihlasenou JUDr. Petru Subrtovou.

JUDr. Petra Subrtovd: Dobry den, Petra Subrtova, zastupitelka
MC Praha — Béchovice a zastupce Iniciativy za rozumny okruh, ktera se dlouhodobé snazi 0
to, aby trasa tranzitniho venkovniho okruhu Prahy byla znovu pfehodnocena. Rada bych se
vyjadiila k zménam Z 2784 a Z 2795, které obsahuji, ta prvni stabilizaci okruhu, trasu 518,
19, to jsou trasy Ruzyné¢ — Suchdol, Suchdol — Biezinéves a dale druha zmeéna, rozsifeni
Prazského okruhu v Useku Satalice — Béchovice, coz konkrétné znamena Satalice — sidlisté
Cerny Most a Béchovice. Tzn. stavajici Vychodni spojka, ktera udajné ma byt mohutné
roz§ifovana.

Rada bych upozornila, Ze v souasné situaci jsou tyto zmény, jejich zadani,
v z&sadnim rozporu s postupy a samotnymi principy Uzemniho planovani, tak, jak jsou
stanoveny ve stavebnim zakonu a tim padem i s principy hospodarnosti. Jsem presvédcena, ze
zastupitelé hl. m. Prahy maji povinnost nakladat s prostfedky mésta hospodarné a nevydavat
je na zadani zmén, které momentalné nemohou byt projednany, nemohou obstat. Zasady
Uzemniho rozvoje podle stavebniho zakona vymezuji nadmistni koridory, v podstaté a
nadmistné dulezité stavby, a aniZ by v téchto zasadach uzemnich rozvoje byly obsazeny, tak
nemohou byt ptevzaty do UP. Jsem presvédéena, Ze je protipravni pofizovat zménu UP, ktera
rozpracovava prazsky okruh ve stop¢, kde dnes neexistuje. Protoze z4dsady uzemniho rozvoje
byly nékolika rozsudky nejvyssiho spravniho soudu zruSeny pravé v koridoru Prazského
okruhu a tyké se to celé nedostavéné casti, tzn. od Ruzyné ptes Suchdol, Biezinéves i potom
dalsi ¢ast do Hornich Pocernic. Vymazan je i usek stavajici Vychodni spojky a posléze je
ponechana Vychodni spojka, ovsem nikoli jako planovany okruh a stejné tak zasady
uzemniho rozvoje nepocitaji se stavbou 511 Béchovice — D1.

To je souCasny stav véci. Dokud v zasadach uzemniho rozvoje hl. m. Prahy nebude
stabilizovand trasa nadmistni komunikace okruhu, tak je zcela nesmysiné pocitat a pracovat
snim vniz§im uzemnim planu, nebot’ ten to musi respektovat. Takze bych se velice
zasazovala a navrhovala, aby tyto zmény nebyly dnes zadany. MozZna to souvisi i s tim, Ze
v patek v Parlamentu nepro$la Uprava stavebniho zakona, nebyly zruSeny zasady Uzemniho
rozvoje pro hl. m. Prahu a hl. m. Praha bude muset dal s touto nadfazenou tizemné planovaci
dokumentaci pocitat, a pokud okruh nebude v zasadach, tak nebude moci byt nikdy postaven.

Jest€ mozna na zavér bych rada upozornila, ze dnes byly zruSeny zasady Uzemniho
rozvoje Jihomoravského kraje a to témét v celkovém rozsahu, pro velmi vazné zavady.

Prim. Svoboda: Vas cas vyprSel. Dékuji. Mame zde je$té posledni, Ing. llona
Pickova. Nevim, jestli to ¢tu dobife. Hulkové pismo je hiilkové pismo a ne hieroglyf, bych si
dovolil ptfipodotknout. Slysite na to, tak je to dobré.

Ing. llona Pickova — ¢lenka ZMC Praha 14: Dobry den vem, jmenuji se llona
Pickov4, nevystupuji tady poprvé. PiSi se sC, proto mozna tro$ku zaména jmen. Jsem
zastupitelka pro Prahu 14, v podstaté tam spada i Cerny Most. Navazi na to, co tady fikali mi
pfedfecnici. Povazuji predklad tohoto materidlu za naprosto nekoncepéni a za druhé
nedostatecny. Protoze skutecné nebyla moznost se s nim seznadmit dopiedu a bez jakychkoli
blizSich informaci k jednotlivym zménam obdivuji vas, Ze jste viibec ochotni a schopni o tom
rozhodovat.
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KaZzdopadné bych se konkrétnéji chtéla vyjadtit ke zmeéné 2795, tj. rozsitfeni Prazského
okruhu v Gseku Satalice — Béchovice, ktera se tyka pravé zrovna nageho Cerného Mostu, kde
zije pies 20 000 obyvatel a soucasna stavajici trasa pfimo prochazi kolem tohoto sidliste.

Jak uZ tady bylo feceno, v zasadach Uzemniho rozvoje neni tato trasa Zadnym
zpisobem v dnes$ni dobé¢ nijak ukotvena. Proto mné pfijde naprosto nesystematické v tuto
chvili zadavat n¢jaké rozsifeni Prazského okruhu, které nema vibec zaddné opodstatnéni.
V divodové zpraveé jsem dokonce naSla odkazy na § 47, 54 stavebniho zékona, které ovsem
tuto problematiku viibec netfesi. Naopak, kdyz uz by tam mély byt n¢jaké paragrafy uvedeny,
jsou to § 43, 46 nebo 55, které se zabyvaji zménami v Uzemnim planovani.

Kazdopadné bych chtéla upozornit na problém, ktery se tyka této stavajici trasy u nas
na Cerném Mosté. V sou¢asné dobé je tam &tyfprouda komunikace, v podstatd uz téméf plné
vytizena, kdy uz hlukové limity davno piesahuji povolené limity a obyvatelé uz ted’ jsou tim
velice znepokojeni a velice nest’astni, trpi jak zdravotné, tak i po jinych strankach. Dokonce
V letoSnim ro¢niku nasi ankety v ramci mistni agenty 21 byl tento problém jako jeden
Z nejtizivéjSich oznacen pravé obCana na nasem foru zdravé méstské ¢asti, o kterou usilujeme.
A ptitom neustale je naSe prostiedi zhorSovano takovymi podobnymi rozhodnutimi.

Pfiznam se, Ze mam s touto zménou velky problém, protoze podle podkladi, které
mame k dispozici, by mélo dojit k vyraznym zménam, co se tyce sjezdi a najezdi na stavajici
komunikaci, mély by byt zruseny pravé sjezdy, a to by vyraznym zptsobem zhorsilo dopravni
situaci na celé MC. Prosim, aby, pokud se rozhodnete viibec tyto zmény neprojednavat, budu
velmi rdda. Pokud ano, alespon tuto zménu vytadit. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Tim jsme vycerpali piihlasky z fad obcanii. Na fad¢ je kolega
Stastny.

P. Stastny: Jesté jednou hezké odpoledne. Opravdu z tohoto mista nechci pisobit jako
materialu po vystoupenich obcanu vyjadiit z pozice zastupitele. Kdyz jsem fikal, Ze dnes
mame rozhodovat o §tosech zmén a maval jsem na zacatku jednani s nimi, tak tady to velky
Stos neni, je to jednoducha tabulka, kterou jsme dostali a ja se skute¢né¢ musim podivovat.
V minulém volebnim obdobi jsem tady nebyl a nejsem, jak jsem fikal nedavno, jako 1ékar
odbornikem na Uzemni plan, jako pan nameéstek Hudecek, nicméné elementarnim
zalezitostem se snazim porozumét. Opravdu nedokazu z tohoto vy¢ist, jak je mozné, kde se
jednotlivé navrhy vzaly. Chtél bych védét, kolik celkem takovychto navrhi existuje nékde ve
skiinich pfislusného odboru, jestli jich je 100, 200, 300 a podle jakého klice se jich v této
tabulce objevilo piesn¢ 74 nebo kolik jich tam je, které se tam objevily. Je to proto, ze nékdo
zvedl telefon a nékomu zavolal, nebo né&jaky kamarad né&jakého jiného kamarada poprosil?
Nebo nékdo u n€koho loboval? Nebo byla néjakd komise na to nebo oteviené transparentni
vybérové tizeni? Jasné se ptam, na zéklad¢ jakého klice se jednotlivé polozky do toho dostali.

Druhé véc, ja prosté z toho nedokazu, a tady bych chtél ob¢any, ktefi nas sleduji a
zejména zastupce médii upozornit na véc, podle které ma zastupitel zvoleny za hl. m. Prahu
rozhodovat. J& jsem dostal tabulku a v té, damy a panové, obcané, novinafi, protoze to
nevidite, to vidi jenom zastupitelé¢, mam tfeba napsano: Praha 5, néjaké Eislo, golf Motol.
Radlicka je dalsi fadek. Obytna zastavba, dalsi fadek. Sbérny dvir Hodkovicky, dalsi fadek.
Vystavba bytového domu. To je vSechno, co ktomu mam. Crystal Towers, celkova
transformace izemi. To je dalsi fadek. Office park Roztyly. Sconto — Stodilky.
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To snad nemyslite vazné. Prosim vés, vy chcete, aby zastupitel hl. m. Prahy
rozhodoval na zdklad¢ néjakého Cislicka méstské ¢asti, vedle toho je napsano Modiany tieba
nebo Stodllky. Pak je tam Sconto Stodilky a pak je tam zména jednotlivych, navrhy zmén.
Tam nejsou metry ¢tvereéni, neni tam mapa, ja k tomu nemam naprosto Zadné podklady. Vy
opravdu jste pfipraveni kvalifikované o tomto hlasovat? O téchto larvach? To jsou larvy, to
jsou zakuklenci. To je larva, ze které se bud’to vyklube hezky krasny barevny motyl v podobé
néjakého krasn¢ho skladového aredlu nebo vilek nebo néjaky cerv, ktery bude Skodit
obcaniim v okoli, ale ja viilbec nevim, co to je za material. Tady pted chvili naprosto v klidu a
pohodé na navrh starostky jedné z nejvétsich MC Prahy 6 fekne pan naméstek Hudedek, Ze
chce vyradit dvé cCisla v Praze 6. Ja chci upozornit, prosim vas pékné, ja jsem se musel jit
zeptat pani starostky, co to je. A zjistil jsem, na Praze 6 nahote je takova krasna plan u obory
Hvézda, u letohradku. Mozna to vite. Je tam ktizovatka, zelen, pousti se tam draci. Pobihaji
tam psi, hraji si tam déti. Nékdo tam namaloval, jak jsem se ted’ dozvédél, protoze ja to
neveédél, ja to z toho nedokazu vycist. Nékdo tam namaloval néjaké vily na kraji. Né&jakeé
bardky. Pak to nékdo str¢il do toho seznamu, my jsme o tom tady méli jak ovce hlasovat.
Nasledn¢ ptijde starostka, ta o tom ani ziejmé nevi nebo s tim nesouhlasi, tak se to z toho
vyfadi. Ja takhle politiku, ddmy a panové a pane Hudecku, délat nechci a nebudu. Tecka.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Dalsi prihlaseny do diskuse je kolega Blazek.

P. Blazek: Dékuji. Nebudu tak obsahly jako pan kolega Stastny. Jen bych chtél
skutecné¢ vSechny tady vyzvat, Ze bychom m¢éli naslouchat obcanské vetejnosti a
predstavitelim jednotlivych sdruzeni, tak, jak tady vystoupili. Nemusim s panem Skalskym
dlouhodob¢ souhlasit, ale jeho vystoupeni ohledné toho, ze material je neprojednatelny, dnes
neschvalitelny, bohuZel s t¢Zkym srdcem musim podpofit, protoze jestli nékdo opravdu mluvi
hlasem vefejnosti, tak jsou to ob¢anskd sdruzeni, predstavitelé, kteti tady vystupuji. Jestli
tomu n¢kdo opravdu rozumi a dlouho se tim zabyva, pii vsi Gcté ke vSem kolegtim, kterych
nas tady sedi n€kolik desitek, jsou to obCanska sdruzeni, Cili opravdu, naslouchejme jim a
bud'me tolerantni a opravdu se fidme takovym doporucenim, které je minéno skute¢né od
srdce a vazné.

Vite, ja panu Hudeckovi opravdu nerozumim. Pied né€kolika hodinami mluvil o tom,
ze zmeény se musi projednat, protoze byly podany. To je pravda. Sice jsem myslel a o¢ekaval
bych pti komentafich medialnich pana kolegy prvniho naméstka, Ze to navrhne k neschvaleni,
on tedy opacné, ¢ili tim padem dolozil nebo osvédcil to, Ze jsou zmény, asi i ty minulé,
v pofadku, i tyto zmény, které¢ byly od roku 2006, byly také v pofadku, nicméné tohle
projednat nemusime. Tohle je piece z loiiského roku. To neni od roku 2006, ani 2007, ani
2008, 2010, z minulych koalic a pfedchozich zastupitelstev, to je tipln€ nové.

Vite, ani Zastupitelstvo HMP nebylo iniciatorem. To vzeSlo od méstské Rady. A ja
tedy musim fici, ze by mé také zajimalo, kdo selektoval ty podané navrhy zmén, kdo byl
viubec autorem zmén. Protoze ja jsem slySel na nasem klubu, ze to byly méstské Casti. Dneska
jsem slySel z ust pana prvniho naméstka, ze to uplné méstské casti nebyly ve vSech piipadech.
Cili musi dojit k n&jaké korekci. Soudasné by mé zajimalo, jak dlouho podle pana naméstka
bude trvat, pokud dnes zahajime proces zadani zmén, jak bude dlouho trvat, nez je schvalime.
Dva nebo tii roky nebo &tyfi roky? Nebude se to kryt s metropolitnim UP? Nebude
Kde je to nebezpeci z prodleni? A navic, jsou to skutecné CVZ pro Prazany potiebné? Které
Znich jsou potiebné pro Prazany? Dokazu si piedstavit s pfivienim vSech o¢i napf.
Zoologicka zahrada HMP nebo néjaké dopravni stavby. Ale pii v§i ucté, obytna zastavba,
polyfunkéni diim, piistav Smichov, moZna ano, asi tam hodné lidi jezdi, usedlost Satovka,
zdravotni zafizeni, mozna.
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Nevim, jestli tovarna Ergon ¢i dalsi. Crystal Towers, celkova transformace, ¢i Tesla
Hloubétin, jestli to jsou skutecné véci, které pro Prazany jsou celoméstsky tak vyznamné,
abychom je mohli oznacit za CVZ.

Proto vam fikam, ze nejsem na zéklad¢ téchto podkladl, a to je moje posledni
poznamka, pfi v§i Gcté, tam neni ani vyméra, tam neni ani detailizace, kde v tom Uuzemi se to
nachazi. A kdyz mi nékdo bude tvrdit a jestli jsem to pochopil spravné na zacatku vaseho
uvodniho slova, Ze vlastné o nic nejde, Ze to vlastné jenom zahajime, tak to nezahajujme.
Pockejme s tim na ten Metropolitni UP. ProtoZe jsem piesvédéen, ze v 90, mozna 95 %
ptipadti zadné nebezpe¢i z prodleni neni. Dnes povazuji tento materidl za opravdu
neprojednatelny a nezlobte se, opravdu neschvalitelny, uz kdyby nic jineho, tak pro
nedostatecnost toho ptredkladu, ktery je opravdu, fekl bych, revoluéni v podobg, tak, jak byl
predlozen. Myslim v té neobsaznosti.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegyni Kousalikovou.

P. Kousalikova: D¢kuji, pane primatore. Ja jsem se piihlasila proto, ze tady nékdo na
zacatku fekl, myslim, Ze pan kolega Poche, Ze pfijde n¢jaky starosta a fekne, tak tyto zmény
nechceme a jsou vySkrtnuty. Ale tak to opravdu neni. My jsme si svoje zmény z Prahy 6
velmi podrobné prostudovali, ja jsem si nasla vSechny zépisy z komise Uzemniho rozvoje
Z minulého obdobi, a proto jsem pozadala o to, aby konkrétné ta jedna zména, kterd se tyka
pravé pozemku V blizkosti obory Hvézda, aby byla vyjmuta, protoze komise tzemniho
rozvoje Prahy 6 opakované tuto zménu odmitla, a pfesto se n¢jakym zplsobem v téch
zménach objevila.

Jinak samoziejmé jsou v tom zmeny, které a nejsou to z roku 2006, ani 7, ani 8, napf.
zména parku Hanspaulka na zelen, o kterou usilujeme, tak o ni usilujeme asi rok a pul, stejné
tak jako zména na zdravotni zafizeni na vefejnou vybavenost v Sareckém tdoli na Satovku,
kterou potfebujeme nutné stavét a potiebujeme zacit projektovat LDN. Atd. Takze jsou tam
urCité zmeény prospeésné, ale myslim si, ze starostové o nich nebyli patrn€ vSichni informovani.
Ja samoziejmée tim, Ze jsem zastupitel, mam tu moznost, ze tu informaci mam a jsem rada, ze
jsem mohla nékteré zalezitosti uplatnit. J& si myslim, ze by takové zmény mély byt probirany
se starosty, protoze ptece jenom je to izemi, které starosta velmi dobie zna. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Ted’ bych vyvolal kolegu Urbana.

P. Urban: Pane primatore, damy a panové, my bychom radi poZadali o
tficetiminutovou piestavku za klub TOP 09.

Prim. Svoboda: Kolega Pecha.

P. Pecha: Ja se k této zadosti piipojuji.

Prim. Svoboda: Vyhlasuji ptestavku do 15.30.
(Jednani pieruseno od 15.07 hodin do 15.38 hodin.)

Pokracujme dal v jednani. Jsme v diskusi k tisku Z — 948. Na fad¢ je kolega Dolinek.
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P. Dolinek: Vazeni neptitomni kolegové, né€kteti ptitomni kolegové, chtél bych zde
hlavné mluvit k panu 1. ndméstkovi. Myslim, Ze slova jsou cilena na n€koho, kdo tady
nastésti v séle je. Vzhledem k tomu, co tady vidime, vzhledem k tomu, Ze se tady musel
zjevné o tomto materialu klub jedné z koali¢nich politickych stran radit, vzhledem k tomu, Ze
se dozvidame, Ze to neni tak, Ze by vSechny navrhy tady byly na zaklad¢ méstskych cCasti
S jejich souhlasem, ale my netuSime, co je nebo neni se souhlasem, protoze diivodova zprava
je vice nez plytkd. Vzhledem k tomu, Ze na misté se dozvime od starosty Prahy 12, Ze to neni
tak zasadni, tak ja nevim, jestli tfeba bytova vystavba v Tebasu je nebo neni tak zasadni apod.

Jestli by pan naméstek nezvazil a materidl nestahl, protoze ja véfim, Ze tfeba na
Praze 6 zrovna park Hanspaulka je asi a byl vzdycky velmi preferovany, tak, aby tam mohla
ta zelen realn¢ byt v t¢ podob¢, jak ma byt, tak jestli by to pan prvni naméstek nezvazil,
nestahl tento material, nedal k tomu péar informaci navic a jestli bychom tedy zaroven tieba
nedostali v podobné tabulce pfesné seznam toho vseho, co sem piislo a neslo to dal. Abychom
se v tom mohli néjakym zplisobem vyznat, anebo jestli se tfeba nevyhodnoti skutecné, ze
béhem diskuse, béhem pfistich mésict, Ze to tfeba pocka na to, az bude vyhotoven novy plan.

Tak ¢i tak, ja bych pozadal o zvéazeni, zda by mohl nebo nemohl pan naméstek tento
material pro dneSek stahnout. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolega Hana.

P. Hana: Damy a panové, ja bych navazal velmi rad na pana starostu MC Praha 12,
ktery pied chvilkou vystoupil a zpochybnil dvé navrhované zmény. J& s nim souhlasim pouze
na 50 %. Vysvétlim pro¢. Zména Z 2800, tam souhlasim s panem starostou, budu davat ndvrh
navrhovému vyboru na vypusténi této zmény ze seznamu, ktery je piilohou ¢. 1 tohoto
usneseni.

U druhé zmény vsak, to je byvala telefonni tstfedna, kterd diky novym technologiim
dnes uz neslouzi a stavajici UP brani jakémukoli smysluplnému vyuziti této budovy. Tato
budova ocividné chatrd a je to jenom proto, Ze neni vyuzitelna jinym zptisobem. Tam bych
tuto zménu ponechal.

Muj navrh, ktery pfedam navrhovému vyboru, bude, aby z piilohy ¢. 1 byla vypusténa
zména Z 2800.

Prim. Svoboda: Dékuji. Na fad¢ je kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Dé&kuji. V podstaté se ptipojuji k tomu, co fikal ted” muj kolega
Hana. S telefonni Gstfednou jsem troSku na pochybach, protoze to je opravdu zcela lokalni
zalezitost a tady mame CVZ. To je jedna moje poznamka.

A drubd je, abychom si uvédomili, co tady vlastné ted’ projednavame. To je soubor
podanych podnétli na zmény UP. Je to ten Givodni krok, kdy my fikdme, jasng, tyto zmény
byly podané a my chceme, aby se na né zpracovalo zadéani, a pak se k tomu zacnou vSichni
vyjadfovat. K tomuto se nikdo zatim vyjadfovat nebude. A teprve se muZze stat, ze pii tom
projednavani spousta dotéenych organti statni spravy se vyjadii negativné a tim padem tu
zménu nelze potidit. Ted’ nejsme ve fazi, kdy bychom projednavali jednotlivé podnéty, ale ve
fazi, ze fekneme ano, ty podnéty se proveéti a pak se uvidi. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana naméstka Noska.
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Nam. Nosek: De¢kuji. Jednak to, co fikala kolegyné Chudomelova, je to skute¢né
odstartovani, tzn., to co fikal kolega Stastny, ty larvy, tak ty se vyklubou, budou z nich
nadherni motyli a budou si je moci prohlédnout nejenom dotené organy, ale i méstské Casti a
obyvatelé v ramci projednavani. Nicméné proces klubani je né&jakych 18 mésict, mozna
2 roky. Tzn., budou opravdu mit vSichni dost ¢asu projednat, prohlédnout si tyto zmény.

Ale abych upfesnil nékteré nepiesnosti, které tady zaznély zejména z ust obCanskych
sdruzeni nebo obcantl, ktefi zde vystupovali. 510, kterd se zde projednava, to je to vyhlaseni
VPS, tak tam, prosim p&kné¢, zasady uzemniho rozvoje jsou. Tam nebyly zruSeny soudem.
ZruSeny soudem byly na 511 a ty zase pro zménu tady dnes nefeSime. Co se tyka zasad
uzemniho rozvoje, tak aktualizace je vice méné¢ hotova a v soucasné¢ dobé zalind vetejné
projednédvani, kde — to je ten proces klub&ni motyla, kde se v soucasné dobé vyjadiuji jak
dotCené organy, tak méstské ¢asti a tento proces bude zhruba 10 mésicii trvat. Tzn., 10 mésict
bude mozné vyjadiovat se k tomuto procesu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegyni Semelovou.

P. Semelova: Zareagovala bych na pana naméstka. Myslim si, Ze to neni odstartovani,
7e to je pokracovani zmate¢ného jednani o zménach v tomto materialu. My jsme tady slySeli
nazory obcan, slySeli jsme nazory zastupitell, ndzory obCanskych sdruzeni a ja miizu jenom
potvrdit to, Ze navic my jako zastupitelé ztoho nedokaZeme pofadné nic vyc€ist. My
nedokazeme poznat, pro¢ to bylo zadano, jaké jsou k tomu nézory, jaké jsou k tomu motivace,
co je podstatou vSech moznych zmén. Navic to je naprosto nesystematické, nekoncepcni,
kdyz se podivame, tak je to rozkouskované. Potom nam vznikne néjaky metropolitni plan, kde
budou zachyceny podstatné véci, a my zjistime, ze mnohé realizované zmény, které tady jsou,
do toho nezapadaji. Ja bych se chtéla zeptat, pro¢ je tedy takova rychlost? Pan prvni ndméstek
tady nejdiiv vSechno rozboura a potom to budeme po kouskach skladat.

Pochopila bych zmény, které jsou opravdu nutné, ale tady opravdu jsme sly3eli od
fady obc¢ani, Ze o mnohych, pfestoZze jsou z daného mista, tak bud’ nevéd¢li nebo s nimi
nesouhlasi, maji k tomu vyhrady, zadaji stazeni. Myslim si, Ze podle takto piedlozeného
materialu skute¢né nemizeme seridozné a zodpovédné jako zastupitelé hlavniho mésta Prahy
rozhodovat. Ten materidl je neprodiskutovany, naprosto nedostatecny. Je predkladan, jak uz
jsem fikala, mimo systém a mél by byt stazen. Jinak v opa¢éném ptipadé klub KSCM tento
material nemtze podpofit.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim kolegu Urbana.

P. Urban: Vazeny pane primatore, damy a panové, rad bych vlastné na tomto misté
podékoval vSem kolegim, ktefi na minulém Zastupitelstyu HMP hlasovali, Ze jsme
pozastavili zpracovani konceptu, ktery byl rozpracovany a zahdjili zpracovani konceptu
nového, ktery pracovné nazyvame Metropolitni UP. ProtoZe de facto diky tomuto budeme
V budoucnu usetieni vSech téchto dlouhych diskusi, které vSichni vnimate znacné€ negativné a
vidite v mnoha smérech jejich, at’ uz na jedné strané potiebnost, ale zase v jinych ¢astech
jejich zbytecnost.

Jak vite, podle stavajiciho stavebniho zékona de facto uz neni znam pojem uprav UP,
takze cela tato diskuse, kterd se zde riiznym zpiisobem moté nebo feknéme diky nepatficné
odborné informaci plete, co je zména, Gprava, tak de facto Gpravy stavajici jiz stavebni zakon
nezna, takze novy UP je mit nebude. A navic de facto ten Metropolitni UP diky tomu, jak
bude nastaveny metodicky a legendou a definici funk¢nich ploch, de facto celé tyto dlouhé
diskuse nad zménami UP budou irelevantni. To je jeden bod.
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Druhy bod bych rad fekl, prosim, vnimejme, co jsou zmény UP, co fesi a co fesi
jednotlivé stupné zpracovani zmény UP. My se tady zabyvame nad tabulkou, ktera teprve
definuje uréita tizemi v ramci MC, ktera teprve budou pfedmétem zadani zmény a nasledng
navrhu a nésledné jeho schvéleni, tzn. nestavme, prosim, vzdycky kocar pied koné.
Nechtéjme zde vzdycky uz néjaka projednavani a detailni informace, které néasleduji az v tom
tfiletém procesu.

Na druhou stranu mohu fici, nevim, jak na jakych méstskych castech, ale tfeba vim na
MC Praha 5, kde mam tu est byt v komisi uzemniho rozvoje, tak tam veskeré tyto podndty
vramci IV. byly vSechny nékolikanasobné v ramci komise a nasledné v ramci grémia u
starosty projedndvany. Takze divim se, Ze na né€kterych méstskych Castech de facto o tom
neni zadna informovanost, i kdyz de facto prvotni tabulka CVZ IV. vznikala jest¢ v gesci
pana naméstka Noska a pana kolegy JUDr. Ludvika, tzn., datuje se to uz téméf de facto jeden
rok nazpét.

A prosim tieti véc, jeSté do tfetice. Prosim, vnimejme, ze my jsme zastupitelé
hl. m. Prahy a musime vnimat, co jsou celoméstské souvislosti a jaké jsou celoméstské zajmy
infrastruktury a funk¢nich celki. Chépu, ze obané maji sva prava vystupovat, prava hajit své
zajmy, hajit své potieby, citit se dotéeni negativnimi dasledky rtiznych véci, které vznikaji
V jejich okoli, ale samoziejmé na druhou stranu, my se musime vyhybat tomu, abychom
podléhali, je to takové modni slovo populismus, to nemam rad, ale abychom podléhali,
feknéme, tendencnim zavérim. ProtoZe pak se stava ta situace, ze tfeba jedno obcanské
sdruzeni na jedné MC broji proti Prazskému okruhu, ktery, feknéme, je pak néasledn&
rozhodnutim soudu zablokovan a de facto nékolik desitek lidi ma za nasledek to, ze tisice lidi
je de facto negativné ovliviiovano tim, Ze kamiony jezdi pfes Spofilov, protoze nemohou
jezdit po trase, kterd normaln¢ uz by mohla byt ddvno hotova.

Tzn., rizné véci maji rizné souvislosti. Infrastruktura méa celoméstské souvislosti.
Velkd rozvojova uzemi maji rovnéz celoméstské souvislosti, takze prosim, méjme toto na
paméti a jednejme podle spravného uvazeni, rozumu a informaci, které mame k dispozici
vzdy jakozto méststi zastupitelé. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Richter.

P. Milan Richter: Pane primatore, pane prvni naméstku, pane kolego Urbane. Jsou
krasna slova, ktera jste fekl, ale asi jste neposlouchal debatu, ktera tady byla. Neni problém
starostt, ze o néem nevi nebo, Ze s tim nesouhlasi. To je piece problém Magistratu HMP,
protoze podnéty na tyto zmény vychazeji z méstské ¢asti HMP nebo z jednotlivych méstskych
casti HMP. Takze to, ze vy tikate, je tady néco predlozeno, je tedy strasné zvlastni, jestli to
mohu takto volné reprodukovat, Ze starostové o tom nevédi. Mné to pfijde tedy naprosto
nestandardni a naprosto zvlastni. Je pro m¢ zvlastni, ze v chranénych krajinnych tizemich a
oblastech ménime plochy zelené€ na stavebni. Ja se ptam, komu to slouzi. Co za tim je? V ¢em
je vyhodne pro naSe obyvatele, Ze v chranéném krajinném tzemi a v oblasti budou bytové
domy? Muize mi to nékdo vysvétlit? Moznéa ano, mozna ne.

Ptam se, co za tim je. Jak jsme dosli k tomuto seznamu? Kde se vzal? Jsou to nova
podani? Rikéte, starostové o tom védi nebo méstské ¢asti HMP to navrhly. Pak tady slySime
starosty meéstskych ¢asti HMP, ktefi to vlastné nechtéji, a pro mé to rozhodnuti je hrozné
tézké. Rad bych ho udélal v kontextu s koalici, protoze jsem Clenem této koalice a chtél bych
a byl bych rad a jestli mizu poprosit, abys to vypnul, Borisi, byl bych rad, abyste mi dali tu
moznost. J4 se omlouvam, kolega Boris Stastny tady ma diktafon vedle, ktery pustil.
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Rad bych pro tento material hlasoval, ale r&d bych si ho nastudoval. A nezlobte se,
z tabulky, kterou mam pred sebou, nemtzu vycist ale viibec nic. Ani kde se pfesné nachazi
zména UP, kolik je to m2. Jak to tam vlastnd vypada? Nevime vibec nic. O tom chcete,
skutecné chcete, pane prvni naméstku, abychom relevantné hlasovali? Pokud ano, tak ja se
vés ptam na vSechny tyto zmény, kde presné se nachazi. Chtél bych vidét mapicky, chtél bych
vidét, o co se jednd, ¢eho se to tyka, chtél bych vidét stanoviska méstskych ¢asti, a pak jsem
samoziejmé pripraven zvednout ruku. Za téchto okolnosti, nezlobte se na me¢, material ne ze
je nedostatecny, ale my jsme na jednani hl. m. Prahy, na ptid¢ Zastupitelstva hl. m. Prahy. Ani
na pud¢é posledni vesnice nékde, a ted’ se omlouvam, na Moravé, ve Slezsku, v Cechach si
nedovedu predstavit, Ze starosta nebo zodpovédny zastupce starosty piedlozi material, ktery je
v tomto zpracovani, v tomto znéni a nefika nic a nedava tém lidem, tém zastupitelim mozZnost
se rozhodnout. A slySeli jsme tady i pfipominky ob¢anskych sdruZeni, zastupcii Arniky. Pro
mé to je velmi signifikantni, kdyz tito lidé také fikaji, ze se v tom nedokazi zorientovat.

Pivodné jsem si myslel, Ze to je moje hloupost a jednoduchost, ale asi neni, protoze ja
sdm také neumim najit v tomto materialu jednotlivé zmény a piesné, ¢eho se to tyka. I ja se
piipojuji uz k tomu, co tady jednou zazné€lo. Prosim, doplime ty informace a pojd'me o tom
hlasovat, jestli dnes nebo jindy na dalSim zasedani Zastupitelstva HMP, ale abychom
rozhodovali pod tihou argumentti a konkrétnich materialt, které mame pied sebou, abychom
se byli schopni zorientovat. Dékuji vam.

Prim. Svoboda: Také dékuji. Kolega Nosek je na tade¢.

Nam. Nosek: Dekuji. Pivodné jsem si chtél troSi¢ku rypnout do kolegyné Semelové,
Ze mota hrudky s jablky a ze tam piihodila jesté tfeSnicky. Ale ono to bohuzel vypada, Ze i
nékteti mi kolegové nejsou uplné — nedocenuji material, ktery maji pted sebou. Ptételé, to, co
mame pied sebou, to neni zména UP. My za¢iname, pan kolega Richter odchazi, nicméné my
zaciname diskusi. To, co mate pted sebou, je zahéjeni néjakého procesu. My se o tom budeme
bavit, budeme se ktomu vSichni vyjadiovat, budou k tomu vSechny podklady, vSechny
podklady budou nejenom na vyboru uzemniho rozvoje ZHMP, ale vSechny tyto podklady
budou k dispozici na Utvaru rozvoje HMP a budou k dispozici u pani Cvetlerové. Vechny
podklady, véetné¢ mapicek, povidani a v§eho budou k dispozici. Ted’ zahajujeme diskusi. My
jenom fikame, ze se o tom budeme bavit. Budeme se o tom bavit zhruba rok a pul.

A druha véc, nema to zadnou souvislost s novymUP, neboli stim Metropolitnim
planem. Metropolitni plan je néco, co bude za nékolik let. To, co délame ted, je, ze u
nékterych zmén, u kterych je potfeba je projednat, tak je projednavame ted. Zahajujeme
diskusi. Neni to nic jiného. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nechci piedavat vedeni schiize na jedno slovo nékomu jinému, takze
si dovolim se vyvolat, jsem na fadé.

Samoziejmé posloucham vSechny véty, které tady zaznivaji. V zasadé je vnimam jako
opravnéné pravé od komunistl, protoze ti byli vzdycky v opozici a na ni¢em takovém
nespolupracovali, ale to, co je zékladni problém, je ten, Ze tady zaznivaji véty o tom, ze
k tomu nezazné€la stanoviska méstskych ¢asti HMP. Ja a opravte mé¢, jestli se mylim, ja se
domnivam, Ze zadny material se nemuize v tomto tisku objevit, aniz by prosel méstskou
casti HMP. Bez tohoto podkladu se nemuze na tento seznam dostat. VSechno to muselo
prochazet méstskymi ¢astmi HMP, bud’to Radou nebo Zastupitelstvem. To za prvé. Za druhé
tento tisk nefikd nic jiného, nez to, po ¢em tady vSichni volaji. Tzn., Ze se o tom budeme
bavit. Vlibec nic jin¢ho, nez to, Ze se o tom budeme bavit a tady zaznivaji hlasy, které jsou
opravnéné, ze k tomu maji byt mapky, kdyZ se o tom budeme bavit a planky a popisy a
vyjadreni, ale to je pfece proces, ktery chceme nastartovat, tak, aby byl smyslupiny.
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Na druhou stranu samoziejmé velice dobfe vim, Ze jsou tam véci, které jsou na
nékterych méstskych castech chystany uz Ctyfi roky. Svym zpusobem na né cekaji. Ja
samoziejme si dovedu najit, abych oponoval kolegovi Richterovi, ja tady vidim ¢ast, material,
kde méstska ast HMP zad4 zménu stavebniho tizemi na zeleni. Cili jsou tam i obracené
podklady. Je to o tom, Ze tyto podklady spoustime jako podnét k projednavani.

Jestli se domnivate, Ze toto je zavazny material, ktery néco znamena, néco ovlivnite
svym hlasovanim, ja se obavam, Ze nikoli. JenomzZe materie je takhle velika a budeme muset
o takto velké materii jednat, pfipravovat pro to materidly, oponentni posudky. Ja jenom
pfipominadm, ze kazda CVZ vyvoléava tadu reakci, pfipomindm ¢islovku, kterd se opakované
tfika, ze ivahy o néfem maji za sebou 15 tisic piipominek, tak to bude i tady, ale je to jenom
proces, ktery se nastartoval a ktery si nejsem uplné jist, Ze bude v n€jakém terminu, na ktery
bych ptesné videl, dokoncen.

Kolega Klega.

P. Klega: Dé&kuji za slovo, pane primatore. Vazené kolegyné, vazeni kolegové,
doporugil bych skute¢né k projednavani jednotlivych navrhi na potizeni CVZ UP pfistupovat
velmi konzervativné. Domnivam se, ze pouze zadani nebo, Ze se jedna o pouhé zadéni,
nemusi byt vzdy vefejnosti spravné pochopeno. Dokonce na zakladé historickych zkuSenosti
je tieba vzit v tivahu, Ze jiz takovyto krok mize rozpoutat vaznou vefejnou a medidlni diskusi,
jelikoZ jak uz jsem fikal, ne vzdy laickd vefejnost dokaze odlisit zadani zmén UP od jeho
samotného schvalovani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolegyné Semelova.

P. Semelova: D&kuji. VaZeny pane primatore, musim odmitnout to, ze by komunisté
nechtéli diskutovat a nechtéli spolupracovat na rozumnych vécech a na vécech o ob¢anech. Ja
si myslim, Ze uz jste i za své volebni obdobi mél tu zkuSenost, Ze my naopak se snazime na
téchto vécech pracovat, nejen tady na Zastupitelstvu HMP, ale 1 ve vyborech. To je jedna véc.

Druha véc, o ¢em my tady méme diskutovat, kdyzZ nemame relevantni informace? A
Vv tom materialu prosté nejsou. My nemame informace o téch zmeénéch, které jsou zde
predlozeny, a jak je vidét, tak o tom nemaji dostatecné informace ani predstavitelé méstskych
casti HMP a dokonce ani napf. pani starostka, ktera tady zada néco vySkrtnout. Ja si myslim,
ze skuteén¢ by bylo dobie, kdybychom pferusili toto jednani o tomto materialu.
Mimochodem, jsou tady také navrhy na vySkrtnuti nékterych bodu z toho a na zaklad¢ ceho
opet mame rozhodovat, ze praveé tohle se ma vyskrtnout?

Takze ja bych doporucovala pferuSit toto jednani a vybrat skutecné¢ po diskusi
s méstskymi ¢astmi HMP, co jsou opravdu CVZ a na ¢em je shoda.

Prim. Svoboda: Technickou. Vyskrtnuti probiha na zakladé ztotoznéni predkladatele
S tim ndvrhem, ¢ili o ni¢em se nehlasuje. Prosil bych kolegu Blazka.

P. Blazek: Jen, uptimné feceno, diskuse je plodna, nicméné z hlediska piedkladu to
pro mne nemd zadného vyznamu, protoze piedklad vypada stale tak, jak vypada. Ale nicméné
m¢ by aspon, kdyz uz pan naméstek Hudecek v radmci svého zavérecného slova se k tomu
bude vyjadiovat, tak by mé& opravdu zajimalo, jak se pfislo k t¢tm 74 zménam. Kdyz jsem
slySel, Ze zmén byla cela tada, sice je pravda, Ze nejenom od méstskych casti, ackoli ptivodni
informace znéla jinak, tak vlastné na zdklad¢ ceho, a to je jeSt€ moje posledni otdzka, kterou
jsem vznesl, doslo k té selekci, kdo ji provadél, kolik bylo navrhi a vlastné co je divodem
nebo, kdo byl tim arbitrem toho, aby urc¢il CVZ, ktera je zde predlozena a tu, ktera pfedlozena
neni. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim kolegyni Chudomelovou.

P. Chudomelova: Dé¢kuji. Podnéty a netikejme zmény, toto jsou podnéty na pofizeni
zmény UP. Podnéty se podavaji pres méstské &asti HMP, na jejichZz Uzemi pozemky leZi.
Méstské casti HMP se s tim musely seznamit. To pan primator fekl zcela piesné.

Kdo to tiidi? Pokud si to dobie pamatuji, tak jsme se jednou dozveédéli na méstské
&asti, ze Utvar rozvoje hl. m. Prahy se na to divéa a naprosto nesmysIné podnéty vytiidi tak, Ze
napi. kdyz nékdo chce stavét bytovy komplex v lese, tak takovy podnét je jasny, Ze neprojde.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegyni UdZenija.

P. Udzenija: Chtéla bych jenom podékovat pravé panu kolegovi Klegovi, ktery to tady
piesné¢ popsal, abychom si uvédomili zadani, pofizeni atd., tyto rozdily. Jako zkuSeny
zastupitel to zna. Proto mé udivuji kolegové, kteti zde sed€li v minulosti a fikaji n¢které véci,
které si myslim, ze by méli znat, umét a pak nechapu jejich podnéty a komentare. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Adamek.

P. Adamek: Vazeny pane primatore, myslim, Ze spousta véci zaznéla. Ja bych se na
uvod jen chtél prihlasit k tomu, co fikal pfedseda naseho klubu. Ten jeho navrh na pferuseni,
ja znam, myslim si, docela dobfe proces podnétu zmén atd., pfesto si myslim, Ze tento
materidl mohl byti nepatrné bohatsi, aby tam néjakym zplsobem jsme védéli, o cem vlastné
jedname. Pravé proto, Ze néazort je tolik a pravé proto, Ze pokud by navrh sociélni
demokracie, ke kterému se ptihlasila spousta kolegu v diskusi nahodou neprosel, tak bych si
ptal a chtél bych apelovat i na pfedkladatele, aby vSechny tyto navrhy, které v tomto piipad¢,
mluvim-li o Praze 12, ptedkladala Rada pod mym vedenim a velmi dobie a vidite, Ze
rozporne nazory jsou i od byvalého starosty pana Hany, ktery preferuje jednu zaleZitost,
nékdo jiny zase, stavajici starosta, fika, Ze by se m¢lo néco vysSkrtnout, tak dovolil bych si
pouzit slova pana ndméstka Noska, abychom dali vSem tém projektiim Sanci, aby se odborné
utvary, v tomto piipadé mluvim i o relaxaénim centru, ja si myslim, Ze tam to neni v USES,
Ze se to pouze dotyka tak, at’ se k tomu vSichni vyjadii, at’ maji tu Sanci vS§ichni. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Richter.

P. Milan Richter: D¢kuji. Velmi kratce. Ztotoznuji se se slovy pani radni UdzZenije,
také nechapu komentare nekterych kolegi, napt. pani kolegyné Chudomelové. Nezlobte se na
me, vy fikate, ze vyselektovany z materialu byly zmény, kde ,,v lese se to méni na obytnou
plochu®, ale to jste si asi nevSimla, Ze zmény praveé takovéhoto druhu tam jsou. Souhlasim
s kolegyni radni UdzZeniji a d€kuji ji za tento komentaf.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Ledl.
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P. Ledl: Dékuji, pane primatore. Ja vS§em pteji hezky prvni letni den vSem v sale i tém,
ktefi se divaji na internet. Chtél jsem jenom vécné zareagovat na pani kolegyni
Chudomelovou. Nic ve zlém. Seznam je sice nadepsan Podnéty na celoméstsky vyznamné
zmény IV., doporucené k projednéni, ale chtél bych upozornit na znéni navrhovaného
usneseni, a to je doslova: ZHMP schvaluje poiizeni CVZ IV. UP sidelniho utvaru
hl. m. Prahy v samostatném rezimu pofizovani, uvedeném v piiloze ¢. 1, II. uklada Radé¢ HMP
zajistit realizaci bodu 1. tohoto usneseni. Takze usneseni jasn¢ fika o tom, ze vSechny ty, které
schvalime, budou poftizeny, aspoi takto to chapu. Mozna to chapu Spatné. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasena je kolegyné UdZenija.

P. UdZenija: Jenom kratce, nechci si vyjasiiovat s panem Richterem, co jsem fikala,
nefikala, ale kdyby m¢ dobfe poslouchal, mij komentaf nebyl urcen kolegyni radni
Chudomelové, ale nékomu jinému, kdo tady diive v Zastupitelstvu HMP sedaval. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Protoze nevidim nikoho piihlaSeného, kon¢im diskusi. Prosim
pana naméstka o zavérecné slovo.

Ndam. Hudecek: Dobrou ¢tvrtou hodinu, ddmy a panové, ja jsem moc rad, Ze se nam tu
zlepsila nalada a uz myslime na léto, protozZe jsme zhruba v 1/4 tiskt naseho Zastupitelstva. A
j& musim zde ted’ vécné reagovat na spoustu piipominek, které zaznély.

Za¢nu mirn¢ od konce, a to je, schvaluje pofizeni. Ano, to je technikalie, protoze
kazda zména UP ma nasledujici faze schvalovaciho procesu: Rada HMP vyda podnét k tomu,
jakysi pokyn k tomu, aby méstské ¢asti HMP vydaly podnéty pro vypracovani zmén. Méstské
casti HMP a pies n€ doty¢né pravnické, fyzické osoby, mohou dodat podnéty. Téchto podnéti
piislo 840. Podnéti na CVZ piislo 840. A z téchto zmén, vidim, ze to Cislo vas vydesilo.
Z téchto zmén byly nékteré vybrany, za chvili se k tomu dostanu zpatky a my zde méame
jakysi vybér, kdy schvalujeme jejich potizeni, coz je prvni jakasi ¢ast zrodu anebo také zaniku
té zmény, protoZze my opravdu ted’ nemédme mapu, protoze astokrat se ta mapa musi vytvofit
az po tomto pofizeni. Ztoho divodu, Ze jsou v Uzemi SirSi geografické a jiné
socioekonomické vazby nebo fyzicko-geografické a tudiz Castokrat ta zména musi byt tieba
jesté malinko rozsifena, aby méla smysl nebo malinko ziZena, aby méla smysl.

V tu chvili teprve je vypracovana ta mapka, kterou tady promitdme u ostatnich zmén a
teprve v tu chvili my schvalujeme zadani zmény. Tzn. jesté nas ¢eka hlasovani o schvalovani
vytvofené zmény. Jinymi slovy, zadani. Pak bézi cca rok a ptl az dvoulety proces, aby na
konci toho procesu jsme jako Zastupitelstvo HMP dostali zmény bud’ ke schvaleni nebo
k neschvaleni anebo nékde v prubéhu téch dvou let se zjisti pii konzultaci a diskusi
s dotCenymi organy statni spravy, ze zména nemuze byt z divodu né&jakych vazeb v Uzemi.
Tzn., takovato zména ndm vibec nedojde. Tolik tedy ten proces.

Co se tyce zmén, které predkladam, resp. jak zde bylo spravné feceno, nikoli zmén, ale
prosim vas, podnétl, zatim je to ve fazi podnétu, tak bylo vybrano 74 zmén. Bylo vybréno je
trpny rod. Vy se ptate, jak bylo vybrano. No ja udélal tu nejjednodussi véc, kterou jsem mohl.
Zménila se koalice, které se netcastnila TOP 09 a neucastnila se ji komunisticka strana,
véetn¢ jednoho nekomunistického zastupitele, jak sam tika, Ze je tim padem jediny pravy
komunista, a tato byla vzdycky v opozici, tzn., opravdu tfi zastupitelé tohoto hl. mésta, tohoto
Zastupitelstva HMP maji naprosté pravo tady fikat, ze se ji to zda nekoncepéni, nesouhlasi a
vdechno ostatni. VSichni ostatni, ktefi tady sedime, tak jsem tady na vyboru pro tizemni
rozvoj ZHMP, ktery byl jesté v koalici CSSD — ODS, odhlasovali tento vybeér.
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Zm¢énila se koalice, a protoze bylo dohodnuto s pfedsedou vyboru pro tizemni rozvoj ZHMP
panem Ing. Schmalzem, tak to Slo do vyboru jesté jednou, kde zase zastupci dvou politickych
stran, tentokrat TOP 09 a ODS tento vybér potvrdili.

To, Ze tady, pane doktore, z vasich slov n€kolikrat zazniva, ja tomu nerozumim, atd.,
to je vporadku, ale vy mate presné jako zastupce svého klubu ve vyboru pro Uzemni
rozvoj ZHMP, mél jste je tam dvakrat, vybor pro tizemni rozvoj ZHMP je poradni organ
ZHMP, kde vy byste mél mit cloveka, kterému véftite, Ze zrovna vy nikomu nevéfite, to je
druha véc a tento Clovek, kterému vy véfite, tam byl dvakrat nebo minimélné tam byli
zastupci vasi politické strany dvakrat. Byli ve vyboru pro Gzemni rozvoj ZHMP, ktery byl
jeste, kdyz vase strana byla v koalici s CSSD a stejné tam tak ted’ mate zastupce, kdyz vy jste
v koalici s TOP 09. Tzn., zcela chapu vasi pfirozenou skromnost o tom, zZe nerozumite
uzemnim zménam, proto vasi zastupci ve vyboru pro uzemni rozvoj ZHMP takto rozhodli.

Pro¢ bylo vybrano téch 74 zmén, je otdzka na ten prvni vybor, ktery se tady udélal
v koalici ODS a CSSD. Tam doslo k prvotnimu vybéru. Tolik moje odpovéd k tomu, co ja
vam muzu sdélit, co vSechno vim, protoze takto mné to vzhledem ktomu
Zastupitelstvu HMP, ktere tady dnes sedi, pfipadlo nejférovéjsi, protoze pojalo vSech
60 zastupiteli. Naprosto respektuji pravo vystoupit 3 zastupitelom z komunistické strany,
protoze ti se nepodileli pti zddné koalici, ktera tady byla, na tomto vybéru.

Nemyslim si, ze ode mé chcete slySet néco dalsiho. Dekuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Dobte. Tim byla ukonena rozprava k tisku Z — 948. Ptdm se tedy
pana kolegy Kalouska, jak nas provede.

P. Kalousek: Navrhovy vybor zaznamenal dva pozménovaci navrhy. Ten druhy, ktery
predneseme jako prvni, je od Marty Semelové a navrh zni: Pferusit projednavani tisku
Z - 948. Ztotoziuje se pani piedkladatelka s timto znénim? Pardon, pan predkladatel.

Prim. Svoboda: Ano.

Nam. Hudecek: Pani predkladatelka se s tim neztotoziiuje.

P. Kalousek: Budeme hlasovat o tomto protinavrhu.

Prim. Svoboda: Pozadal bych jesté jednou pana Mgr. Kalouska, aby piecetl, o ¢em
budu ted’ hlasovat.

P. Kalousek: Pterusit projednavani tisku Z — 948.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat ve smyslu tohoto ndvrhu.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Navrh nebyl ptijat. Pro 16, proti 27, zdrzelo se 14.

Prosim, pokracujte.

P. Kalousek: Dalsi pozménovaci navrh zni, vypustit z usneseni zménu ¢. Z 2800/00
snazvem MC P12 Modiany, Relaxani a sportovni centrum. Navrhl to pan pfitomny
zastupitel Hana.
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Nam. Hudecéek: Damy a pénove, ohledné Prahy 12. Na Praze 12 byl pted 2 lety
starosta, pfed rokem jiny a nyni je jiny. Pfed 2 lety byla mistostarostka, ted” se to zase zménilo
a vsichni 4 jsou zde v této mistnosti a kazdy ma jiny nazor. Ja tim padem se neztotoznuji s
zadnym z téchto navrhu, tzn., jesté bude jeden za chvili, pfedpokladam, ze jich bylo vic,
mozna i dva, ale jen do té doby, dokud nebude vypracovano zadani, a to je to hlasovani, které
nas ¢eka za pomérné¢ malo Casu, to jede relativné rychle, vypracovani zadani. Tady budeme
mit mapu, budeme tady mit podrobng, co ménime, tzn., myslim si, Ze u toho budeme moci
kvalifikovanégji rozhodnout. Dovysvétlim i to, pro¢ jsem se ztotoznil s Prahou 6. Tam jde o
dlouhodoby protest Prahy 6, ktery se ovSem na stiill ke mn¢ dostal dneska. Zatimco z Prahy 12
tady dneska zaznély 3 — 4 stiznosti, ale jsou, ted’ se omlouvam doty¢nym, jsou na muj vkus
mirné ad hoc.

Prim. Svoboda: Rozumim tomu, stimto nazorem se neztotoziujete, davam tedy
protinavrh hlasovat.

Kdo je pro tento protinavrh?

Navrh nebyl pfijat, pro bylo jenom 6 zastupitelt. (proti 18, zdrzelo se 32)

Myslim si, Ze to je dobfe, to je ukazka toho, Ze tato véc ma byt projednavana.

Pokracujte dal.

P. Kalousek: Nejsou Zadné protinavrhy.

Prim. Svoboda: V tom pfipadé¢ davam tedy hlasovat o tomto materidlu jako celku
S tim, Ze ty dvé véci, se kterymi se ztotoznil pan predkladatel, byly vypustény.

Kdo je pro schvaleni toho navrhu? Proti nebo se zdrzuje?

Navrh byl pfijat, pro 39, proti 9, zdrzelo se 10.

Dé&kuji. Technicka.

P. Kaucky: Pane primatore, ja bych prosil pouze do zaznamu, Ze jsem chtél hlasovat
proti a na tabuli se zobrazilo pro. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, prosim toto dat do zdznamu, nebudeme kviili tomu opakovat
hlasovani. Cislo se méni o 1. Dékuji.
Pozadal bych pana naméstka Kabického s tiskem

10/1.
Tisk Z - 931
k navrhu na financovani projekti specifické primarni prevence
"Zdravé mésto Praha 2012"

Nam. Kabicky: Krasné odpoledne, damy a panové, i kdyz, jak fikal kolega Ledl, je
dnes nejdelsi den, ja bych to chtél troSku zkratit. V tomto tisku se jedna o navrh dotacnich
projektl v programu Zdravé mésto 2012, coz je problematika protidrogové prevence. Jedna
se, prosim vas, o rozdéleni dvou programi, a to program 1 pro Skoly a Skolska zafizeni, ktery
je uréen na podporu aktivit v rdmci primarni prevence rizikového chovéani v celkové vysi
2 662 100,- K¢, a to vSechno v oblasti Skolstvi hl. m. Prahy a pak je to 2. program, a to je
program organizace, podpora projektu specializovanych adiktologickych sluzeb. Jedna se o
1 projekt v celkove vysi 267 000,- K¢&. Dékuji.
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Prim. Svoboda: De&kuji. Oteviram diskusi k tomuto tématu. Uzaviram diskusi.
Vzhledem ktomu, Ze zadna diskuse nebyla, nemame také Zzadnou zménu. Davam tedy
hlasovat tento material v pfedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

De¢kuji, material byl piijat jednomyslIné. (pro 50, proti O, zdrzelo se 0)

Prosim, pane naméstku, pokracujte tiskem

10/2.
Tisk Z - 1005
k navrhu zmény z¥izovaci listiny piispévkové organizace hl. m. Prahy
Centrum socialnich sluzeb Praha

Nam. Kabicky: Tento tisk vychazi ztoho, Ze ptispévkova organizace Centrum
socialnich sluzeb pozadala o doplnéni Cinnosti v dopliikové Cinnosti, tzn. zménu zfizovaci
listiny, a to o jednu sluzbu, a to je provozovani osobni dopravy. Vychazi to ztoho, Ze
Centrum sociélnich sluzeb ziskalo projekt na vzdélavani a podporu lidem ze socialni integrace
pro znevyhodnéné osoby, kde je samoziejmé také program dopravy, ale oni to neméli ve
zfizovaci listing, takze dopliluje se timto jeden bod v doplitkové €innosti, provozovani osobni
dopravy do 9 osob v 1 vozidle. Dékuji.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi a davam tim
padem tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Material byl pfijat jednomysIné€. (pro 49, proti 0, zdrzelo se 0)

Pokracujte, prosim, tiskem

10/3.
Tisk Z - 1014
k navrhu udéleni granti hlavniho mésta Prahy v socialni oblasti pro rok 2012 -
program T1, T2,J1,J2,J3aJ5

Nam. Kabicky: Damy a panové, tento tisk je rozdéleni finan¢nich prostiedkd pro
oblast socialnich sluzeb pro rok 2013 v celkové vysi 76 miliont 400, a to v programech
tiiletych T1 a T2. Mate je, prosim, v pfiloze. V programu T1 jako tfilety program je to vyse
5 miliona 753, program T2 je celkova vysSe 6 280. Jsou to programy, které jsou jednoznacné
uréeny pro poskytovani socialnich sluzeb pro organizace, které to délaji na izemi hl. m. Prahy
a budou tudiz mit tiilety statni piijem. Je to jako by mandatorni vydaj z nasi strany, pro né
ptijem.

Déle jsou to programy J1, coz je nejveétsi Castka, je to 51 779 tisic, jsou to opét
programy jednoleté pro poskytovani socialnich sluzeb na GUzemi hl. m. Prahy a programy
v ¢asti J2 1 milion 9 korun a program J3 v celkové vysi 3 miliony 580 a programy ur¢ené pro
méstské ¢asti v celkové vysi 8 milionli korun.

Zavérem bych chtél fici tak, jako to bylo v lofiském roce, Ze se o¢ekavaji jisté finan¢ni
prostiedky z rozdélovani finan¢nich prostredku z loterii, tzn., v soucasné dobé uz se ptipravuji
podkladové materialy k tomu, aby byly nékteré programy, zejména programy J1 a T1 a T2
dofinancovany v prubéhu zati leto$niho roku. Dékuji.



65

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto materialu. Uzaviram diskusi. Davam tento
material hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Material byl pfiijat jednohlasné. (pro 47, proti 0, zdrzelo se 0)

Dékuji panu naméstkovi Kabickému a prosim pani radni Chdomelovou, ma tisk

11/1.
Tisk Z - 811
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace
Zakladni Skola VVokovice, se sidlem Praha 6, Vokovicka 3

P. Chudomelova: Dékuji za slovo. Pane primatore, chci pozadat o slouéeni ivodeniho
slova ke vSem tfem materialiim, protoze maji totozné téma.

Prim. Svoboda: Ano. Cili 11/2, 11/3. Ano:

P. Chudomelova: Ano. Jedna se o pozadavky fediteli $kol ke zménam ve zfizovacich
listinach. V piipadé ZS Vokovice bychom méli promitnout zmény ve spravé nemovitého
majetku, tak, jak vyslo ze zapisu geometrickeho planu do katastru nemovitosti, doslo k déleni
pozemkl a upfesnéni jejich vymér a vyuziti, tak, jak je uvedeno v pfiloze ¢. 1 usneseni.
Nebudu to citovat, jisté jste si to piecetli. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Otevirdm diskusi k prvému tisku, tj. tisk Z — 811. Uzaviram
tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Materidl byl pfijat jednomysIng. (pro 44, proti 0, zdrzelo se 0)

Prosim diskusi k tisku

11/2.
Tisk Z - 364
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiedni Skola —
Centrum odborné piipravy technickohospodaiské, Praha 9, Podébradska 1/179

Prim. Svoboda: Uzavirdm diskusi, davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro jeho
schvéleni?

Dé&kuji, tisk byl pfijat jednomysIné. (pro 44, proti 0, zdrzelo se 0)

A posledni z téchto tii tiski
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11/3.
Tisk Z - 718
k navrhu na zmény zfizovacich listin prispévkovych organizaci v pisobnosti SMT -
Gymnazium Opatov, Praha 4, Konstantinova 1500, a Zakladni Skola a stfedni Skola
waldorfska se sidlem Praha 4, Kiejpského 1501

Prim. Svoboda: Do diskuse neni nikdo pfihlasen, ukoncuji tedy diskusi a davam tento
tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji, 1 tento tisk byl piijat jednomysIng. (pro 46, proti 0, zdrZelo se 0)

De¢kuji pani radni Chudomelové a prosim pani radni Vorlickovou s tiskem

12.
Tisk Z - 845
ke zméné zdroje financovani dotace malého a stfedniho podnikatele

P. Vorlickova: Dobré odpoledne, dimy a panové, dovoluji si vam piedlozit tisk ke
schvaleni, a je to tisk, jehoZ obsahem je navrh vyjmuti projektu modernizace zubni ordinace
Z Operacniho programu Praha — Konkurenceschopnost a naslednému poskytnuti finan¢nich
prostiedkil z rozpoctu hl. m. Prahy.

Tento projekt byl schvalen Zastupitelstvem HMP v ramci paté vyzvy Operac¢niho
programu Praha — Konkurenceschopnost, oblast podpory 3.3. 16. zati 2010. Pti kontrole
procesu vybéru projektu bylo zjisténo, ze u tohoto projektu nebylo ze strany fidiciho organu
OPPK postupovano v souladu s platnymi procesnimi pravidly. Z tohoto divodu navrhujeme
ukonceni smlouvy o financovani projektii. Je navrhovano poskytnout podporu formou dotace,
a to ve vysi 4798 848,- K¢. Projekt bude kontrolovan a proplacen odborem zdravotni,
socialni péce a prevence. Odbor zajisti zpracovani smlouvy k poskytnuti dotace, jeji uzavieni,
a dale bude zabezpecovat administraci projektu a kontrolu realizace projektu.

Tot’ vSe, dékuji, prosim o schvaleni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Do diskuse je ptihlasen kolega Dolinek.

P. Dolinek: Vazena pani radni, samoziejmé jsem stim obeznamen, protoZze je to
problém, ktery zde bézi déle, nicméné, kdyz tady tak myrnyx tyrnyx ze svého rozpoétu na
zéklad¢ toho, Ze tady n¢kdo pochybil, davame tyto penize, mozna i tim, ze vy jste zde v tuto
dobu nebyla, tak byste se nemusela obavat tfeba fict, kde doslo k tomu pochybeni. Kolik
takovych situaci uz se v minulosti stalo, Ze jsme nékomu dali na vybaveni zubni ordinace
néjaky dar apod.? Myslim si, zZe zrovna prave z toho divodu, aby bylo jasné, ¢eho se budeme
vyvarovavat do budoucna, Ze by si to zaslouzilo obsirn€jsi komentaf, a Ze bychom se toho
neméli bat, protoze samoziejmé se s tim musime umét vypotradat né¢jakym zplsobem, a je
potieba se o tom podle mé bavit trosku SirSim dialogem, nez jenom tak, Ze zazni tato pomérné
sucha zprava, ktera zde je.

Samoziejmé bych tady chtél slySet na mikrofon ubezpefeni od pana fteditele
Magistratu HMP, Ze budou podniknuty veskeré kroky pro to, aby pravni zodpovédnost byla
vyvozena vV maximalni mozné mife, protoze jestli se nepletu, tak nikdo z téch ufedniki, co se
kolem toho pohybovali, jiZ nepracuje na Magistrdtu HMP, tzn., Ze to neni véc, ktera by se
tykala aktudlnich ufednik, ale spiS to ubezpeceni, ze skutecné¢ maximum krokt bude ucinéno,
a ze to neskonci vnivec, protoze 4 miliony nejsou malé penize, predev§im v rozpoctu odboru
socialn¢ zdravotniho jsou to pomérné velké penize. Dékuji.



67

P. Vorli¢kova: Dékuji. Tak ja opravdu to vezmu od zacatku od roku 2008, kdy v ramci
OPPK byly vypsany projekty na podporu malych a stfednich podnikd a tato agenda byla
pfevzata oddélenim grantovym schémat odboru. Ani to nebylo vlastné zaclenéno pod
evropskymi fondy.

V roce 2009 audit upozornil na nejasny a netransparentni vztah mezi timto oddélenim
grantovych schémat a odborem FEU. 2010 na zaklad¢ usneseni Rady HMP doslo ke zruSeni
tohoto oddé€leni a agenda byla navracena zpét na odbor pod pani Ferulikovou.

V roce 2011 auditofi odhalili nedostatky systémové povahy a v roce 2012 na zdkladé
tohoto auditu se pozastavila certifikace. Ministerstvo financi CR, tato certifikace dodneska
neni obnovena a vyporadavame se ted’ postupné tim, ze vSechny nesrovnalosti jsou zanaSeny
do seznamu nedostatk.

Reseni nesrovnalosti ma tii podoby. Prvni, kdy vyméhdme finanéni prostiedky uz na
cast poskytnutych dotaci, druhy je pfimo odstoupeni od smlouvy a vymaha se cela dotace a
potom tieti, to je nas piipad, je vyjmuti projektu a financovani ze zdroji, protoze tento projekt
opravdu nemé zadné procesni pochybeni, zadné vady. Smlouva je fadné uzaviena a je to
zatim pouze jediny projekt a podle poslednich informaci, které méam, pravdépodobné
posledni.

A to, Ze jsme ucinili kroky, aby se naSel vinik, mame ptedbéznou smlouvu s pravni
kancelari, ktera zpracuje analyzu. Jejim prfedmétem bude posouzeni existence Skody, jeji
vymahatelnosti a vyvozeni piipadné odpovédnosti vii¢i byvalym zaméstnanciim hl. m. Prahy
veetné moznych trestné pravnich aspektii v souvislosti se zjisténymi pochybenimi. Tj. tésné
pted uzavienim. Tot’ z me strany v3e.

Prim. Svoboda: Dobfte. Ptihlasen je kolega Dolinek. Ja jenom upozoriuji pani radni,
7ze zaCala odpovidat sama. Kdyby to neudélala, ukonéil jsem diskusi, takhle budeme
pokracovat v diskusi dal. Je to v rozporu s Jednacim fadem ZHMP. Kolega Dolinek m& pravo
reagovat.

P. Dolinek: D&kuji. Myslim si, Ze tentokrat je dobie, ze jste mé nechali zareagovat,
protoze se nesnese vina kritiky, naopak. Jsem piesn¢ rad, Ze toto nyni zaznélo. A protoze je
zde naprosto vidét, ze vinikem byl nesystémovy krok, ktery zde nékdo v minulosti udélal,
tady si troSku rypnu do pana primatora, ze i pravicové kraje obcas v evropskych fondech, tak
jak on nam tady minule zminil ty levicové hejtmany, tak i ty pravicové mizou pochybit.
Nesystémovost se ukazuje, Ze neni na misté, a ze presné odbor, ktery to ma na starosti, neni
na Magistratu HMP odbor profesionalni a vzdycky, kdyz nékdo hleda né€jaké jiné cesty, jsou
to cesty, které potom nas néco stoji. Dékuji za to, Ze to bylo uvedeno na pravou miru a vid¢l
jsem, ze pan feditel MHMP aktivné kyve, tzn., Ze chapu, jak odpovidala pani radni, jsou
kroky udélany tak, aby bylo mozno zjistit, zda mizeme vymahat Skodu. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Do diskuse neni nikdo pfihlasen, ukoncuji tedy diskusi. Nemylim-li
se, zadny navrh nezazng¢l.

P. Kalousek: Budeme hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji, materidl byl ptijat. Pro 39, proti 1, zdrzelo se 7.

Pani radni, pokracujte tiskem
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13.
Tisk Z - 878
k upravé rozpoctu hl.m. Prahy v souvislosti s postupem realizace projekta
financovanych z Opera¢niho programu Praha - Konkurenceschopnost

P. Vorlickova: Dc¢kuji. Tento predklad se tyka upravy rozpoctu méstskym
¢astem HMP a Dopravnimu podniku HMP. Méstskym ¢astem je to revitalizace Havlickovych
sadi a park HruSov. Oba projekty byly schvaleny vroce 2011 v Unoru. Suma pro tyto
projekty je 36 miliont.

Dale se predklad tyka upravy rozpoc¢tu Dopravnimu podniku HMP, tramvajova trat
Podbaba. Tento projekt byl schvalen v zaii 2010. A rekonstrukce tramvajové traté Podolské
nabtezi, tento projekt byl schvalen 15. zafi 2011. Celkovd suma na tyto projekty cini
237 590 500,-.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi, davam hlasovat tento
tisk v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, tisk byl pfijat. (pro 44, proti 0, zdrzelo se 0)

Pani radni, pokracujte tiskem

14.
Tisk Z - 988
ke schvaleni projekta v ramci 8. vyzvy Operacniho programu Praha-
Konkurenceschopnost, oblast podpory 3.1 Rozvoj inova¢niho prostiedi a partnerstvi
mezi zdkladnou vyzkumu a vyvoje a praxi

P. Vorli¢kova: Ano, dékuji. Hl. m. Praha vyhlasilo 8. vyzvu v kvétnu roku 2011
termin pro ptredkladani Zzadosti byl od 4. kvétna do 30. 6. 2011. Byla vyhlaSena celkova
alokace 100 milion korun. V daném terminu bylo piedlozeno 28 zadosti o dotaci
s celkovymi vydaji 419 miliont. Formalni kontrolou proslo 18 projektovych Z&dosti. Limitni
bodovou hranici 50 bodu proslo 10 projektovych zadosti. Projektim byly zpracovany jak
externi posudky, vécné, financni a jesté¢ posudky na posouzeni ndkladli projektu. Celkova
navrhovana dotace je pro téchto 10 podpofenych projekti je 90 miliont, z toho spolupodil
hl. m. Prahy ¢ini 900 tisic.

Projekty byly projednany vyborem 7. 6., vyborem pro informatiku a doporuceny
Radé¢ HMP ke schvéleni. Rada HMP projekty odsouhlasila a doporucuje ke schvaleni
Zastupitelstvu HMP.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Ludvik.

P. Ludvik: Dobry den, damy a panove, jsem troSku v konfliktu — nekonfliktu zajmad,
protoZe jeden z projektd, ktery tam je, je podan Fakultni nemocnici v Motole, Narodni
centrum pro Clostridium Difficile. Ale protoze my jsme ten projekt stahli a jesté se to
neobjevilo v tomto materialu, tak vlastné¢ v konfliktu zajmu nejsem. Nicméné projekt, ktery je
tam uveden pro FN v Motole, byl stazen. Myslim, Ze to dorazilo v utery, takze piedpokladam,
Ze na to jeste tisk nestacil reagovat.
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P. Vorlickova: Ptesné tak, ja o tom nevim.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Konéim diskusi. Nic nezaznélo, davam tedy tisk hlasovat
Vv predloZzeném znéni.

De¢kuji. Tisk byl prijat jednomyslné. (pro 45, proti 0, zdrzelo se 0)

Prosim, pani radni, pokracujte tiskem

15.
Tisk Z - 936
k prominuti penale za porusSeni rozpoctové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocti, ve znéni pozdéjSich predpisi

P. Vorlickova: Tento tisk se tykd prominuti penale za poruSeni rozpoctové kazné.
Tyka se 4 projekti. Prvni projekt je CVUT v Praze piijemcem. K poruseni rozpoétové kazné
doslo v rozporu s uzavienu smlouvou a pravidly OPPK, kdy pfijemce neopravnén ¢erpal DPH
v pIné vysi z projektu, ackoli m¢l v ramci projektu uplatnit pouze pomérnou cast. Piijemce
zaplatil odvod 6489 tisic a my mu timto odpoustime nebo davame navrh na odpusténi
prominuti pendle za poruSeni této rozpoctove kazné ve vysi 2 833 880,- K¢.

Druhym piijemcem byla MC Praha 10, ktera zaplatila za porudeni rozpoétové kazné
odvod ve vysi 848 tisic a Zastupitelstvu HMP piedkladam navrh na prominuti penale ve vysi
154 442,- K¢.

Ttetim piijemcem byla MC Praha 7, kdy se piijemce dopustil, nedodrzel pravidla a
podminky OPPK vlivem zvySeni zakladni dafové sazby, ¢imz doSlo k navySeni polozky
rozpoctu na administraci a projektovou dokumentaci. Soucasné doslo ke snizeni vydajt, které
byly shledany jako nezpusobilé. Piijemce zaplatil odvod ve vysi 58 350,- a j& ddvdm néavrh na
prominuti penéle ve vysi 31 393,- K¢.

Ctvrtym piijemcem byl Fyzikdlni ustav AV, kdy se piijemce dopustil poruseni
rozpoCtové kazné tim, ze Cerpal vyssi DPH z projektu, nez na které mél narok. Ptijemce
zaplatil odvod ve vysi 87 933,-. Davame navrh na prominuti penale ve vysi 7 035,- K¢.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi, ddvam tento material
hlasovat v pfedloZzeném znéni. Prosim, hlasujte ted’.

Dékuji. Material byl ptijat se 2 zdrzenimi. (pro 42, proti 0)

D¢kuji pani radni Vorlickové a prosim pana radniho Manharta s tiskem
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16.
Tisk Z - 946
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové. Predkladam tisk Z — 946, k volbé
ptisedicich Méstského soudu v Praze. Predkladany tisk obsahuje navrh opétovné volby
piisedicich, ktefi jiz u Méstského soudu v Praze pusobi a jejich Ctytleté funkéni obdobi bude
koncit. Predkladam proto ZHMP tisk, kterym navrhuji zvolit 4 pfisedici. Stru¢né zivotopisy
téchto prisedicich mate v ptiloze. Jde tedy o kandidaty soucasné piisedici, ktefi maji zajem
tuto funkci vykonavat i nadale. Vzhledem k tomu, Ze navrhovani kandidati ziskali pro vykon
funkce pfisediciho zkuSenosti a jejich ¢innost byla pfinosem pro Méstsky soud hl. m. Prahy,
potvrdil jejich zajem o opétovnou volbu rovnéz predseda tohoto soudu. Predklddany navrh
dne 18. 4. 2012 projednal a kandidaty k opétovnému zvoleni do funkce navrhl vybor pro
bezpecnost, transparentni vefejnou spravu a legislativu ZHMP. Navrh uneseni ZHMP je tedy
predkladan v souladu se zavéry jednani vyboru pro bezpec¢nost, transparentni vefejnou spravu
a legislativu ZHMP. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Piihlasen do diskuse je nejprve obcan, a sice Kristyna
Opletalova.

Kristyna Opletalova: VazZeny pane primatore, vazena Rado HMP, vazeni zastupitelé,
vazeni hosté a vazeni obcané, uz jsem tu v minulosti vystupovala na téma ptisedicich u soudu.
Rikala jsem, Ze jsem rada, jak se ten proces volby, ztransparentnil a zlepsil, ale nejsem si jista,
jestli jsem tu i vznasela navrh toho, Ze by se to mohlo ud¢€lat podobné, jako na Praze 6, kde
vzdycky, kdyz jsou voleni kandidati na ptisedici, pfijdou na zasedani a predstavi se a jsou tam
I k dispozici zastupitelim, kdyby se jich chtéli na néco zeptat. Samoziejmé chapu, ze tady na
Magistratu HMP je kandidatd mnohem vic, nez na jednotlivych méstskych ¢astech HMP,
takze by to bylo asi technicky narocné, ale chci se zeptat, jestli se vliibec o tom uvazovalo.
Deékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je piihlasen kolega Hana.

P. Hana: Dékuji. Chtél jsem potvrdit, ze vybor pro bezpenost, transparentni vetejnou
spravu a legislativu ZHMP doporucuje Zastupitelstvu HMP schvalit vSechny kandidaty, tak,
jak jsou uvedeni v materialu. A ted’ se mi zrovna hodilo vystoupeni obCanky a chtél bych fici,
Ze podle novych pravidel, které Zastupitelstvo HMP schvalilo pravé pro projednavani a
navrhovani pfisedicich u Méstského soudu ma tuto moznost vybor pro bezpecnost,
transparentni vefejnou spravu a legislativu ZHMP. V pfipad¢, ze jsou pozadavky ¢lent, jsou
kandidati zvani na vybor. V tomto pfipadé tomu tak nebylo, Zivotopisy a vyjadieni piedsedy
soudu bylo tak jednoznacné, ze ¢lenové naSeho vyboru nepozadovali osobni setkdni. Nicméné
mohu kolegiim ze Zastupitelstva HMP fici, Ze tento institut uz vybor vyuZil a dva, nikoli
z teto varky, s prominutim, piisedicich, tak uz dva kandidati byl pfizvani k pohovoru,
k osobnimu poznani, odpovidali na otazky. To, co se na Praze 6 nebo mozna i v jinych
méstskych ¢astech HMP déje na zastupitelstvu, tak toto se odehrava v nasem vyboru.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Nevidim nikoho ptihlaseného, ukoncuji tedy diskusi. Ptam se,
jestli si pfeje pan radni zadvérecné slovo.
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P. Manhart: J4 jiz zareaguji jenom kratce na poznamku kolegyné Kristyny. Vybor ma
mozZnost zvat si jednotlivé kandidaty, i tak ¢ini, takze v tomto ohledu si myslim, Ze jsme se
posunuli dale. V tomto ptipadé nedoslo k zavéru, Ze by si mél zvat vybor nékteré z kandidati.
Nicméné ta moznost tady je.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nezaznél zadny pozménujici navrh? Nezaznél. Davam tedy
tento material hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim, ted’.

Dékuji, material byl pfijat s 1 zdrZzenim. (pro 50, proti 0)

Pane radni, prosim, pokracujte tiskem

17/1.
Tisk Z - 947
k volbé novych prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Dékuji. Predkladam tisk, ktery souvisi s tim pfedchozim tiskem, nicméné
vtomto piipadé dochazi kvolbé novych pfisedicich, ktefi tuto funkci v minulosti
nevykonavali. V souvislosti s opétovnou volbou ptisedicich Méstského soudu, kterym kong¢ilo
jejich volebni obdobi, byla na nékolika jednanich ZHMP v lonském roce diskutovana také
otazka mozné volby zcela novych pfisedicich ztad zajemc o tuto funkci. Véc byla
projedndna s mistopfedsedou Méstského soudu v Praze, stim, ze pocet piisedicich bude
postupné doplnén, aniz by vSak ptesahl celkovy pocet, stanoveny v roce 2007, tj. pocet 400.

Nyni je tedy predkladan ZHMP tisk, ktery obsahuje navrh volby 11 zcela novych
ptisedicich Méstského soudu v Praze. Stru¢né zivotopisy téchto kandidatti mate v diivodové
zprave. Jde tedy o novych 11 kandidatt, které po projednani 21. 3. 2012 navrhl ke zvoleni do
funkce pfisediciho vybor pro bezpecnost, transparentni vetejnou spravu a legislativu ZHMP.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Do diskuse je ptihlasen jako prvni kolega Stépan.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, chtdl bych moc podékovat za tento tisk. Bylo tady
Jiz feceno, Ze se situace v této oblasti zlepSuje. Tento tisk povazuji zatim za nejvétsi krok, za
nejvetsi zlepSeni, které v této oblasti nastalo, protoZze pokud chceme nastavit transparentni
volbu pfisedicich, musime v prvni fadé¢ mit z koho volit. A ted’ se kone¢né podafilo to, ze se
podaftilo sehnat nové kandidaty a jsem stras$né¢ rad, Ze tady mame nové prisedici a ze konecné
je z koho vybirat. Ze je tady n&jaka alternativa, Ze nemusime donekoneéna podporovat, ale Ze
si miizeme vybrat.

Rad bych se zeptal pani feditelky odboru zivnostenského, v jakém stavu a kdy by
mohla dat zastupitelim informaci, v jakém stavu je nabor novych kandidatt a co se v této
oblasti bude dit dal a jak se to bude rozvijet, aby byl neustale dostatecny pocet zdjemcii o tuto
dualezitou funkci. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je piihlasen kolega Hana.

P. Hana: De¢kuji, pane primatore. Ano. | Vvtomto piipadé vybor ¢lenim
Zastupitelstva ZHMP doporucuje zvolit navrzené kandidaty. A mozna Castecna odpovéd na
kolegu Stépana. Vybor pro bezpeénost, transparentni vefejnou spravu a legislativa ZHMP jiz
projednal dalsi seznam novych kandidatii na pfisedici.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho ptihlaseného, kon¢im diskusi, prosim pana
radniho, zda bude reagovat. Neni tomuto tak. Zadny navrh nebyl piedloZen, davam tedy tento
tisk hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se? Hlasujte ted’.

Tisk byl piijat jednomysInég. (pro 48, proti 0, zdrzelo se 0) Dékuyji.

Pane radni, pokracujte tiskem

17/2.
Tisk Z - 920
k navrhu na udéleni ceny hlavniho mésta Prahy
Evé HrubeSové a Josefu HrubeSovi

P. Manhart: Uvodni slovo k tomuto tisku. Pfedkladdm ZHMP navrh na udéleni ceny
hl. m. Prahy, a to bronzové medaile hl. m. Prahy pani Evé HrubeSové a panu Josefu
HrubeSovi. Manzelé Eva a Josef HrubeSovi jsou spisovatelé a publicisté. Jejich Zivoty jsou
velmi Uzce spjaty s hl. m. Prahou. Oba se zde narodili a proZili sve profesni i soukromé
zivoty. HI. m. Praze také zasvétili celé své dilo. Spole¢né napsali nespocet knih a ¢lankt o
hl. m. Praze, o jejich pamatkach a vyznamnych osobnostech, jejichZz osudy s ni byly a jsou
spojeny. Na vzniku nékolika dal$ich knih se podileli jako odborni lektofi.

Z dila manzeld HrubeSovych je nejznaméjsi knizni serial Prazské domy vypravéji, coz
je cyklus o historii, architektufe a dalSich zajimavostech prazskych domu. Spolecné také
vydali knihu Prazské katastrofy, Véze v dé€jinach stovézaté Prahy, Toulky prazskou minulosti,
ale i mnoho dalsich.

Eva HrubeSova sama napsala knihu Herecka Stella Zazvorkova.

Manzelé HrubeSovi vlastni nejvétsi soukromou sbirku pragensii na svéte. Josef Hrubes
nashromézdil 4000 knih, vice nez milion novinovych vysttizkl, tisice fotografii, pohleda,
map a dalSich pisemnosti o Praze. Dnes jiz dalsi pragensie nevyhledava, ale vénuje se archivu
a tomu, aby bylo co mozna nejpiehledné;si.

Eva HrubeSova svému manzelovi ve sbirani a archivovani velmi pomaha. Dnes uzZ se o
shirku staraji rovnym dilem. Je spravcem fotoarchivu a dale ma na starosti pohledy, mapy a
plany.

Josef Hrube§ je clenem Klubu za starou Prahu, dlouhd 1éta byl jeho druhym
mistopiedsedou. Byl také odbornym poradcem pii nataCeni zivotopisného filmu o architektu,
staviteli a nejvét§im ceském mecenasi Josefu Hlavkovi.

Eva HrubeSova fotografuje na profesionalni urovni, mnoho z jejich fotografii bylo
pouZito v knizkéch, které s manzelem napsali.

Manzelé HrubeSovi se také podileli na unikatnim webovém projektu Magistratu hl. m.
Prahy, Praha virtudlni. Svymi originalnimi texty doplnili napf. virtudlni prohlidky stovky
nejzajimavéjSich prazskych veézi.

Evé HrubeSové a Josefu HrubeSovi navrhuji udélit kazdému samostatné bronzovou
medaili hl. m. Prahy jako zvlastni projev tcty vyznamnym ob¢antim, jejichZ zivot, plisobeni,
dilo maji tzky vztah k hl. m. Praze.

Pro uplnost uvadim, Ze navrh na ocenéni projednala a doporucila komise Rady
hl. m. Prahy pro ¢estné ob¢anstvi hl. m. Prahy a ceny hl. m. Prahy. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi, davam
tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji, tisk byl ptijat s 1 zdrZzenim. (pro 47, proti 0)

Pane radni, pokracujte tiskem

17/3.
Tisk Z - 1017
k zajiSténi externich pravnich sluZeb pro hlavni mésto Prahu

P. Manhart: Damy a panové, ZHMP piredkladam pomérné zéasadni tisk, tykajici se
zajisténi externich pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu. Zadavatel hl. m. Praha se rozhodl zahajit
zadavaci tizeni v souladu se zakonem o vetejnych zakazkach. VysoutéZeni nového modelu
poskytovani externich pravnich sluzeb pro své potieby.

Cilem této vetejné zakazky je dosazeni vysokého stupné transparentnosti pii vybéru
dodavatelt pravnich sluzeb, poskytovanych zadavateli, centralizace zadavani pravnich sluzeb
zadavatelem, pifi souCasném posileni aspektu pravni specializace. Posileni soutézniho
prostiedi a dosazeni Gspor za externi pravni sluzby.

Zadanim této vetejné zakazky sleduje hl. m. Praha vyssi efektivnost a vysokou
odbornost pti poskytovani pravnich sluzeb. Soutéz bude organizovana na principu rozdéleni
vefejné zakazky na Casti tak, aby predmét plnéni jednotlivych ¢asti kopiroval vécnou
pusobnost a tkoly jednotlivych organizacnich jednotek, pfi¢emz nad ramec této koncepce je
vymezena tzv. strategicka agenda, pro niz je charakteristicky vysoky ekonomicky vyznam pro
zadavatele. Pfipadné jde o dulezity zajem zadavatele ¢i vztahy s mezinarodnim prvkem.

Pouzita pro ucely tohoto zadavaciho fizeni bude forma uzsiho fizeni, kdy bude v prvni
fazi zadavaciho procesu ovéfena kvalifikace zdajemctl, pfiCemz podani nabidky budou
nasledné vyzvani vSichni zédjemci, ktefi prokazi splnéni pozadovanych kvalifikac¢nich
piedpokladii. Pro kazdou ¢ast zakézky bude uzaviena ramcova smlouva s vice uchazeci. Bude
to individualni, tzn., kazd4 skupina bude mit jiny pocet advokatnich kancelaii. Na zakladé
rdmcovych smluv pak bude zadavani konkrétnich sluzeb advokétnim kancelafim probihat
formou tzv. minitenderti, kde lze soutézit o cenu, ptipadné o lhiitu plnéni, a timto zpiisobem
pak muze byt cena stlatovana a muze dochazet K vyraznym finanénim tsporam. Kazda
skupina uchazect jediné ramcové smlouvy pfitom s ohledem na ptedchozi prib¢h zadévaciho
procesu skyta zadavateli zaruku, Ze tito uchazeci budou pro poskytovani pravnich sluzeb
Vv ramci vécné pusobnosti ptislusného odboru zadavatele vysoce erudovani.

Pokud jde o stanoveni kvalifikacnich ptfedpokladi a pozadavkl, tyto jsou stanoveny
oddélené pro kazdou cast zakazky. U tzv. strategické agendy jsou poné¢kud ptisnéjsi. Pozaduji
se zkuSenosti s poskytnutim pravnich sluzeb, které se vyznacuji vy$$i hodnotou kauz,
pfipadné téZ ve vazbé& na vécnou napli téchto kauz, kterd odrazi oblasti plisobnosti zadavatele,
V nichz byvaji nejcastéji ohrozovany dulezité zajmy hl. m. Prahy nebo vefejnosti. U ostatnich
Casti této verejné zakazky se pozaduji takové zkuSenosti dodavatell, které sleduji rozsah
vécné pusobnosti, dané organizacni jednotkou zadavatele.

Bez ohledu na ptedmét plnéni jednotlivych casti vetejné zakazky zadavatel stanovil
pocet pozadovanych vyznamnych sluzeb vZdy s ohledem na délku trvani smluvniho zavazku
pro urcitou Cast vetejné zakazky s ptihlédnutim k Cetnosti, s jakou vyznamné kauzy urcitého
druhu byly feSeny v minulém obdobi. Tento pocet vzdy odrdzi minimélni pozadavek
zadavatele na zkuSenost zajemce skauzami uréitého druhu. Zaroven byly ale urovné

vvvvv

dodavateltl, a to pfi soucasném zachovani potiebné miry profesnich zkuSenosti.
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K otazce nabidkové ceny zadavatel, tedy hl. m. Praha, dospél k nazoru, Ze s ohledem
V korunach ceskych bez DPH, jedinym prostfedkem pro vybér kvalifikovanych dodavatelt
pravnich sluzeb pii respektovani zasady nejlepsi kvalita za pfiméfenou cenu.

Hodnotici kritéria proto zadavatel nastavil tak, aby zkombinoval nejvyhodng&jsi
cenovou nabidku s kvalitou plnéni, tzn. s tim, jak se uchaze¢ vyporada s feSenim zadanych
ukolu, které v zobecnéné roviné piedstavuji nejcastéjSi typy kauz, snimiZz se zadavatel
setkava pti potfebe zadat externi pravni sluzbu.

Predlozené nabidky zadavatel vyhodnoti a cely proces by mél vyustit do uzavieni
8 rdmcovych smluv, které pokryji potieby externich pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu na
nésledujici 4 roky.

Pro uplnost dodavam, a to je zasadni véc, tato vefejna zakazka bude soutézena podle
tzv. transparencni novely zdkona o vefejnych zakéazkach, a to jako zakézka zvlast’ vyznamna.
Pokud ZHMP schvali odiivodnéni vefejné zakazky, po uplynuti zdkonné jednomeésicni lhity
lze tuto soutéz zahajit jejim vyhlasenim. Dokonceni soutéze pak lze ocekavat s ohledem na
charakter této soutéze v 1. Ctvrtleti roku 2013. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, pane radni a oteviram diskusi k tomuto vaSemu tisku. Jako
prvni je piihldSena kolegyné Teska ArnosStova.

P. Teska Arnostova: De¢kuji, pane primatore, za slovo. Pane radni, ja s povdékem
musim Fici, Ze jste dodrzel slovo a Ze jste toto odivodnéni piedlozil, tak, jak jste slibil
v ¢ervnu na jednani Zastupitelstva HMP. Nicméné médm tady z tohoto odtivodnéni negativni
pocity a myslim, Ze s nékterymi jsem vas jiz seznamila na vyboru pro bezpecnost.

Jedna z véci, co mi tady vadi, je, ze predpokladana hodnota je na 4 roky 600 miliont
korun. To mné tedy piipadd na Magistrat HMP, ktery disponuje zhruba 50 pravniky,
abnormalné velka ¢astka. Magistrat HMP jako malé ministerstvo si myslim, Ze by se m¢lo
snizit na ¢astku alesponi, ja nevim, 50 milionti korun, ale tedy ¢astka 600 milionti korun je
obrovské s ohledem na to, Ze, jak jsem jiz fekla, je tady 50 pravnikd, funkénich pravnikd,
ktefi tuhle pravni agendu délaji.

Co mné¢ zde chybi, je zdivodnéni a zdivodnéni tak, jak jsem avizovala na vyboru pro
bezpecnost, jaké druhy sluzeb skute¢né byly v minulosti v poslednich 4 letech poZzadovany a
z ¢eho pak vyplyva strategicka a nestrategickd agenda pravnich sluzeb. Je to velmi zavislé a
dualezité pro strukturu zadavaci dokumentace a hlavné pozadavka na technické, kvalifikacni
predpoklady, kvalifikaci jednotlivych uchazecu, protoze tak, jak jsem taktéz zminovala, bézna
agenda, kterd je zajistovana 50 pravniky a podle dostupné judikatury Ustavniho soudu
nemize byt vykondvana externimi pravnimi sluzbami a dochdzi ktomu, Ze soudy
neproplaceji nahrady ndkladu fizeni, konkrétné pravniho zastoupeni.

Upozoriiyji na to z toho divodu, ze si myslim, Zze pokud za mésic bude vyhlaSena
zadavaci dokumentace a objevi se tady rozdéleni 8 ramcovych smluv a jednotlivych dil¢ich
agend a bude tam béZna agenda, mlze to byt predmétem namitek ze strany uchazecu, a pak i
nasledné piipadné Gstavni stiznosti nebo predmétem feseni Ustavniho soudu. To je to, co mi
tady chybi. Rozd¢leni bézné agendy, strategické agendy a rozdé€leni toho, co konkrétné ktery
ten odborny utvar pozaduje a jaka byla hodnota téch pozadovanych sluzeb, resp. jake penize
byly poskytnuty 4 roky nazpét.
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Dalsi véc, co bych se chtéla zeptat, a to uz jsem se V&s taktéZ ptala na vyboru, pro¢
viubec nebyl tento material projednavan na pravni komisi Rady HMP, proC tento material
dostavame aZ na jednani vyboru, resp. tyden pied jednanim Zastupitelstva HMP, kdy vite
sam, ze vybor je slozen asi ze 3 pravnika a zbytek, nefikdm, ze nejsou dostatecné erudovani,
kolegové jsou erudovani, nicméné nemecli dostatek Casu a museli nékteré nélezitosti
konzultovat s pravniky. Takze to mné na tom vadi.

Dalsi véc, co mné vadi, je to, Ze v zadavaci, resp. v opatieni se uvadi, Ze hodnoticim
kritériem bude tzv. kvalita nebo pravni posudek a pak nabidkova cena. Chtéla bych se vas
zeptat, jaka bude véha pti hodnoceni kvality plnéni posudku, protoze je to vyslovné
subjektivni zalezitost jednotlivych Clent hodnotici komise a upozoriiuji na to, Ze tato Cast
muze byt taktéz pfedmétem namitek ze strany jednotlivych uchazect. Musi tam byt stanovena
piesné subkritéria, co bude hodnoceno Vtéto pravni analyze. Jestli tam bude néjaka
systemati¢nost nebo logi¢nost, je to malo. Chce to odkazovat na dostupnou judikaturu nebo
n¢jaky celkové piehled nebo historii apod.

To jsou véci, které si myslim, ze budou predmétem némitek. J4 sama zadavaci
dokumentaci, znéni tpIlné neznam, chapu-li to spravné, je ted’ ve fazi rozpracovani, ale zadala
bych vas, aby tento material byl doplnén, jak jsem jiz fekla, o druhy sluzeb z hlediska
jednotlivych utvart, poZzadovanych rozdéleni pak na béznou a strategickou agendu a z tohoto
diivodu navrhuji, aby materidl tim, Ze je dneska v odiivodnéni nedostatecny, byl stazen a byl
piedlozen ptipadné v zafi na jednani Zastupitelstva HMP.

Na pravni sluzby a zakazky nebo viibec na tento typ vybérového fizeni jsme Cekali
téméei 8 meésich, netku-li rok, takze si nemyslim, ze 3 mésice by se néco stalo kardinalniho
nebo vazného. Dekuji moc.

Prim. Svoboda: Dékuji. Pozadal bych dale pana Ing. Karla Berku, ktery je ptihlasen
do diskuse. Pan Ing. Karel Berka. Neni. Slovo ma kolega Dolinek.

P. Dolinek: Vazeny pane radni, musim konstatovat, ze je mi pomérn¢ lito, jak hluboce
ignorovany mohou byt vybory a zastupitelé. Ja jsem zde opakované v této véci v minulosti
interpeloval a zadal jsem, zda by nam véci s timto souvisejici, co zde ted” projedndvame,
mohly byt dany Kk dispozici diive, nez sem na stil. Kontrolni vybor ZHMP v lednu, v Gnoru
fesil tuto problematiku, mé¢l k tomu usneseni, Zadal pana primatora. Pan primator ale vzdy pak
fekl, Ze vy jste za to zodpovédny, takze potazmo tim to padalo na vas, abyste nam i
kontrolnimu vyboru ZHMP dali podklady o téchto vécech dfive, nez dojde k né&jakému
vyhlaseni. Nestalo se tak. Pak se dokonce stalo to, co uz jsem fikal na uvodu dne$niho
jednani, Ze dokonce na Radu HMP, kde jste toto projednavali, jsem ani nebyl pfizvan. Tzn.,
Ze jsem ani potazmo nemohl vyboru sdélit néjaké informace, protoze mam uplné to samé, co
maji jacikoliv jini zastupitele.

Navic jste vté véci uvedl ve své Gvodni feéi, Zze se bude ocekavat uspora. Ale
ocekavana cena je zaroven 600 milioni. Za lonsky rok jsme si tady vysttihli externi pravni
sluzby za 150 milioni, takze, kdyz to vynasobim ctyimi, tak j& vim, Ze miZete fict, Ze tam
budou néjaké vnitini soutéze, ze se tam da mozna néco ocekavat. Ale zase vime, Ze kdyz je
n¢kde néjakd rdmcova smlouva, tak ona ma takovou vnitini tendenci se vzdycky vycerpat do
maxima. TakZe tady Usporu nevidim uz ani v tom zaméru, ze by tam teoreticky mohlo dojit
k n¢jakym niz$im nakladim.
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Dalsi véc, na to, ze se to pfipravuje rok a pul, tak vtom nevidim nic az tak
svétoborné¢ho, nic az tak zazraéné jin¢ho, byt tedy, jak zminujete, ze vtom muzou byt
sofistikovangjsi kancelafe nebo mizou byt vice zaméfeny, nicméné uz v seznamu, co nyni, a
ted ja ten seznam neobhajuji, ja jenom konstatuji, co nyni Snim vlastné¢ pracuje
Magistrat HMP, tak uz nyni jsou tam kancelafe, které asi kazdy, kdo se pohybuje v té
problematice, vi, ktera je na co lepsi, neni na co lepsi a v minulosti to asi i prokazaly a jedna
kancelat n¢jaké pani doktorky déla pro Prahu majetkové zdleZitosti, jina zase pfipravuje jiné
spory apod.

Tzn., nemyslim si, Ze na zékladé¢ toho, jak se to tady vzdjemné nekonzultovalo, bylo to
piipravovano takika v utajeni, tak, Ze by z toho vzniklo néco, co by ptfedvedlo néjaky novy,
excelentni ptistup k pravnim sluzbam. A opét zopakuji to, co jsem jiz fikal mnohokrat, jestli
bychom také neméli zacit tieba tim, Zze bychom pani feditelce Danielisové posilili jeji odbor.
Mozna by to byl prvni zraly krok. Je krasné, Ze jsme dokazali diiv nez jeji odbor posilit
odbor, ktery ma na starosti kontrolu taxisluzby, ale mozna kdybychom uplné¢ na zacatku zacali
posileni tohoto odboru, tak by to byl prvni redlny krok, nasledn¢ si udélat audit téch pravnik,
protoze tfeba na odboru socialn¢ zdravotnim pani doktorka, kterd ma socidlni oblast na
starosti, tak je neuvéfitelné pfetizena na druhou stranu, takZe mozna tma se podivat na ty
pravniky diive a tam si Fici, zda, kdyz se zde $krtali ufednici, zda se tieba pravé v té pravni
oblasti neslo zbytecné az na samotnou dfenl kosti a jestli se nevyskrtali pravnici piili§ na
odborech. Takze jestli toto nemélo troSicku pfedchazet a neméli jsme byt sezndmeni
S vnitinim auditem a o vlastnich silach pravé nejenom na béznou agendu, ale na fadu véci,
které si miizeme sami fesit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegu Ledla.

P. Ledl: D&kuji, pane primatore, jesté jednou dobré odpoledne. Chtél bych se také
vyjadiit k tomuto materialu. V prvni fadé bych chtél podpotit vétsinu toho, co fekla kolegyné
Teska Arnostova, tim budu mit situaci o to jednodussi. Chtél bych fici, navazuji na pana
Dolinka, my jsme nékolikrat na kontrolnim vyboru ZHMP projednavali celou fadu piipadd,
které mély vazbu na naplnovani obdobnych ramcovych smluv v minulosti a velmi ¢asto jsme,
feknéme, dospéli K zavéru, ze jejich napliovani Casto skytalo velky prostor pro zneuzivani, i
kdyz obtizn¢ prokazatelné zneuzivani téchto prostiedkti pii ndsledném cCerpani téchto
pravnich sluzeb. A je fakt, Ze mnohokréat jsme na to na kontrolnim vyboru ZHMP narazili, a i
ted mame ncktera usneseni, kde se témito otdzkami zabyvame. Myslim tedy ve sméru
minulosti.

Ja se obavam, Ze material, tak, jak je dnes ptedlozen, neskyta pfili§ velké zaruky toho,
Ze v budoucnu by to bylo lepsi. Souhlasim nebo zaruky ja tam osobné nevidim. Souhlasim
také s tim, Ze by m¢l byt ten material projednan v pravni komisi, ta pravni komise existuje uz
dlouhou dobu, pokud vim, zatim se neseSla a co jiného, neZ materialy tohoto typu by tam
m¢ély byt. Souhlasim také s tim, ze prestoze tentokrat jsme to nedostali na sttil, ale dostali jsme
to 3 dny pfedem, tak se jedna o tak zavazny material, ze také nesouhlasim s tim, abychom to
sprovodili takto rychle ze svéta.
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Nevim, jak dalece je to mozné, ale myslim si, ze uz ted’ by bylo mozné ptedlozit ndm
urcity navrh ramcové smlouvy, tak, jak bude vypadat minimaln¢ typové. Za druhé, dalsi
moment, ktery tu je, v souvislosti s novelou zakona o vefejnych zakazkach, Zze doposud chybi
provadéci predpisy k tomu, byt se, zfejmé jsem to pochopil tak, Ze se postupuje na zakladé
doporuceni ministerstva, ale nejsem si jist, jestli v okamziku, kdy tyto provadéci predpisy,
budou na svété, budou platné, tak zda nenastane situace, ze tam budeme feSit problém pravni
nejistoty do budoucnosti a né&jakych nejasnosti, coz si myslim, Ze je dalsi argument k tomu,
bychom outsourcing tak velkého rozsahu zvazovali velice opatrné a velmi peclivé a toto za
peclivé a opatrné zvazovani projednavani bohuzel nepovazuji.

I ja jsem se pozastavil nad ¢astkou 600 milionti korun na 4 roky. Dobie. Neumim si to
dost dobfe predstavit, ale kdybychom si jen pro ilustraci, vim, ze to bude troSicku znit
demagogicky, ono to trosku demagogické 1 je, ale kdyz si pfedstavim, ze by mél zaméstnanec
nebo pracovnik legislativniho odboru 50 tisic superhrubé mzdy, tedy néco kolem 40 tisic
hrubé mzdy mésicné, tak jsou to naklady na 4 roky na 250 rozsifit pocet pracovniki
legislativniho odboru o 250 mist. Samoziejmé, ti lidé musi nékde pracovat, musi mit n&jaké
zazemi, néco by to stalo, tzn., minimalné o 100 lidi by mohlo na legislativné-pravnim odboru
pracovat vice a mzdové prostfedky za 150 lidi by slouzily na technické zazemi. Ano, je to
samoziejmé velice zjednodusSené, ale myslim si, Ze to dost dobfe ilustruje, o jakou castku se
jednd, a uz tady bylo upozornéno i na to, Ze v materidlu jsou outsourcovany i sluzby, které
jednozna¢né muze odbor Magistratu HMP poskytovat.

Neni mi z toho tedy potom jasné, mozna, ze tro§ku predbiham, ale kdo potom ponese
odpovédnost za Skody, které vzniknou v piipadé, ze by se v budoucnu ukazalo, Ze prosttedky
byly zneuzivano a Ze takto, feknéme trosku horkou jehlou schvalené zasady, k tomu vytvotily
prostor.

Dalsi véc, to mné mozna pan radni odpovi, chtél jsem se zeptat, jakym zplsobem
budou feSeny dosavadni smlouvy, tzn. ty, které bézi, na které se vazi rtizné bézici kauzy, jestli
ty dobihaji automaticky a prodluzuji se, dokud ta kauza neskonci, anebo budeme uprostred
n¢jakého sporu ménit pravni zastoupeni, na to mné pan radni pravdépodobné bude schopen
odpoveédét.

Nemiizu se tedy zbavit dojmu a mrzi mé to v piipadé pana radniho Manharta, nemuazu
se zbavit dojmu, Ze zase jsme dostali prakticky na stl material k velice dilezitému tématu,
kde nemame vSechny potiebné podklady, které jsme podle mého nazoru vétsinu z nich mit
mohli, a proto se domnivam, Ze by asi nebylo od véci prerusit to projednavani a pokud tedy
navrh pani kolegyné Tesky Arnostové sméfoval k tomu, aby projednavani tohoto materialu
bylo pferuseno a vraceno, znovu projednani v Zastupitelstvu HMP a doplnéni chybé&jicich
podkladi, tak se k takovému navrhu pfipojuji. Pokud to tak pani kolegyné nemyslela, tak ho
podavam sdm vlastnim jménem. D¢ekuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolegyné Teska Arnostova.

P. Teska ArnoStova: Dé&kuji, pane primatore, za slovo. Budu uz jen struéna. Myslela
jsem to takhle, pane doktore s tim, Zze bych jesté¢ navrhla panu radnimu Manhartovi, zda by
nezadal interni audit na poskytovani pravnich sluzeb, tak, jak byl zadan ve véci prodleni, ve
véci exekuce, protoze si myslim, Ze by byl ucelny, navic by se vyuzilo prostfedkl internich,
nikoli externich a mohlo by dojit k redukci ¢astky 600 milionti korun, protoze ja se prosté
pofad nemuzu ztotoznit s tim, Ze Magistrat HMP viibec vycerpal za 4 roky takovouto ¢astku.
De¢kuji moc.

Prim. Svoboda: Nevidim nikoho pfihlaseného, kon¢im tedy diskusi a ptam se pana
radniho, zda chce zavérecné slovo.
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P. Manhart: Ano, dékuji. Zareaguji mozna na prvni poznamku pana doktora Ledla
ohledn¢ zalezitosti, Ze tato vefejna zakdzka neskyta zaruky toho, Ze to bude lepsi. Naopak. J&
si myslim, Ze to bude lepSi. Jedna se o to, Ze v soucasné dobé my se tady nachazime v jakémsi
systémovém vakuu, kdy tady existuje jakysi seznam pravnich kancelafi, které maji poskytovat
hl. m. Praze sluzby v ramci sporové agendy. To je jediny seznam, ktery tady existuje,
nicméné¢ samoziejmé nepokryva veskeré potieby Magistratu hl. m Prahy sohledem na
poskytované pravni sluzby.

Takze naopak, ja si myslim, Ze to bude lep$i, budeme tady mit jasné nastaveny systém
pravnich sluzeb, poskytovanych externimi subjekty pro Gcely hl. m. Prahy. Vznika tady tedy,
jesté jednou zopakuji, 8 paneld, které byly vygenerovany na zakladé provedené analyzy, na
zakladé provedeného due diligence, Sohledem na vécnou pusobnost jednotlivych
organizacnich slozek Magistratu hl. m. Prahy. Tzn., jedn4 se tady o to, Ze timto zpiisobem my
zajistime vétsi specializaci jednotlivych advokatnich kancelari.

To je rovina kvality poskytované pravni sluzby, kdy ja nezpochybnuji to, ze jsou tady
subjekty, které bezesporu jsou schopny poskytnout kvalitni pravni sluzbu. Nicméné bohuzel
ten seznam, ktery tady existuje, vznikl v obdobi pted, tusim, 6 lety, nicméné ne na
parametrech, které predkladam ja dnes.

Nedomnivam se, Ze tato zaddvaci dokumentace, resp. tato vefejna zakazka vznikala
inkognito. Vznikla tady pracovni skupina n¢kdy v tnoru letoS$niho roku, jejimiz ¢leny byli
zaméstnanci Magistratu hl. m. Prahy, pani feditelka odboru LEG MHMP Danielisov4, pan
Mgr. Jordan, pan Mgr. Hubert, Clenem této pracovni skupiny byl i pan primator, ¢lenem
pracovni skupiny jsem byl ja. TakZe tato skupina tady uz funguje ptl roku a tato skupina
davala tyto podklady k vefejné zakazce dohromady. Tzn., myslim si, Ze je licha poznamka, Ze
tato zaddvaci dokumentace, resp. veifejna zakazka vznikala inkognito a na posledni chvili.

Co se tyCe poznamky ohledné provadécich predpisti, ano, v soucasné¢ dobé mame
novelu zédkona o vefejnych zakazkach, tzv. transparencni novelu. Samoziejmé nejsou tady
jesté schvalené provadéci predpisy, nicméné tento materidl, ktery ja dnes piedkladam, je
100% v souladu se sou¢asnym pravnim fadem. Pokud dojde k tomu, resp. ono k tomu dojde,
v moment¢, kdy budou vydany provadéci predpisy, tak to bude mit vliv pfedevS§im na proces
samotného zadavaciho ftizeni. Toto, co tady dneska projednavame, je zalezitost odiivodnéni
zaméru této veiejné zakazky, takze toto pifimo nesouvisi s provadécimi piedpisy. Ty
parametry, tak jak jsou nastaveny v odivodnéni, jsou zakladni, které upravuje i zdkon o
vefejnych zakazkach, tzn., pfedmét zakdzky, vyse plnéni, forma vybérového fizeni a forma
hodnoceni kvality a ceny, tzn., forma vybéru uchaze¢t. V tomto ohledu bych se nebal, dnesni
tisk je v souladu se zakonem a jedeme v jeho mantinelech.

Pani doktorka Arnostova, prvni poznamka se tykala pfedpokladané hodnoty vetejné
zakazky. Pii stanovovani jako zadavatel jsme vychézeli ze zminéného due diligence, kdy na
zaklad¢ tohoto provedeného due diligence jsme dosli k zavéru, Ze hl. m. Praha poptava pravni
sluzby primérneé rocné za 150 milionit bez DPH. Ano, je to obrovska ¢astka, ja sam jsem byl
prekvapen, jak je tato ¢astka vysoka. 150 milionti ro¢né bez DPH.

My jsme tuto ¢astku museli zvazovat jako zadavatel, ktery samoziejme¢ v momente,
kdy nastavuje hodnotu vefejné zakazky, musi vychazet z n¢jakych poznatkd. A ty poznatky
byly jasné. Hl. m. Praha poptava ve vysi 150 milioni bez DPH. Zakéazka je tedy stanovena
nebo ramcové smlouvy jsou stanoveny na 4 roky, tzn., ano, to plnéni je ve vysi 600 miliont
bez DPH, nicméné jednim dechem doddvam, Ze jsem piesvédcen, troufdm si fici 100%
presvédCen o tom, Ze tato ¢astka za 4 roky nebude vycerpana. Nebude vycerpana z jednoho
prostého divodu, ze ty jednotlivé dil¢i pravni sluzby se budou poptavat vramci tzv.
minitenderd, tzn., bude tam ohromny tlak na cenu pravni sluzby za hodinu.
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S tim, Ze tato vefejnd zakazka ma pojistku v té podob¢, Ze pokud by néktery uchaze¢ nebo
pokud by né¢kterd advokatni kancelatfe chtéla tzv. podtrhnout cenu, tzn., dat si hodinovou
sazbu nizsi, nez obecné je schopna poskytnout a nahnat si to tzv. na vy$§im poctu hodin, tak
tato vefejna zakazka tento systém, tak, jak je postaven v ramci této zakazky, je postaven na
tom principu, Ze my tam budeme mit urcité limity, tzn., my si fekneme ano, chceme poptat tu
pravni sluzbu, chceme zjistit hodinovou sazbu, nicméné fekneme, my jsme ochotni to platit za
urcity limit poc¢tu hodin, tzn., nedojde k tomu, ze by advokatni kancelar si uméle nizkou
hodinovou sazbu nahnala na vy$§im poctu hodin, tzn., tato zakazka toto zarucuje.

Pani doktorka Arnostova, dalsi dotaz byl ohledné druhu sluzeb. Ano. V rdmci due
diligence my jsme také provedli analyzu poptavanych pravnich sluzeb a pravé na zaklad¢ této
analyzy jsme vyprofilovali 8 skupin, tzn., strategickou agendu a béznou agendu a v rdmci
bézné agendy téch 7 jakychsi panell, tzn., profil 8 panelli kopiruje vécnou plisobnost
jednotlivych organizacnich jednotek. Jednéd se tedy o strategickou agendu a v rdmci bézné
agendy je to odbor méstského investora MHMP, odbor informatiky MHMP, sprava vyuZziti
majetku MHMP, odbor téetnictvi MHMP, s nové schvalenym pofizovanim nového UP jsme
jako pracovni skupina dospéli k zavéru, ze bude nutné vyprofilovat advokatni kancelatre pro
Gi¢ely poskytovani pravnich sluzeb v ramci pofizovani nového UP, tzn., vznika tady nové
skupina pro uzemni plan v ramci poskytovanych pravnich sluzeb. Déle do tohoto systému je
zahrnuta Méstska policie. Jakymsi sbérnym koSem v ramci bézné agendy je skupina pod
feditelem Magistratu hl. m. Prahy.

Co se tyce dalsi a pomérné¢ srozumitelné a logické pozndmky pani doktorky
ArnoStove, a to se jednd o poptavani pravnich sluzeb v momenté, kdy by si to mél
Magistrat HMP zajistit sam, tu pravni sluzbu. Ano. Tuto pozndmku ja vnimam, ja ji rozumim
a tou se vsoucasné dob¢ intenzivné zabyvame, kdy samoziejmé my budeme analyzovat
vibec potiebu danou pravni sluzbu poskytnout. Napadd mé v této situaci napf. otazka
najemného, kdy jsem ptesvédcen o tom, Ze problematika najemného sporu v ramci ndjemného
se nema poptavat. Je to naprosto bézna agenda, ktera se tady historicky poptavala a ja jsem
piesvédcen o tom, Ze za cenu navyseni persondlu my jsme schopni tuto agendu zvladnout
sami. TakZe samoziejmé budeme analyzovat vubec potfeby Magistratu HMP, musi tady dojit
k urcité kritice potieb, kritice motivace, takze v tomto ohledu samoziejmé budeme konat.

Pozndmka, Ze tento materidl nebyl projednan v komisi hl. m. Prahy. Ano, nebyl
projednan v komisi Rady hl. m. Prahy s ohledem na to, Ze my jsme chtéli tuto zakazku, resp.
toto odlivodnéni piedlozit ZHMP na Cervnovém jednani, na dneSnim jednani, a uz se bohuzel
nepodafilo komisi svolat, nicmén¢ upozoriiuji na jednu skutecnost. Komise Rady hl. m. Prahy
je poradnim organem Rady HMP. Tzn., j& jsem na Radu HMP ptedstoupil s tim, Ze tady byla
néjaka pracovni skupina, ktera dala material, za ktery se mizeme postavit, tzn., ja v tu chvili
jsem ani necitil ze strany ostatnich radnich potiebu ptat se na ndzor Rady hl. m. Prahy, jakoZzto
poradniho organu.

Pokud by néktery zradnich tu potiebu mél, tak samoziejmé ja bych to ptedlozil do
Rady HMP, nicméné ta Zadost nezaznéla.

Co se ty¢e hodnoceni téch uchazect, ano, v druhé fazi je to postavené tak, Ze budeme
hodnotit v prvni fadé cenu a vedle toho kvalitu. To rozdéleni vah je u strategické agendy 50 %
- 50 %, u bézné agendy je to 60 % cena, 40 % kvalita.

Zpusob hodnoceni. Budou vytvoieny pro kazdy panel komise, které¢ budou slozeny ze
zaméstnancll Magistratu hl. m. Prahy, fediteld odborti a externich odborniki, ktefi budou
hodnotit kvalitu zpracovani téch jednotlivych tkoll, jednak samoziejmé z vécného hlediska
formalniho zpracovani i s ohledem na pfislusnou judikaturu.
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Pan doktor Ledl se ptal, jakym zplisobem budou feSeny soucasné poskytované pravni
sluzby. Ano, samoziejmé. Pokud bude trvat néjaky spor, pokud bude néjaka rozpracovana
analyza, tak samoziejmé ty subjekty tu sluzbu poskytnou, nechame je to dokoncit, ale pokud
tam nebude divod v tom vztahu s advokatni kancelafi pokracovat, tak samoziejmé smlouvy
se budou ukoncovat a po novu ty sluzby budou poskytovat nové vysoutézené advokatni
kancelare. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Ptam se kolegy Kalouska, jak jsme na tom.

P. Kalousek: D¢kuji, jsme na tom dobfe, mame 1 pozménovaci navrh od pana
JUDr. Ledla, ktery zada o pteruSeni projednavani tisku Z — 1017. Ztotoziuje se s tim pan
predkladatel?

P. Manhart: Neztotoziuji.

Prim. Svoboda: TakZe davam tento ndvrh hlasovat, tak, jak byl ted’ precten.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 13, proti 23, zdrzZelo se 10, navrh nebyl pfijat.

Déavam tedy ted’ hlasovat navrh jako celek.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim ted’.
Navrh byl pfijat. (pro 34, proti 4, zdrzelo se 10) Dé&kuji. (Potlesk)

A prosim pana naméstka Novotného s tiskem

18.
Tisk Z - 950
k navrhu na zajiSténi spolufinancovani projektu Integra¢ni centrum Praha

Predklada pani radni Vorli¢kova.

P. Vorli¢kova: Dobré odpoledne jesté jednou. Piedkladam tisk Z — 950. Timto tiskem
bereme na védomi vznik Integra¢niho centra Praha OPS. Zamér zaloZeni tohoto centra byl
schvélen Zastupitelstvem HMP v listopadu 2011 a hned nasledné zacala Cetnd jednani
sodborem azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra CR za tudelem podepsani
projektové zadosti a nasledné¢ smlouvy o poskytnuti vefejné financni podpory z programu
Evropského fondu pro integraci statnich piislusnikt tfetich zemi. Od 15. biezna 2012 na
zékladé dopisu Ministerstva vnitra CR byla doporuéena zména jak v zadateli projektu, tak ve
smluvnich partnerech, vyplyvajici ze stanoviska certifika¢niho auditniho organu.

Hl. m. Praha tedy na zakladé tohoto dopisu ptedalo roli zadatele, a tim i pfijemce
dotace jiz zalozenému Integratnimu centru OPS. Financovani projektu bude mit tedy tuto
podobu: celkové maximalné zpisobilé vydaje projektu Integracniho centra Praha ve vysi
11 miliont 614 korun, z toho 25 % zpusobilych vydaji bude dotace hl. m. Praha 2 900 tisic a
75 % téchto vydaji bude podpora Ministerstva vnitra CR, a to ve vysi 8 710 tisic korun.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegyni Tesku ArnoStovou.

P. Teska Arnostova: Omlouvam se, piispévek jsem stahla.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Vzhledem k tomu, Zze nikoho nevidim, ukoncuji diskusi a
davam tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro jeho pfijeti?

D¢kuji, material byl pfijat. (pro 41, proti 0, zdrZelo se 0)

To je vSechno, dékuji tedy a prosim inventariza¢ni komisi s tiskem

19.
Tisk Z - 990
Zavérecna zprava o inventarizaci majetku a zavazki hl. m. Prahy za rok 2011

P. UdZenija: Je to tisk Z — 990 Zavére¢na zprava o inventarizaci majetku a zavazka hl.
m. Prahy za rok 2011 a ja prosim o Gvodni slovo pfedsedkyné komise pani Kousalikovou.

P. Kousalikova: Dobré odpoledne, vazené kolegyné, vazeni kolegové, inventarizace
probéhla podle zdkona o ucetnictvi 563/1191 Sb., ve znéni pozdé&jSich piedpisii a podle
vyhlasky 270/2010 Sb., o inventarizaci majetku. Inventovan je veSkery majetek, cili
hl. m. Praha, jeho organizace, méstské ¢asti HMP, jejich organizace, zaloZené pravnické
0soby nebo zalozené organizace méstskou &asti HMP. Zaroveii je inventovan majetek CR,
ktery je veden v podrozvahové evidenci. V zavéreéné zpravé jsou uvedeny vSechny
inventarizacni rozdily. Nejsou tam uvedena mista, kde bylo vSechno v potfadku a kde byly
vSechny rozdily fadné prouctovany a vypoiadany k 31. 12. roku 2011. Ptilohou tohoto
usneseni je schéma inventariza¢nich mist tak, jak inventarizace probihd. Na stran¢ 16 je
piehled vSech pasivnich a aktivnich uctt a v ptiloze 2 potom jsou vykazy inventarizacnich
rozvahovych a podrozvahovych ucti.

Jenom pro vasi informaci jsem si vyzadala, které rozdily jiz byly do dneSniho dne
vypofadany, a je to Divadlo Spejbla a Hurvinka, MC Praha 3, MC Praha 9 — Satalice,
ZS Rakovského z Prahy 12 a KVIZ zPrahy 14, coZ je organizace Prahy 14, kultura,
vzdélavani, internet, zdbava. Do 30. 6. by mély byt vypotadany jesté¢ Zdravotni skola AlSovo
nabiezi, MC Praha 1, MC Praha 6 a Praha 13. Alespoii ty rozdily, které bude schopna
organizace vyporadat. Ostatni rozdily budou G¢tovany na dohadnych uctech.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. VySe zminénou uzaviram.
Davam tento tisk hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, tisk byl pfijat. (pro 36, proti 0, zdrzelo se 0)

Budeme pokracovat tiskem 20, ale pravdépodobné tam bude néjaké slu¢ovani diskuse
az po 20/9.

P. UdZenija: Ano. Ja bych poprosila o slouceni diskuse bodu 20/1. — 20/9. Jedna se o
navrhy na uplatny pievod pozemkd nebo ¢asti pozemku z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi jinych subjektu.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Davam tedy hlasovat
v pfedlozeném znéni
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20/1.
Tisk Z - 261
k navrhu na dplatny prevod pozemku parc.¢. 4185/11 o vymére 10 m2,
dale ¢asti pozemku parec. €. 4185/9 o vymére 9 m2 a ¢asti pozemku parc.¢. 5097
o vyméie 1 m2 vSe v k.. Smichov z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi
Ing. Véclava FiSera a Jaroslavy FiSerové

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Tisk byl pfijat. (pro 38, proti 0, zdrzZeli se 2)
Hlasujeme tisk

20/2.
Tisk Z - 780
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 713/1 o vyméie 270 m2 v Kkat. tizemi
Seberov z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi pana Karla Rohlika

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Tisk byl piijat. (pro 39, proti 0, zdrzel se 1)
Pokracujeme tiskem

20/3.
Tisk Z - 752
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc. ¢. 2557/172 o vyméie 10 m2 a
parc.€. 2557/173 o vyméie 4 m2 k.i. Bfevnov z vlastnictvi hl.m. Prahy
do vlastnictvi pani Olgy Falladové

Prim. Svoboda: Davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Tisk byl ptijat. (pro 42, proti 0, zdrzelo se 0)
Davam hlasovat

20/4.
Tisk Z - 919
k navrhu na uplatny pievod ¢asti pozemku parc.¢. 3010/1 dle GP ¢. 3125-61/2010
oddélenych a nové oznacenych jako parc.¢. 3010/3 o vyméie 38 m2 a parc.¢. 3010/4 o
vymére 7 m2 v k.i. Chodov z vlastnictvi hl.m. Prahy
do vlastnictvi pani Mileny Priichové

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, ted’.
Tisk byl ptijat. (pro 42, proti 0, zdrzelo se 0)
Hlasujeme tisk
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Tisk Z - 905
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemki parc.¢. 3916 o vyméie 690 m2 a
parc.¢. 4841/2 o vymére 770 m2 vSe v k.i. Smichov z vlastnictvi hl.m. Prahy
do vlastnictvi pana Ing. Pavla Bartoné

Prim. Svoboda: Hlasujeme ted’.

Tisk byl ptijat. (pro 39, proti 0, zdrzel se 3)
Postupujeme k tisku

20/6.
Tisk Z - 809
k navrhu na Uplatny pievod ¢asti pozemku parc.¢. 1/1 o vyméie 343 m2 a
¢asti pozemku parc.¢. 1304/3 o vymére 19 m2 v k.u. PySely, obec PySely z
vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi Mésta PySely a vyjmuti téchto ¢asti pozemku ze
zFizovaci listiny Domova pro seniory Pysely

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, ted’.

Tisk byl ptijat. (pro 43, proti 0, zdrzelo se 0)
Pokracujeme tiskem

20/7.
Tisk Z - 883
k navrhu na dplatny prevod pozemku parc.¢. 3009/2 o vyméie 11 m2 v k.i. Chodov z
vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti MEDICO spol. s r.o.,

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, ted’.
Tisk byl ptijat. (pro 45, proti 0, zdrzelo se 0)
Postoupili jsme k tisku

20/8.
Tisk Z - 751
k navrhu na uplatny pievod pozemkii par. ¢. 3078, parc.¢. 3080, parc.¢. 3081,
parc.¢. 3082, parc.¢. 3083, parc.¢. 3084, parc.¢. 3085, parc.¢. 3086
o celkové vymére 2 973 m2 vSe v k.i. Smichov z vlastnictvi hl.m. Prahy
do vlastnictvi spole¢nosti Walter residential s.r.o., IC0: 247 39 138

Prim. Svoboda: Hlasujeme ted’.

Tisk byl pfijat. (pro 42, proti 0, zdrZeli se 2)
Posledni z této série je
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20/9.
Tisk Z - 1013
k navrhu na tplatny prevod ¢asti pozemki parc.¢. 1344/1 a parc.¢. 1344/4
o celkové vymére 129 m2 vkat. uzemi Branik z vlastnictvi hl.m. Prahy
do SJM pana Tomase Dimuna a pani Mgr. Martiny Dimunové a ¢asti pozemki
parc.¢. 1344/1 a parc.¢. 1344/4 o celkové vymére 17 m2 v kat. izemi Branik z vlastnictvi
hl. m. Prahy do SJM pana Vé&clava Havlika a pani BoZzeny Havlikové

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, ted'.
Tisk byl pfijat. (pro 44, proti 0, zdrzeli se 0)
Deékuji. Pokracujte, pani radni, tiskem

21/1.
Tisk Z - 866
Kk navrhu na uplatné nabyti pozemki parc.¢. 162/214 a 2692/86 k.u. Stodilky z
podilového spoluvlastnictvi Zdetika Timy (id. 1/2) a Old¥isky Timové (id. 1/2) do
vlastnictvi hl.m. Prahy

P. UdZenija: Ano, dékuji. Dovolte, abych ptedlozila predklad obou tiska z této série,
je to tisk Z — 866 a tisk Z—915. Jedna se o navrh uplatného nabyti pozemki nebo Casti
pozemku z vlastnictvi jinych subjektd do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Kon&im diskusi. Zadné zmény nebyly navrzeny,

davam tedy hlasovat tisk Z — 866, uplatné nabyti pozemku z podilového spoluvlastnictvi
Zdenika Tamy.

Hlasujte, prosim, ted’.
Tisk byl ptijat, zadny konflikt z4jmu nebyl hlasen. (pro 34, proti 0, zdrzelo se 7)
Prosim, pokracujeme tiskem

21/2.
Tisk Z - 915
k navrhu na dplatné nabyti pozemki v k.i. MaleSice, Slivenec a Ujezd u Priithonic z
vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem stitu
pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Hlasujeme ted'.
De¢kuji. Tisk byl prijat. (pro 32, proti 0, zdrzelo se 10)
Budeme pokracovat pravdépodobné se spole¢nou rozpravou k tiskim 22/1. — 22/10.

P. UdZenija: Ano. Jedna se o tisky, kde je navrhovano bezaplatné nabyti pozemka,
komunikaci, chodnikt, parkovacich stani, uli¢nich vpusti, ulicni zelen¢, stozaru vetejného
osvétleni véetné kabelovych rozvodi, vodovodnich fadt a kanaliza¢ni stoky z vlastnictvi
jinych subjektt do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku
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22/1.
Tisk Z - 330
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parc.¢. 310/190 o vymére 639 m2 LV €. 438 v
k.U. Michle, komunikace s chodniky, parkovaciho zalivu s osmi parkovacimi stanimi,
dvou uli¢nich vpusti v k.u. Michle, stavebnich Gprav vozovky v k.iu. Kr¢ a
dopravniho znaceni v k.i. Michle, vybudovanych v ramci stavby "TRIANON - O.P.B.H
- Office Park Budéjovicka Hochtief, Praha 4 pri ulicich Budéjovicka a Vysko¢ilova' z
vlastnictvi Trianon Building Prague s.r.o. se sidlem Manesova ¢.p. 917/28, Vinohrady,
120 00 Praha 2, IC0:26504006 do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tisk hlasovat v ptedlozeném znéni. Kdo je
pro jeho pfijeti? Hlasujte ted’.

Tisk byl piijat. (pro 35, proti 0, zdrzelo se 6)

Deékuji. Hlasujeme tisk

22/2.
Tisk Z - 663
k navrhu na beziplatné nabyti vefejného osvétleni a chodniku v k.. Radlice a Smichov
vybudovanych v ramci stavby ,,Rezidence Panorama* z vlastnictvi spole¢nosti
CENTRAL GROUP technicka infrastruktura s.r.o. a pozemki v k.i. Radlice z
vlastnictvi spolecnosti CENTRAL GROUP a.s. do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Tisk byl piijat. (pro 33, proti 0, zdrzelo se 7)

Oteviram diskusi k tisku

22/3.
Tisk Z - 839
k navrhu na bezuplatné nabyti 4 ks stoZari veirejného osvétleni véetné kabelovych
rozvodu v k.u. Stodiilky, z vlastnictvi spole¢nosti CENTRAL GROUP uzavieny
investi¢ni fond a.s., se sidlem Praha 4, Na StrZi 65/1702, 140 00, ICO : 28460120, do
vlastnictvi hl. mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Ted'.

Tisk byl pfijat. (pro 33, proti 0, zdrzelo se 7)

Oteviram diskusi k tisku



86

22/4.
Tisk Z - 755
k navrhu na beziplatné nabyti 5 ks stoZaru verejného osvétleni véetné podzemnich
kabeli z vlastnictvi spole¢nosti BYTOVE DOMY LETNANY a.s., Praha 5, Stodilky,
Bucharova 2641/14, 158 00, IC : 27918203, do vlastnictvi hl. mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro pfijeti tohoto
tisku? Hlasujte, prosim.
Deékuji. Tisk byl pfijat. (pro 33, proti 0, zdrzelo se 8)
Oteviram diskusi Kk tisku
22/6.
Tisk Z - 876
k navrhu na beziuplatné nabyti vodovodniho Fadu pro verejnou potiebu PE 110,
vybudovaného v ramci akce ,,Vodovodni Fad pro vefejnou potiebu® z vlastnictvi
Patrika Prokopa, bytem Chvalkovicka 1869/34, 193 00, Praha 9,
do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Kon¢im diskusi, zahajuji hlasovani tohoto tisku. Kdo je pro jeho
schvaleni, zdrZuje se nebo je proti?

Dé&kuji. Tisk byl pfijat. (pro 34, proti 0, zdrzelo se 5)

Oteviram diskusi Kk tisku

22/7.
Tisk Z - 928
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho Fadu pro verejnou potiebu z tvarné litiny
DN 150 a DN 80, z vlastnictvi spole¢nosti StFizkovska, s.r.o, Praha 5 - Smichov,
Svédska 14/1015, 150 00, ICO : 27925617, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Pro? Proti? ZdrZuje se?
De¢kuji. Tisk byl prijat. (pro 34, proti 0, zdrzelo se 7)
Otevirdm diskusi k tisku
22/8.
Tisk Z - 804
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho fadu LTH DN 200 a vodovodniho Fadu
LTH DN 80, v€etné Soupéte a podzemniho hydrantu, z vlastnictvi spole¢nosti Moulikova
Development s.r.o., se sidlem Praha 5, Smichov,
Moulikova 3286/1b, 150 00, IC: 27386074, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi, ddvam tento tisk hlasovat. Kdo je pro? Proti?
Zdrzuje se? D&kuji. Tisk byl pfijat. (pro 42, proti 0, zdrzeli se 2)
Oteviram diskusi k tisku
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22/5.
Tisk Z - 985
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho Fadu pro verejnou potiebu ,,V* DN 100,
splaskové kanalizac¢ni stoky ,,S1“ DN 300 a splaskové kanalizaé¢ni stoky ,,S2¢ DN 300, z
vlastnictvi spole¢nosti Main Point Karlin, a.s. se sidlem Praha 1,
Templova 747, 110 00, 1CO: 26725487, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm diskusi, davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro jeho
schvéleni?

D¢kuji. Tisk byl pfijat. (pro 45, proti 0, zdrZelo se 0)

Pokracujeme tiskem

22/9.
Tisk Z - 870
k navrhu na beziplatné nabyti kanaliza¢ni spla§kové stoky DN 300 v délce 40,80 m z
vlastnictvi spolecnosti MAITREA a.s., se sidlem Praha 1 - Staré Mésto,
Tynska ulicka 1064/6, 110 00, 1CO: 49240617, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, zahajuji hlasovani tohoto tisku.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Tisk byl piijat. (pro 44, proti 0, zdrzelo se 0)

Posledni z teto skupiny

22/10.
Tisk Z - 842
k navrhu na bezuplatné nabyti rekonstrukce chodnika a sadovych tprav v
k.u. Stodiilky, z vlastnictvi spoleénosti CENTRAL GROUP uzavrieny investi¢ni fond a.s.,
se sidlem Praha 4, Na StrZi 65/1702, 140 00, IC : 28460120,
do vlastnictvi hl. mésta Prahy

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi, zahajuji hlasovani tohoto tisku.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Tisk byl pfijat. (pro 45, proti 0, zdrzelo se 0)

Prosim, pani radni, pokracujte tiskem

23.
Tisk Z - 760
k niavrhu na zruseni pfedkupniho prava ve prospéch hlavniho mésta Prahy ke stavbé
¢.p. 1074 na pozemku parc.€. 2557/76 k.4. Brevnov

P. UdZenija: Jedna se o obytny dum ¢.p. 1074, ktery byl spolu s dalSimi postaven
lidovym bytovym druzstvem Bolzanova 3, Praha 3 na pozemcich ve vlastnictvi
eskoslovenského statu, Ustiedniho narodniho vyboru. Vztah k nim byl nasledné v roce 1958
vyfesen uzavienim smlouvy, kterou bylo k zastavénym pozemkim zfizeno pravo stavby na
dobu do 30. 9. 2009. V souvislosti se zfizenim prava stavby bylo téZ sjednano ptredkupni
pravo pro piipad, kdyby stavebnik chtél stavby postoupit tfeti osobé. V roce 2009 byla
uzaviena kupni smlouva mezi hl. m. Prahou jako pravnim nastupcem Ustfedniho narodniho
vyboru a stavajicimi spoluvlastniky vySe uvedené stavby a byl vni vysloven souhlas
smluvnich stran s vymazem prava stavby, zapsaného na LV 203 pro k.u. Bfevnov.
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Vzhledem k tomu, Ze pravo stavby bylo sjednano po 1. 1. 1951, podle obCanského
zékoniku ¢. 141/1950 Sb., nebylo sjednané predkupni pravo pojmovou soucasti ziizované¢ho
prava stavby, jak tomu bylo podle ptedchozi tGpravy zakona. K jeho vymazu v KN je proto
tteba samostatné prohlaseni opravnéného z predkupniho prava, zZe predkupni pravo zaniklo.

Prim. Svoboda: Ano. Do diskuse je piihlasen kolega Klega.

P. Klega: Dékuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja v podstaté nemam
vyjadieni k tomuto konkrétnimu bodu, ale spi$ k t¢ém piedchozim. Mé& lehce zarazi podle
hlasovani, které je vidét na tabuli, Ze n¢ktefi ¢lenové Rady HMP se tohoto hlasovani
nezucastnili v pfedchozich bodech a n¢které body prochéazely pouze tésnou vétSinou. Mozna
by bylo dobré, kdyby ¢lenové Rady HMP se tohoto hlasovani zc¢astnili.

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo, pane primatore. Ja bych vas, pane starosto Klego, doplnil,
mné se zdd z téch poslednich nékolika desitek hlasovéni, ze tady se formuje nova koalice
ODS, TOP 09 a KSCM.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Neni nikdo pfihlasen, ukonéuji tuto pomérné nemeritorni
diskusi. Ptejete si reagovat, pani radni?

P. UdZenija: No ja bych méla, ale radsi ne na tomto cténém zasedani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dobie. Diskuse je uzaviena, davam tedy tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Tisk byl pfijat. (pro 45, proti 0, zdrzelo se 0)

Nevim, jaka to je koalice ale ted’.

Pokracujte, prosim, tiskem 24/1., 24/2. pravdépodobné.

24/1.
Tisk Z - 464
k navrhu na sménu pozemki v k.. Nusle za i¢elem majetkopravniho vyporadani
podilového spoluvlastnictvi mezi spole¢nosti CSAD Praha holding a.s. a hl.m. Prahou

P. UdZenija: Ano, dekuji, poprosila bych opét spojit rozpravu k tiskiim 24/1. — 24/3.,
kde se jedna o smény pozemku nebo jejich ¢asti mezi vlastnictvi jinych subjektti a vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy. D&kuji za podporu vSech zastupitelll ze vSech stran, jak koali¢nich, 1
opozi¢nich. Rozumim tomu, ze pan Poche je ted’ pln tvofit koalici, ale pojd'me se vénovat
zasedani Zastupitelstva HMP.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tisku Z — 464, coz je sména pozemku v
k. 0. Nusle. Ptihlasen kolega Poche.

P. Poche: Dé&kuji za slovo. Chtdl bych konstatovat, ze Utvar rozvoje hl. m. Prahy
hodnoti tento pozemek jako citlivou plochu. My jsme o tom uz né€kolikrat jednali. Jsou tam
velmi komplikované provozni vazby a vyskové rozdily v terénu, a proto URM nedoporucoval
ptevod tohoto pozemku do soukromych rukou. M¢ by zajimalo, pro¢ piedkladatel se rozhodl
jinak nez odborny Utvar rozvoje HMP. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nevidim nikoho pfiihlaseného, kon¢im tedy diskusi. Zazn¢l
néjaky navrh, pane predsedo?

P. Kalousek: Nemam tady zadny pozménovaci navrh.

Prim. Svoboda: Davam tedy tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Tisk byl pfijat. (pro 33, proti 1, zdrzelo se 8)
Pokracujeme diskusi k tisku

24/2.
Tisk Z - 806
k navrhu smény pozemku parc.€. 67/1 o vymére 150 m2, pozemku parc.¢. 89/2 o
vymére 7 m2, pozemku parc.¢. 1126/1 o vymére 99 m2 a pozemku parc.¢. 1126/4 o
vyméie 63 m2 v k.u. Troja ve vlastnictvi Zlata Praha, spol. s r.o. za pozemek parc.¢. 96/5
o vymére 2 m2 a pozemek parc.¢. 1670/3 o vymére 70 m2 v k. d. Troja,
ve vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, ddvadm tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Tisk byl pfijat. (pro 35, proti 0, zdrzelo se 9)
Pokracujeme s diskusi k tisku

24/3.
Tisk Z - 987
k navrhu smény pozemku parc.¢. 3315/22 o vymére 824m2 v k. u. Kr¢ a ¢asti pozemku
parc.&. 4030/1 o vyméie 9580m2 v k. . Libeii, ve vlastnictvi Ceské drihy, a.s.
za pozemek parc.¢. 160/11 o vyméie Sm2, pozemek parc.¢. 160/14 o vyméie 2293m2,
pozemek parc.¢. 160/16 o vyméie 29m2 a pozemek parc.¢. 160/17 v k. u. HoleSovice,
ve vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: PfihlaSen je kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dékuji. Chté&l bych se zeptat. Je tam zasadni nesouhlas MC Praha 7, ktery
je tam z divodu toho, ze pozemky maji neadekvéatni protihodnotu dle jejich pohledu. Také
URM tam tuplné nesouhlasi a vzhledem k tomu, Ze tam je stavebni uzavéra a dalsi véci.
Paklize jsem si dobfe nastudoval ten tisk, pro¢ tedy ptes to vSechno do toho chceme jit, do
této smény, resp. mé by zajimalo, jestli vime, jaky je tieba do budoucna zamér Ceskych drah
s tim, Zze kdyZ se to zceli, jestli tam maji oni tfeba zdmér dal s tim néco nebo se do budoucna
tieba uvazuje ¢ast nadrazi tieba prodat, jako se uvazovalo na Masary¢ce nebo podobné. Takze
meé jenom zajima, co tam k tomu je a jak jsme se pfipadné vypotadali s témi 2 nesouhlasy.
Deékuji.

P. UdZenija: Jednani o této smén¢, kterou vidite tady a je to prvni ¢ast, zacala probihat
davno pred tim, neZ vibec bylo zde n&jaké jednani o tom, Ze bychom se s Ceskymi drahami
bavili o néadrazich a ostatnich vécech. Je to Cisté technicky tisk, kde opravdu, kdyz se
podivate, nevim, pro¢ Praha 7 nesouhlasi, nicméné my jako hlavni mésto povazujeme za
dulezité zacit vyporadavat tyto pozemky, které se nachazeji pod kolejemi, pod komunikacemi.



90

Na druhou stranu je zde jeden velmi dulezity pozemek, ktery ziskdvdme na Praze 8, kde uz
dlouhodobé Praha 8 vola po téchto pozemcich tak, aby mohla zrevitalizovat parkovou plochu,
kde je park, atd. TakZe ja& povazuji tuto sménu za potiebnou vice pro nas neZ pro Ceské drahy.
Ty se ktomu moc nemély, protoze oni moc na pozemcich, které ziskavaji od nas, nemaji
jinou napln, nez to, co tam je, ty trat¢ atd.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Diskusi ukonéuji. Zadny navrh nezazné&l. Davam tedy tento
tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (pro 34, proti 0, zdrzelo se 7)

Dé&kuji, pani radni. Pokracujte tiskem

25.
Tisk Z - 1009
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich predpisi, svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstskym ¢astem Praha 6, 11, Praha - Lysolaje, Praha - Suchdol a Praha — Ujezd

P. UdzZenija: Je to tisk k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se vydava Statut
hl. m. Prahy ve znéni pozdgjSich pfedpist, svéfeni spravy véci zhl. m. Prahy méstskym
Castem Praha 6, Praha 11, Praha — Lysolaje, Praha — Suchdol a Praha — Ujezd.

Prim. Svoboda: Ano. Otevirdm rozpravu k tomuto tisku. Vy$e zminénou uzaviram.
D&vam hlasovat tento tisk.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Tisk byl piijat. (pro 43, proti 0, zdrzelo se 1)
Dé&kuji. Pani radni, pokracujte vasim poslednim tiskem

26.
Tisk Z - 1010
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni
pozdéjSich predpisi, odejmuti spravy svéirenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstskym ¢astem Praha 6 a Praha - Lipence

P. UdZenija: Ano, toto je opacna situace, kdy dochazi k odejmuti spravy svétenych
véci z vlastnictvi hl. m. Prahy méstskym castem Praha 6 a Praha — Lipence na Zadost
meéstskych casti.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto materidlu. Uzaviram tuto diskusi. Davam
tento material hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, material byl ptijat. (pro 41, proti 0, zdrzel se 1)

De¢kuji pani radni UdZenija a prosim pana radniho Lohynského s tiskem
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217.
Tisk Z - 899
k poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace pro MC Praha - Béchovice na
""SniZzeni imisni zatéze z dopravy pomoci izola¢ni zelené v Praze - Béchovice" a
ti¢elové neinvesti¢ni dotace pro MC Praha - Dolni Podernice na
"Rehabilitace zaimeckého parku v Dolnich Pocernicich"

P. Lohynsky: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné a kolegové, tisk fesi ucelovou
dotaci pro MC Praha — Béchovice a tcelovou neinvestiéni dotaci pro MC Praha —
Dolni Pocernice. Jedna se v Béchovicich o snizeni imisni zatéze z dopravy pomoci izolaéni
zelené v Praze — Béchovicich. Tato akce fesi projekt vysadeb a uprav okoli silnice 1. tfidy ¢.
12 Ceskobrodské. Na tuto akci MC Praha — Béchovice jiz obdrzela od Statniho fondu
zivotniho prostfedi grant ve vysi 10 miliont korun.

Starosta MC Praha - Dolni Po¢ernice zada o poskytnuti téelové neinvestiéni dotace ve
vysi 170 tisic na akci rehabilitace zameckého parku v Dolnich Pocernicich. Tato akce vychazi
z provedeného dendrologického prizkumu a fesi provedeni nejnutnéjsich bezpecnostnich fezii
vysokych stromii.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi.
Davam, prosim, tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Tisk byl pfijat. (pro 41, proti 0, zdrzelo se 0)

Prosim, pane radni, pokracujte tiskem

28.
Tisk Z - 974
Zajisténi systému nakladani se smésnym a tfidénym komunalnim odpadem
na tuzemi hl. m. Prahy

P. Lohynsky: ZHMP se predklada ke schvaleni material, ktery fe$i oduvodnéni
vefejné zakdzky zajisténi systému nakladani se smésnym a tfidénym komunalnim odpadem na
uzemi hl. m. Prahy. ProtoZe se jedna o vyznamnou vetejnou zakazku, je vetfejny zadavatel
povinen vsouladu s § 156 zakona ¢. 136/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ptedlozit
odivodnéni této zakazky ke schvaleni ZHMP. Schvaleni Zastupitelstvem HMP je podminkou
pro zahdjeni zadavaciho fizeni. Doba plnéni veifejné zakéazky je 6 let.
plnéni veiejné zakézky je 7,34 miliardy korun bez DPH. Pfedmétem plnéni vypisované
vefejné zakdzky je zajiSténi systému naklddani se smésnym a komunalnim odpadem.
V soucasné dobé je systém nakladani se smésnym a komunalnim odpadem zajistovan v ramci
RBU se stavajicim operatorem systému, tj. spoleénosti Prazské sluzby. Zakazka je vypisovana
na 6 let. Jde o dobu, kdy lze jesté s dostateCnou piesnosti predikovat mnozstvi odpadu.
V potaz byla brédna i doba platnosti koncepénich dokumentti v odpadovém hospodaistvi,
platnych pro tzemi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Kolegyné Semelova se hlasi.

P. Semelova: Chtéla bych se jenom pii této piileZitosti zeptat, jestli je pravda, Ze
hl. m. Praha chce koupit zbytkovy podil Prazskych sluzeb.
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P. Lohynsky: Ano. Probihaji jedndni o vykoupeni zbytkového podilu PraZzskych
sluzeb tak, abychom konsolidovali majetek v ramci Prazskych sluzeb.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho pfihlaSeného, uzaviram diskusi. Davam tedy
tento tisk hlasovat, protoze nezaznél zddny pozméiovaci navrh.

Pro 31, proti 0, zdrzeli se 3. Navrh nebyl piijat.

Mame dalSi bod ,,k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP*

Hlasovani bylo zpochybnéno pani radni UdZenija. Davam tedy hlasovat znovu tento
tisk. Prosim, vSichni si zkontrolujte, jak mate karty a hlasujeme znovu tisk Z — 974. Hlasujte,
prosim, ted’.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, tisk byl pfijat.

29.
k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP

Vracim se zpatky k navrhu personalnich zmén.

Dobie. Mame zde né&jaké body k informaci, ty jste vidéli. Vzhledem k tomu, ze byly
projednany vSechny body, dané na program dnesniho dne jednani Zastupitelstva HMP, dnesni
Zastupitelstvo hl. m. Prahy kon¢im a vSem tém, ktefi vydrzeli do této doby, dekuji za to, ze
vydrzeli do 18.00 hodin. Dékuji.

(Jednani ukonceno v 18.05 hodin.)



