PREHLED
dotazi, pripominek a podnéti ¢lenii Zastupitelstva hl.m. Prahy
prednesenych na 14. zasedani ZHMP dne 25.2. 2016

Termin vyFizeni: - dotazi, piipominek a podnéta ¢lentt ZHMP
prednesenych na 14. ZHMP dne 25.2. 2016
25. 3. 2016

USTNI

INT.- & 14/1 — Mikula$ Ferjencik
— interpelace smétfovala na reditelku MHMP

ve véci
- vyuziti vysledkli programii ,,Inovace metodiky a metodologie zadavani tzemnich
plant, jejich vécnych a formélnich stranek, vztah strategie rozvoje mésta a zplisobu
zpracovani plant se zvlastnim zietelem formulovani fenoménu obrazu mésta“

na interpelaci reagovala Feditelka MHMP

stenozaznam predan reditelce MHMP k pisemné reakci

Nam. Kislingerova: Ptistoupime k druhé ¢asti, to jsou podnéty ¢leni Zastupitelstva
HMP, které dnes byly uplatnény.
Jako prvni v potadi je ptihlasen pan Mikula$ Ferjenc¢ik. Prosim.

P. Ferjencik: Dé¢kuji za slovo. Mam interpelaci, spi§ dotaz na pani feditelku,
respektive na ptislusného pracovnika odboru, ale musim sméfovat na ni.

Mne by zajimalo, jakym zpiisobem Praha vyuzivd vysledkid programii ,,Inovace
metodiky a metodologie zadavani izemnich pland, jejich vécnych a formalnich stranek, vztah
strategie rozvoje meésta a zplsobu zpracovani plani se zvlastnim zfetelem formulovéani
fenoménu obrazu mésta“. To je program, ktery byl schvaleny 29. biezna 2012, a stal — pokud
je to spravné v materialech — 20 milionti korun. Vzhledem k tomu, Ze ted’ probiha zpracovani
Metropolitniho planu, tak mé zajima, jakym zptisobem se vysledky tohoto programu za 20
milionti korun pouzivaji v praxi.

Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Poprosim pani feditelku Dévérovou.

P. Dévérova: Vzhledem k tomu, Ze je to tak odborna otazka, tak bych vam odpovédéla
pisemné ve stanovené lhtité.
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Pocet listi/pfiloh: 1/0

Vazeny pane zastupiteli,

reaguji na Vasdi interpelaci ohledné toho, jakym zpusobem hl. m. Praha vyuZiva vysledkl
programu s nazvem ,,Inovace metodiky a metodologie zadévani izemnich plant, jejich véenych
a formalnich stranek, vztah strategie rozvoje mésta a zpisobu zpracovani planii se zvlastnim
zietelem formulovani fenoménu obrazu mésta®.

Vyuziti vysledki programu se pohybuje ve dvou rovinach:

1} Konkrétni vazba na praZzsky izemni plan
Zpracovany navrh Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitni plan) byl predan
pofizovateli ke kontrole a blizi se do faze projednani. Neni tedy pfili§ pravdépodobné,
Ze by pfislusny odbor (UZR MHMP) v dohledné dobé zadaval zpracovéani dalsiho
uzemniho planu. Vysledky materialu by samoziejmé mohl v budoucnu vyuZzit, resp. byl
by povinen se jimi Fidit, pokud by se promitly do obecné zdvaznych predpisii — viz
nasledujici bod.

2) VyuZiti materidlu v obecné roviné
Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy uvedl ve svém dopise ze dne 23.11. 2015
k vysledkiim programu nasledujici: ,, ...vyzkumny program bude mit vysokou uZitmou
hodnotu | pro dalsi mésta aobce CR. Stejné tak mize byt zdsadnim podkladem
Ministerstva pro mistni rozvoj CR pro legislativni tipravy v rdamei pripravované novely
stavebniho zdkona.

S pozdravem

JUDr, Martina Dévérova, MPA
feditelka Magistratu hlavniho mésta Prahy

Viazeny pan
Mikulas Ferjenéik, ¢len ZHMP

Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel: 236 002 512, fax: 236 007 086
e¢-mail: martina.deverova@praha.eu




INT.- ¢. 14/2 — Ondiej Profant
— interpelace sméfovala na naméstka primatorky Dolinka

ve véci
- Udrzby Libeniského mostu organizaci TSK Praha
- projekt opravy Libeniského mostu a zadost o informace o stavu prazskych mosta

na interpelaci reagoval naméstek primatorky Dolinek

stenozaznam predan naméstkovi primatorky Dolinkovi k pisemné reakci

Nam. Kislingerova: Dékuji.
Tim miZzeme pfistoupit k dal§imu pifihldSenému, kterym je pan Ondiej Profant.

P. Profant: Dobry den. Vazeny pane nameéstku, chtél bych se vas znovu zeptat na
n¢jaké otazky ohledné Libeniského mostu a TSK. Otazky jsou podobné jako minuly mésic,
jenomze tentokrat jsem si dovolil je trochu vic upiesnit a pozadoval bych odpoveéd’ pisemné.
Ony 1 dopliluji informac¢ni material, ktery jsme obdrzeli.

Moje prvni otdzka je: Provéfite, zda TSK postupovala s péci fadného hospodare?

Moje druhd otazka je: Jak budete postupovat, pokud se prokaze, Ze TSK
nepostupovala s péc¢i fadného hospodare?

Moje tieti otdzka je: Pro¢ neni od roku 1992 zpracovan projekt opravy Libenského
mostu?

Moje ctvrta otazka je: Pro¢ se nezabranilo zatékani do mostu a dokonce se tomu
nezabranilo ani ted’, 1 kdyZ je relativné teplo, a 1 v zimnich mésicich by nejspis néjaké upravy
Sly provést? Uz se o tom bavime dlouho a zcela jasné nam bylo feceno, ze jelikoz se vede
fizeni o kulturni pamatce, tak s mostem mame tak nakladat. Cili bych ocekaval, Ze tyto
kritické opravy budou provedeny, takze bych se rad zeptal, jestli uz jsou podnikény né&jaké
kroky a kdy to bude dokonceno.

Dalsi pata otazka je: Jak to, Ze je zpracovan projekt na most Siroky 26 metrt, kdyz
nam zcela dostacuje most 21metrovy? Opét je tady otazka péce fadného hospodare atd., pro¢
stavime stavby naddimenzované nécemu, co neodpovidd zadné dopravni koncepci. Popiipadé
pokud to n&jaké dopravni koncepci odpovida, jestli byste mi mohl zaslat jaké, kde se bere, Ze
budeme potiebovat takto - Ze bychom mohli pfipadné potiebovat takto Siroky most.

Pak bych se chtél zeptat na terminy, které jsou uvedeny v tisku, které se mi zdaly
pon¢kud nepiiznivé viuci oprave, protoze hovoti o n¢jakém strasné komplexnim celém dile, i
kdyz vime, ze nékteré opravy jde provadét vyrazné rychleji, které zajisti to, ze by most byl
stabiln&jsi a pouzitelné&;si.

Posledni sedméa otazka je: Minulé Zastupitelstvo jste sliboval souhrnnou informaci
0 stavu prazskych mosti. Tu jsme neobdrzeli, pokud jsem spravné proSel podklady. Dostali
jsme je pouze k Libeniskému mostu. Takze bych se chtél zeptat, kdy je obdrzime.

Poprosil bych o tyto otazky pisemné. Jest€¢ vam je zaSlu nebo vytisknu, abyste je mél
piesné napsané. Dekuji.

Nam. Kislingerova: D¢kuji za poloZzené dotazy. Rozumim tomu tak, Ze rovnou jste
navrhl, aby pan naméstek Dolinek odpovédél pisemné.



Nam. Dolinek: Nicméné bych reagoval, prosim. Uz pied 14 dny byl Radé¢ mésta
piedlozen souhrnny material jednostrankovy, kde bylo konstatovano, Ze ze vSech mosta a ze
vSech dalSich objekti tohoto typu, které mame v Praze pies 600, jich je Sest v havarijnim
stavu. Omlouvam se, Ze to nebylo piedloZzeno sem. Necham vam to dneska rozeslat. Na
zakladé¢ toho bylo konstatovano, aby u téch Sesti v havarijnim stavu bylo rozpracovano, které
to presné jsou, jakého vyznamu a co se tam musi ihned udé€lat. To je prvni véc. A vedle se
zpracovava podklad na v3echny ty, jak jste tomu fekl na minulém Zastupitelstvu, ty perly na
Vltavé. Na ty se zpracovava cely tisk. Nevim, jestli jsou v havarijnim stavu nebo ne, ale
ptipadné co nas ¢eka v nejbliZSich letech v této oblasti. A piece jenom néjaky finan¢ni ramec
je na misté, protoze samoziejmé to nebudou opravy za miliony, ty budou vyrazné drazsi.

Na zbytek odpovim samoziejmée pisemné.



HLAVNI MESTO PRAHA

Petr Dolinek

Naméstek primatorky hlavniho mésta Prahy

Radni hlavniho mésta Prahy pro dopravu a evropské fondy

V Praze dne24. 3. 2016
C.j.: SE 2 - 162/2016

Véazeny pane Profante,
k Va3 interpelaci ¢. 14/2 ze dne 25. 2. 2016 Vam k jednotlivym bodim sdéluji:

Otdzka 1: ProvéFite, zda TSK postupovala s péci fadného hospoddre?

TSK hl. m. Prahy bylo usnesenim Rady HMP &islo 383 ze dne 9. 3. 2004 uloZena piiprava a realizace
rekonstrukce mostnich objekt Liberisky most. Timto usnesenim byla povéfena TSK pfipravou
rekonstrukee viech uvedenych mostii. Byly stanoveny pozadavky a zdkladni parametry rekonstrukee,
zejména jde o ndvaznost na platny UPP a jeho zmény. koordinace s protipovodiiovymi opatfenimi,
rekonstrukei tramvajové traté a naroénymi pielozkami inzenyrskych siti, potieba plné zatiZitelnosti
nové konstrukce dle platnych predpist (zatéZovaci tfida A) a rozéifeni mostu z 21 na 26m. Byly
formulovany pozadavky na usporadéani 2 + 2 jizdni pruhy pro automobilovou dopravu v navaznosti
na nové dispozi¢ni feseni mostu a okolnich komunikaci. Na zakladg zjidténi technického stavu
souboru mostii, stanovisek dotGenych organdi vEetné neprohlaseni Libefiského mostu za kulturni
pamatku Ministerstvem kultury v roce 2004, normovych pozadavkil a dalgich podklada vyplynula
potteba demolice n&kterych mosti v rémei celého souboru. V piipadé mostu V009 pies Vlitavu se
jednalo o demolici mostovky a klenbovych segmentil se zachovanim pilift a zékladovych konstrukei.
V pritbéhu piipravy do doby planované realizace stavby byla zaji§t€na Gdrzba s prihlédnutim
k tomuto rozhodnuti RHMP s cilem zajistit provoz zejména hromadné dopravy na moste. Toto bylo
ze strany TSK hl. m. Prahy zaji$téno a zadné pochybeni v péci jsem neshledal.

Otdzka 2: Jak budete postupovat, pokud se prokdZe, Ze TSK nepostupovala s péci Fadného
hospodare?

Vzhledem k faktim uvedenym v odpovédi na prvni otdzku Vam sd@luji, Ze se takové pochybeni
neprokazalo.

Otdzka 3: Proc neni od roku 1992 zpracovdn projekt opravy Liberiského mostu?

Od roku 1928, kdy byly mostni objekty v ulici Libefisky most uvedeny do provozu, nebyla na
souboru mostil provedena ¥4dna zéasadni stavebni oprava nebo rekonstrukce. Pouze v prvni poloving
osmdesatych let minulého stoleti byly provedeny stavebni prace vetsi ho rozsahu. Hlavnim cilem akce
v roce 1984 byla oprava tramvajové trati v celé délce ulice Libefisky most s uloZenim kolejnic do tzv.
BKV panelii (dle ndzvu budapest'ského dopravniho podniku) a oprava vozovkového souvrstvi, Akei,
kterou zajistovala v ramcei koncernu Dopravnich podnikii i&elové organizace IDS, byla vyuZita i pro
provedeni mensiho rozsahu udrzbovych stavebnich praci na mostnich objektech. Témito pracemi
véak nebyly odstranény hlavni pfitiny poruch, jak na obloucich, tak na ramovych konstrukcich
mosti. Na mosté pies Vltavu byly provedeny opravy vozovek, nebyly viak provedeny obnovy
nefunkénich hydroizolaci a to pfedeviim na rubu oblouki az k pate pilift a odvodiiovaciho systému,

Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
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dale nebyly omezeny ani degradace kryti a korozni procesy vyztuze Zadného z zelezobetonovych
ramovych piedpoli. Z divodu provedenych stavebnich praci byly stavajici konstrukce na dobu
minimalng 15 let zakonzervovany a je tim padem i pomé&rné logické, ze dali zasadni oprava mostu
ptes Vitavu nebyla v obdobi od roku 1984 do roku 1996 pfipravovana.

Na zakladé provedenych prohlidek, statickych piepodti a zaveéra diagnostickych prizkumi, byl jiz
v roce 1996 zpracovan navrh opravy souboru mostnich objekti v ul. Libensky most ve stavajicich
dispozicich, ktery byl projednan v _.dokumentaéni komisi TSK*™ v Gnoru 1997 a tim byla i zahdjena
piiprava k zésadni opravé tohoto souboru mosti.

K dal&imu zhorgeni stavu nosnych konstrukei doslo po povodnich v roce 2002. Libeiisky most byl
zatopen a% do Urovné kleneb a do¥lo k poskozeni nabéznych ploch pilifi ve Vitave. Nasledné byla
provedena ochrana téchto mist navezenim tézkého kameniva, které brani dalsi erozi nosnych
konstrukei. Negativem zfistava v podstaté neznamy aktualni technicky stav téchto &asti pilifi.
Dasledky povodni vynutily zmé&nu v rozsahu i charakteru protipovodiiovych opatfeni v této oblasti
mésta a bylo proto nutno nove fesit také inundaéni schopnost mostnich objektil v ul. Libensky most.

Pro zpracovani projektové dokumentace byly v zadani na opravu souboru mostil stanoveny tyto
podminky, Ze objekty na trase musi vyhovovat pfislusnym (SN, a navrZeny na zat&zovaci tiidu A%
v prostorovém uspofadani mosti musi byt feseny dva jizdni pruhy s chodniky a cyklistickou stezkou
v kazdém jizdnim sméru a samostatné tramvajové tdleso na Stérkovém loZi, musi byt dodrZen
vyrazovy charakter novych objekth, ktery je nutno piizphisobit pivodni architektufe, mosty musi
vyhovét pievedeni povodilovych vod v dané lokalit® a respektovat nova protipovodiova opatfeni.

Otdzka 4: Pro¢ se nezabrdnilo zatékdni do mostu a dokonce se tomu nezabrdnilo ani ted, i kdyZ je
relativaé teplo, a i v zimnich mésicich by nejspis néjaké vipravy sly provést?

Hlavnimi nosnymi konstrukcemi mostu pies Vitavu jsou tzv. pfesypanc trojkloubové oblouky
z prostého betonu, kde prostor mezi rubem nosného oblouku a niveletou podkladu pro konstrukei
vozovky je .,vysypan™ vhodnym materialem. U konstrukei tohoto typu se jiZ v projektu piedpoklada,
Je tento prostor bude sycen vodou a ochranu nosnych oblouki proti negativnim Gginkim vody
z vozovky bude zajiStovat odvodiovaci systém vpusti ve vozovee se svislymi svody prochazejicimi
nadndsypem obloukii a ochrana oblouk proti prosakujici vod¢ nadnasypem bude zajistovana
hydroizola¢ni vrstvou poloZenou na rubu obloukd. U obou typit odvodnéni tohoto otevieného
systému se jejich plnohodnotna funkce ptedpoklada 30 let a po této dob& by mélo dojit k obnové
celého systému. Obnovu odvoditovaciho systému mostu, kdy je nutno odtézit cely nadnasyp oblouku
pti vyrazném omezeni dopravy a ktera je technicky i finan¢né naro¢nou operaci, se nepodarilo zajistit
predchozim generacim a ani TSK, kdy narokovala obnovu odvodiiovaciho systému mostu pii
rekonstrukei tramvajové trati v roce 1984, s pouzitim kolejovych paneli BKV.

Poznamka; Stejny systém ochrany u _.piesypanych konstrukei® proti vodé& je pouZit mimo jiné i na
kamenné klenb& mostu Legii a takto chrdn&na byla puvodné i kamenna klenba Karlova mostu.

Otdzka 5: Jak to, Ze je zpracovan projekt na nmost Siroky projeki na most siroky 26 metrit, kdyz nam
zcela dostacuje most 21 metrovy?

Stavajici technické dokumentace pro Gzemni Fizeni a stavebni povoleni, které je v souladu s platnym
Gzemnim planem hl. m. Prahy, pocita s rozsifenim mostnich objektit na 26 metr. Navrzené feSeni
vychazi z podkladi Utvaru rozvoje hlavniho mésta Prahy (URM), kterymi jsou dopravni zatéZe,
posouzeni kapacity vozovek a kiizovatek dotené oblasti a vyhled rozvoje dopravy. Tyto dokumenty
byly zédvaznym podkladem pro zpracovani dokumentace pro Gzemni Fizeni v roce 2004. Zakladni
profil souboru mostl je navrZen ve stani¢eni 0,4 — 1.0 km, usek Jankovcova — inunda&ni most SO
1101 v sitkovém uspotadani 2 + 2 jizdn{ pruhy 3.0 a 3,25 m v kazdém sméru, dale v aseku 1,0 - 1.2




km, podél tramvajové zastavky v gitkovém uspofadani 1 + 1 jizdni pruh Sitky 3,5 m a v useku 1,2 -
1,55 km v uspofadani 1 + 1 jizdni pruh &ifky 3,25 m a parkovacim pruhem gitky 2,0 m. Ostatni
komunikace maji v pfi¢ném uspofadani pfevazng proménnou $ifku, nicméné prevazuje nasledujici
profil: 1x tramvajovy pas 7 m a 2x spoletna komunikace pro pési a cyklisty 2,25 — 2,75 m. Dle
pozadavki URM je v dokumentaci pro stavebni povoleni (DSP) komunikace pro pesi a cyklisty je
nékterych usecich rozsifena na 2,75 a 4 m. Dle privodni zpravy DSP se prokazuje prichodnost
cyklistické trasy v ndvaznosti na Studii p&si a cyklistické trasy, kterd byla zpracovana v roce 2005 a
konstatuje se potfeba dofeseni navaznosti pési a cyklistické dopravy v piipravé dalich stupia
projektové dokumentace. Technické a dopravni fedeni Libeniského mostu v ramei platnych UR a SP
je vsouladu s platnym uzemnim planem, tzn., 7e nepocita se zprijezdnénim mostu smérem do
k¥izovatky Zenklova — Na Zertvach (Palmovka) a rampy do ulice Voctafova navazuji na tunel pod
Palmovkou. Platné stavebni povoleni sndzvem ,Rekonstrukce souboru mostnich objektd a
komunikaci ulic Libefisky most véetn& ramp, Voctafova a kfizovatky Jankovcova —Délnickd v Praze
7 a 8% bylo vydano dne 28. 8. 2009 pod &.]. MHMP 465826/2006/DOP-01/Za-SP a v bod& 13. uvadi,
e realizatni dokumentace bude obsahovat integralni opatfeni cyklisticke infrastruktury a bude
konzultovana s povéfenymi zastupei Komise RHMP pro cyklistickou dopravu.

Pokud je v soucasné dobé vytvofena jakasi spolecenska poptavka spolivajici nejen v zajmu zaradit
Libeiisky most mezi kulturni pamatky, ale i vytvofit novou Gzemné planovaci dokumentaci hl. m.
Prahy (Metropolitni plan) a opustit platny UPP. coZ se v oblasti Libn¢ a HoleSovic miiZe projevit
napiiklad kompletnim prehodnocenim dopravni koncepce, musi dle takového zadani postupovat
Zastupitelstvo HMP. Déle je nutné konstatovat, ze garant izemniho planovéni a rozvoje Prahy IPR
(ma to i vnazvu) by mél piislusné koncepéni zmény navrhovat ZHMP a nasledné i provadét.
Dopravni kapacita Libefisk¢ho mostu by méla vychazet z dlouhodobych predpokladii rozvoje
hlavniho mésta a jasné dopravni koncepce. Podstatny vliv ma i planovana a navrhova zivotnost
stavebnich dopravnich konstrukei, ktera je v pripade novostavby 100 let a opravy 20 az 30 let.
Dosavadni priprava akce vychazela z téchto usneseni Rady a Zastupitelstva HMP:

Usneseni Zastupitelstva HMP &islo 09/17 ze dne 26. 6. 2003 k navrhu zadani zmén Z 0720/00 a
7 0760/00 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy. Tomuto usneseni k zadani navrhu zmény
UPP piedchazeno usneseni Rady HMP &. 2083 ze dne 29. 11. 2002 (neni k dispozici) jako soucast
feseni opatieni pro tizemf postizena zaplavami v roce 2002.

Usneseni Rady HMP ¢&islo 383 ze dne 9. 3. 5004 k navrhu harmonogramu piipravy a realizace
rekonstrukce mostnich objektll Libenisky most, Stefanikv most a Hlavkav most. Timto usnesenim
byla povéfena TSK pfipravou rekonstrukce viech uvedenych mosti. Byly stanoveny pozadavky a
zakladni parametry rekonstrukce, zejména jde o navaznost na platny UPP a jeho zmény, koordinace
s protipovodiiovymi opatfenimi, rekonstrukei tramvajov¢ traté a naroénymi pielozkami inZenyrskych
siti, potieba plné zatiZitelnosti nové konstrukce dle platnych piedpisti (zat&Zovaci tiida A) a rozsiteni
mostu z21 na 26m. Byly formulovany pozadavky na uspofadani 2 + 2 jizdni pruhy pro
automobilovou dopravu v névaznosti na nové dispozitni feseni mostu a okolnich komunikaci.
Usneseni obsahovalo predpokladany termin rekonstrukce v letech 2005 a 2006.

Usneseni Zastupitelstva HMP ¢islo 22/20 ze dne 25. 11. 2004 k navrhu zmény Z.0719/00 a
7 0720/00 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy (zaplavova tizemi). Timto usnesenim byly
uvedené zmény UPP schvéileny a nésledné byly do UPP zaneseny. V souladu s vySe uvedenou
zmé&nou 0720/00 bylo nasledné zahajeno Uzemni fizeni na akci ,,Rekonstrukce souboru mostnich
objektii a komunikaci v ulici Libetisky most a rekonstrukce tramvajové trati v iseku Liberisky most —
Délnicka® Praha 7 a 8. Uzemni rozhodnuti na tuto akei bylo vydano odborem vystavby UMC Praha 8
dne 16. 1. 2006 a dne 3. 3. 2006 nabylo pravni moci.

Usneseni Rady HMP &islo 1671 ze dne 17. 9. 2013 ke stavu piipravy rekonstrukce souboru mostnich
objektti a komunikaci Libefisky most, Praha 7 a Praha 8. Toto usneseni vzalo na védomi zpravu o
technickém stavu Libefiského mostu a vsechny dosavadni kroky TSK v piipravé rekonstrukee.




Celkova cena akce byla v souladu s dosavadni ptipravou odhadnuta na 1.9 miliardy bez DPH. Navic
rada odsouhlasila ¢astku 1,9 milionu K¢ na kryti inZenyrské ¢innosti nutné pro prodlouzeni viech
stavebnich povoleni.

Vetejna zakazka Rekonstrukce souboru mostnich objektl a komunikaci ulice Libefisky most, Praha 7
a 8, resp. jeji odivodnéni, byla schvalena Radou HMP dne 29. 7. 2014 usnesenim &islo 1801 a
nasledné pak usnesenim Zastupitelstva HMP &islo 41/52 ze dne 11. 9. 2014. Na zakladé téchto
usneseni Zastupitelstva TSK hl. m. Prahy vypsala uZ$i vybéroveé fizeni na zhotovitele akce.
V souc¢asnosti (02/2016) je uzaviena kvalifikacni faze vybérového fizeni a piipravuje se zadavaci
dokumentace pro vyzvu tusp&snych uchazect v kvalifikaci pro podani nabidek.

Otdzka 6: Chiél bych se zeptat na terminy, které jsou uvedeny v tisku, které se mi zdaly byt nepriznivé
viici opravé, protoZe se hovori o néjakém strasné komplexnim dile

Rekonstrukce i oprava Libefiského mostu opravdu je komplexni dilo. Dle stavajici projektové
dokumentace (at’ jiz bude vyuzita &i nikoliv) obsahuje akce celkem téméf 130 stavebnich objekti,
zejména demolice Sesti a vystavbu &ty novych mostil, najezdové a sjezdoveé rampy. opérné zdi,
komunikace, inZenyrské sit&, kabelovod, SSZ atd. Akce musi byt koordinovana podminujicimi
investicemi, které nejsou realizovany TSK, ale dalsimi investory a které ovlivni realizaci. Jedna se o
akce ,.Pobiezni III, etapa proplachovaci kanal Karlin® v soutasné dob& zajistované OSI MHMP,
dale _Rekonstrukce OK 23E a vystavba retenéni nadrZe, Praha 8% piipravovanou PVS as. a
_Rekonstrukci tramvajové traté Libefisky most* DPP a.s. V ramei standardni koordinace je oprava
Libefiské mostu funk&éné provazana s daldimi tém& 40 investinimi akcemi. Nize uvedeny
harmonogram je tedy zcela realny ve smyslu ptipadnych ¢asovych rizik.

Casovéd naro&nost piipravy pfi rozhodnuti MK o zatazeni LM mezi kulturni pamatky — parcialni
oprava od rozhodnuti do zahajeni vlastni stavby je 79 mésicii. Zkraceni Sasové naroénosti miize byt
v Fadu jednotek mésict, naopak prodlouZeni i v fadu let.

Casova narocnost piivodni akce, u které za predpokladu prodlouzeni stavajiciho stavebniho povoleni
se da realnd piedpokladat ukonceni vybérovych fizeni na spravce stavby a zhotovitele vcetné
uzavieni prisluinych smluvnich vztaha do 09/2016. Varianta ,,B* je v souladu s platnym tzemnim
planem.

Stavba Libefisky most Praha 7 a 8 je Vefejné prospésnou stavbou, tzn. lze v krajnim pfipadé i
vyvlastiiovat pozemky. Majetkopravni vyporadani tedy neni rizikovym faktorem harmonogramu.

Casova rizika predlozeného harmonogramu akce:
1. Prodlouzeni fizeni o prohlaseni LM kulturni pamatkou (+ 1 az 48 mé&sict)

7. ProdlouZeni lhiity pro ziskani UR. resp. jeho neprojednatelnost v dusledku:

a) zmény tzemniho pldnu, napf. zménou koncepce dopravy zejména na tuzemi Libné&, zruSeni
najezdovych a sjezdovych ramp LM, zrudeni tunelu pod Palmovkou

b) odlidného fegeni dottené oblasti v Metropolitnim planu

¢) obtizné dohody s organy pamatkové péce ohledné technického fefeni rekonstrukce (+ 1 aZ
48 mésicil)

3. Prodlouzeni lhity projednani vlivu stavby na Zivotni prostiedi (EIA) a studie uzemniho
systému ekologické stability (USES) (+ 1 aZ 36 mésici)

4. Prodlouzeni lhity realizace stavby:




a) pozadavkem zachovani tramvajového nebo automobilového provozu na soumosti béhem
stavebnich pracich

b) vdisledku diagnostik a priizkumi, které béhem provozu nelze realizovat a jejichZ
vysledky ovlivni technologii vystavby i nutné Gpravy nosnych konstrukei

5. Dalimi blize nespecifikovanymi riziky dale jsou:

a)zmény legislativy

b)zmény stanovisek vlastnikil a spravei IS a z toho vyplyvajici prodlouzeni stavebniho Fizeni
c)prodlouzeni vybérovych fizeni vlivem vyuzivani opravnych prostiedkl uchazeci

d)ptipadné soudni nebo mimosoudni spory s investory jiZ povolenych akei v bezprostiednim
okoli Libetiského mostu (viz. Koordinaéni vyjadieni TSK hl. m. Prahy)

Otazka 7: Souhrnnd informace o stavi prazskych mostit

Usnesenim RHMP &. 246 ze dne 9. 2. 2016 bylo uloZeno Technické spravé komunikaci hl. m. Prahy
zpracovat Analyzu stavu prazskych mosti, jejichZ sprava je svéfena do majetkové péce TSK.
Analyza je ze strany odd&leni mostil zpracovéana a piipravena ke koneéné redakei.

Vazeny pan
Ondfej Profant




INT.- ¢. 14/3 — Ivan Hriiza
— interpelace sméfovala na radni Plaminkovou

ve véci
- Z&dosti 0 zpracovani hlukovych map v souvislosti se zprovoznénim tunelového
komplexu Blanka a jejich zvetejnéni na webovych strankach Prahy
na interpelaci reagovala radni Plaminkova

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Kislingerova: Dékuji panu naméstku Dolinkovi.
Nyni prosim pana zastupitele lvana Hruzu.

P. Hruza: Je notoricky zndmo, Ze zprovoznéni tunelového komplexu Blanka vyvolalo
na piistupovych komunikacich zvySeni intenzity dopravy a zhorSilo imisni koncentrace a
hlukovou zatéz v prilehlych lokalitach Prahy. V tuto chvili probihd od pocatku mésice unora
méteni imisnich koncentraci a v dubnu bude probihat méteni hluku.

Vznasim podnét, aby na zaklad¢ v dubnu ziskanych informaci k hladinam hluku byly
u nejzatizengjSich lokalit vysoce piekracujicich normy, jako napiiklad okoli ulic Patockova ¢i
V HolesSovickach, vypracovany co nejrychleji aktualizované mapy zon, respektive hlukovych
pasem o stejné intenzité¢ hlukové zatéze. Soucasné zadam, aby byly tyto mapy po zpracovani
bez prodleni zvefejnény na internetovych strankach mésta.

Déle touto cestou Zddam, aby byla co nejdiive zahajena vystavba tzv. labyrintu Na
Malovance, ktery ma snizit negativni dopady ze zprovoznéni tunelového komplexu Blanka na
zivotni prostiedi v okoli této vyznamné mimouroviiové kiizovatky.

Soucasn¢ zadam, aby za ufelem snizeni hlukové zatéze byl co nejdiive v ulici
Patockova polozen tzv. tichy asfalt. V pfipadé obou téchto investi¢nich akci prosim
0 upfesnéni terminu dokonceni.

Deékuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dékuji a prosim pani radni Plaminkovou, zda odpovi ptimo nebo
pisemng.

P. Plaminkova: Jenom feknu panu Hrizovi: Vy se neustale s tunelovym komplexem
Blanka obracite na mne, ale ja uz jsem vam tady minule a pfedminule a uz n¢kolikrat fikala,
7e to opravdu nespada do mé kompetence. VSechny tyto véci, na které jste se ptal, by vam
mél zodpovédét pan naméstek Dolinek, ktery se toho naprosto neziikd. Minule vam poskytl
docela obsahlou odpovéd’. A myslim, Ze 1 na tyto véci vam jisté poskytne obsahlou odpovéd'.
Prosim, obracejte se na ného, protoze byt jde o zivotni prostiedi, tak je to natolik spjato
s dopravou, Ze z logiky véci vSechny tyto doprovodné jevy, které vyvolava vlastné tunelovy
komplex Blanka, jdou za radnim pro dopravu.

Nam. Kislingerova: Dékuji za tu odpoved:.
Pane Hrlzo, jste takto spokojen? Nebo jest¢ mame poprosit pana nameéstka Dolinka?

P. Hriza: Neprosim pana naméstka Dolinka. Pan ndméstek Dolinek se choval velmi
vstiicné, odpoveédéEl. Ostatné interpelace smefovaly v minulosti na néj. J& soudim, ze jsou vase
kompetencni vztahy dil¢i v Rad¢ vaSim specifikem, protoze zivotni prostiedi ma jednu
zakladnu. To znamend, co dychame, co pijeme, co poslouchame, samoziejmé dopadd na
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vSechny obcany stejné. A nas jako fadové zastupitele ani obany nezajima, jak jste si to tam
na Rad¢€ mezi sebou rozdélili.

TakZe trvd m na tom, co jsem fekl zejména k t€ém hlukovym mapam, tedy tu ¢ast, kdy
jsem pozadoval, aby co nejrychleji po méteni v dubnu byly vytvofeny mapy hlukovych pasem
o stejné intenzité hlukové zatéze, a aby byly tyto informace bezodkladné poté zvetfejnény na
internetu, tj. na webovych strankach Prahy.

De¢kuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji. Myslim, Ze tento pfislib mizeme urcité¢ ucinit v tuhle
chvili, protoze hlukové zatéze budou zajimat urcité vSechny ob¢any hlavniho mésta Prahy.

Damy a panové, timto jsme na konci interpelaci, které byly jak v kategorii ob¢anti, tak
V kategorii podnéta ze strany ¢lenti Zastupitelstva HMP plné vycCerpany.
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