PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti ob¢ani hl.m. Prahy pirednesenych
na 5. zasedani ZHMP dne 26.3.2015

Termin vyFizeni: - dotazi, pfipominek a podnétd ¢lend ZHMP
piednesenych na 5. ZHMP dne 26.3. 2015
26.4.2015

USTNI

INT. & 5/1 Stépan Kuchta
-interpelace smérovala na zastupitele Hodka a Radu hl.m. Prahy

ve véci
- rozsifeni zadosti o vénovani pozornosti vazbam a spolupréaci hl.m. Prahy a MC
Praha |

- pozadavek na nezlehCovani Zadosti pana Kuchty z minulych interpelaci

na interpelaci reagoval zastupitel Hodek

stenozdznam pieddan k souhrnné pisemné reakci i‘editelce MHMP

P. Kuchta: Dobry den, dékuji za moznost tady promluvit. Prosim sal, jestli by se ztisil. Je
velice nepfijemné hovoftit, kdyz to tady tak Sumi. Myslim si, ze obCanské interpelace jsou véci
zavaznou, a je to o vztahu lidi na Magistratu, ktefi maji pro obCany pracovat. Moje mala
definice mésta je o tom, Ze mésto vnimam jako misto, kde jsou domy, bardky, a v téch
domech pokud mozno spokojené, radostné ¢i St'astné ziji lidé. Ale tekl bych, ze v tom, co se
Vv Praze v posledni dobé d¢je, nebo mozna je to dlouhodoby trend, tak se na tuto ideu nebo na
podobné principy dost rezignovalo.

Ptijde mi, ze Magistrat je budova, kterd je naprosto zaplacnuté feSenim velkych véci a
miliardovych kauz, jako jsou tfeba Blanka, stavba metra D, slySel jsem cosi o tramvajich a
n¢jakych nesrovnalostech. Jako ¢tvrtou jmenuji Opencard.

Ale ptijde mi, ze z velkého kolace pozornosti Magistratu v§em témto velkym vécem je
tteba se vratit k urCité ptivodni podstaté takovychto instituci a urvat kus pozornosti zastupitela
a pracovnikli Magistratu i pro bézné svétské kazdodenni zivoty obcanti a zamétit pozornost na
to, jak se ob¢ané citi. Jak se jim Zije v jejich ulicich a v jejich domech. ProtoZe tady uZ na to
nezbyva kapacita, pozornost a ¢as.

Moje interpelace pivodné byla vénovana faktu, je to uz vlastné muj interpelacni serial.
V minulych interpelacich jsem zadal Radu hl. m. Prahy, a pak moje oblibence z trojkoalice,
aby se zaméfili na moje oteviené dopisy primatoriim, at’ uz panu Hudeckovi, nebo pak pani
Krnacové, kde zevrubné popisuji urcité jevy a neSvary, nejenom na Praze 1, ktera je mi
domovem, ale i na Magistratu a v Praze jako takove.

Zatim se mi ozval jenom jeden ¢lovék zcelé Rady a z celé trojkoalice, a to pan
Cizinsky, za coz mu dékuji, dojde k setkani, ale domnivam se, Ze to nesta¢i. Dneska v této
interpelaci jsem chtél pozadat pana Daniela Hodka, a to na zéklad¢ toho, ze jsem si uvédomil
jednu véc. Mné je casto vytykédno, ze pry jsem Clovek, ktery mluvi pouze za sebe. Ano, je
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pravda, ze nepti§lo mnoho obc¢ant, které jsem pozval, ale oni jsou tieba v préci, anebo take uz
nevéEii tomu, ze ma smysl se tady vyskytovat. Ti obéané tady jsou, maji spoustu svych situaci,
nevim, jestli jsou jich stovky, nebo tisice, ale i kdyby tady bylo par set nestastnych obcant
z toho, jak se jim Zije v Praze, a ze ufady s tim nic nedélaji, podle m¢ stoji za to se jim
vénovat. Dokonce bych fekl, ze to je vase povinnost.

Je m vyc¢itano, Ze mluvim pouze za sebe. Rad bych upozornil napi. tieba, co se tyce
roviny toho, co se dé&je s taxiky a s taxikatfinou v Praze, mozna néktefi z vas znaji serial, ktery
trochu kritizuji 1 Magistrat, Janka RubeSe. Mozna néktefi z vas védi o kauze Sixtiv dim.
Mozna nékdo vi o spousté Casopist, které béhem voleb slibovaly mnoho véci, a hlavné
popisovaly a dokazuji, ze nejenom ja hovoiim o urcitych zakladnich neSvarech napt. na Praze
1.

To vSechno, fekl bych, doklada, ze tady nejsem néjaky zoufalec, ktery mluvi jenom za
néco, co se snad d&je v jeho byté&, nebo v jeho domé. Rikdm, Ze Praha, a to hlavné Praha 1, na
kterou se zaméfuji, je mj. centrum prodeje. Rikaji tomu koks, bily prasek. Moje ulice se
zmeénila na ulici, j& ji fikdm cernoSska, a to neni vyraz rasismu, vibec ne. Ale z né&jakého
davodu zrovna ti ¢ernosi mi tam tfeba ten koks nabizeji, a internetové Clanky, které o tom
pisi, tak mi ten obrazek pon€kud dokresluji. Janek Rube$ napt. troSicku ¢aste€né naznacuje,
co se tady déje s taxikafinou. Moje ulice se napf. stala jednou velkou reklamou na domy
napt., kde se nejspi$ daji koupit prostitutky. Budiz. Ale je tohle misto dobré pro zivot lidi,
nebo tieba lidi s rodinami?

Ziji tam cely Zivot, jsem starousedlik. Ale ty zmény mi nepfijdou perspektivni. Tudiz
pana Hodka timto vetfejné zaddam, jestli by moje Zadost na Radu hl. m. Prahy a na Trojkoalici,
aby se seznamili s mymi otevienymi texty Magistratu, které jsou pfistupné na internetu v§em
ob¢aniim i vSem z vas, nikdo nikdy neprojevil zajem se mé ticba zeptat, jaka je webova
adresa, ze byste se podivali. Myslim si, ze tato zddost miize do jist¢é miry plynout vSem
zastupitelim, ktefi by byli ochotni se tim bordelem a dekadenci, ktera na Praze 1 vladne,
zabyvat. Tudiz svoji Zadost Trojkoalici a Rad¢ hl. mésta rozsifuji na pana Hodka, protoze
casopis Oko, napt. predvolebni ¢islo, alesponi co se tyce slibii, jako by véci docela zajimave a
konkrétné popisuje. To nevnimam jako banalni zaleZitost.

Nicméné zajimavych tiskti vzniklo vic. Otdzka zni, co se ted’ bude dit, jaka bude
realita, jak se budou véci fesit, nebo jestli vSechno bude zase smetano ze stolu dlouhodob¢ a
tteba cela 1éta. To je vSechno, co jsem stihl.

P. Hodek: D¢kuji. Musim panu Kuchtovi podékovat za jeho interpelaci, protoze jak
mnozi kolegové védi, ale moZzna to nevi pan Kuchta, tak ja vramci vykonu svého
celoprazského mandatu v tomto cténém Zastupitelstvu vibec nezapomindm na Prahu 1, ba
naopak, az naopak né¢kdy musim byt napominén od svych kolegli, abych nezapomn¢l, Ze jsem
sliboval v§em Prazaniim, a Ze tedy nemiizu toliko Praze 1 nadrzovati.

Pane Kuchto, véite mi, Ze napf. v pfiStim bezpecnostnim vyboru udélam vSechno
proto, aby byly projednany minimalné dvé vyhlasky, které jsme jesté v minulém volebnim
obdobi jako Praha 1 navrhovali, které vedou k néjakému zlepSeni, a budu tak systematicky
postupovat i nadale. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Mate minutu, ne dvé minuty.

P. Kuchta: Kdyz z st pana Hodka zazn€lo to o bezpe¢nostni situaci, to, co mé vlastné
ptivedlo k Magistratu v zajmu o Piraty, kterym jsem vdécen, protoze oni jako jedini nabizeji
obanim opravdu maximalni moZznost pronikat do véci, nabizeji rGzné seminafe, nebo
vyukové kurzy bych to nazval. To, co mé piivedlo k interpelacim na Magistratu, bylo to, Ze
V misté¢ mého bydlisté¢ jenom na zéklad¢ toho, ze jsem dlouhodob¢ jednal s ufady o urCitych



neSvarech v ulici ze strany jednoho podniku, dostal jsem se do situace, mimochodem nakonec
ufad uznal moje namitky a byla zjednana naprava, ale béhem toho doslo k tomu, Ze mi
pracovnikem restaurace bylo jedné noci do o¢i vyhrozovano, ze budu-li si dale na vSe stézovat
a jednat sufady, budu prosté zabit. A upozorfiuji na to, Zze to neni jenom mdj piiklad.
Vyhrozovani a pocit nebezpeci lidi se §ifi. Lidé se boji. Sbirdm tyto podnéty.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan Hodek nechce jiz nyni reagovat. Za Radu bude reagovano
pisemng.



HLAVNI[ MESTO PRAHA

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

ZASTUPCE REDITELE MHMP PRO SEKCI STATNI SPRAVY
JUDr. Martina Dévérova, MPA

V Praze dne 26. dubna 2015
C.j. : S-MHMP 544239/2015

Vazeny pane Kuchto,

na Vasi interpelaci Vam sd€luji, Ze se Magistrat hl. m. Prahy problematice taxisluZby vénuje
velmi poctivé. Jen vroce 2014 bylo provedeno celkem 1346 kontrol a zjisténo bylo 59
pfipadi predraZeni. Celkem byly taxikafim za rizné prohfesky proti vyhlasce v roce 2014
ud€leny pokuty v celkové vysi 7 607 000 K&. Se stejnou intenzitou se oddéleni taxisluzby své
¢innosti vénuje i v letosnim roce.

Reseni problematiky drog v ulicich je priméarné na Policii Ceské republiky, ktera je vybavena
dostateCnymi pravomocemi. StraZnici Méstské policie Praha v tomto ohledu plni funkei spise
preventivni a svym kolegiim z PCR pfi riiznych bezpecnostmch akcich pomahaji. Mame také
7Jisteno, 7Ze v oblastech, kterym méstiti straZnici vénuji zvySenou pozornost, neni drogova
kriminalita na tak rozvinuté Grovni, jako jinde.

Odbor Zivnostensky a ob¢ansko-spravni MHMP se jako organ dozoru mimo jiné pravideln&
vénuje kontrole obecné zavazné vyhlasky &. 11/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi zdkaz
nabizeni erotickych vystoupeni nebo erotickych sluzeb. Jeho pracovnici konaji pravidelné
plénovan¢ i namatkové kontroly dodrZovéni ustanoveni citované vyhlasky na celém tzemi
Prahy, specidln¢ se oviem zamé&fuji na prostor Vaclavského namésti a ulice Ve Smeckach.
Kontroly s¢ konaji v dennich i no¢nich hodinch, spolupracujeme pfi nich s Policii Ceské
republiky v€etné odboru pofddkové, krimindlni a cizinecké policie a také s Méstskou policii
Praha. Intenzivné také komunikujeme s Odborem azylové a mlgracm politiky Ministerstva
vnitra CR. Vysledky kontrol pravidelné vyhodnocujeme a pfijimdme okamZitd opatieni,
kterym se nasledné pfizpUsobuji dal3i kontrolni akce.

Vazeny pane Kuchto, uvedené jevy se bohuzel nevyhnou zadnému velkoméstu na svété. Mam
nicméné za to, Ze diky intenzivni &innosti jak bezpednostnich slozek, tak mimo jiné
Magistratu hl. m. Prahy jsou prazské ulice nadstandardné bezpeéné. Vychazime jak
z oficiélnich statistik spachanych trestnych &ind, tak z priizkumdi, ktery kondme mezi turisty,
ktefi Prahu kaZdoro¢ng navstévuji. Je samoziejmé, Ze v oblasti bezpeénosti je stile na &em
pracovat, aviak my se této prace rozhodn& nezifkdme.

S pozdravem

VéaZeny pan
Stépan Kuchta

Maridnské nam. 2, 110 00 Praha 1
tel.: +420 236 002 515, fax: +420 236 007 086
e-mail: martina.deverova@praha.eu 4



INT. ¢. 5/2 Markéta Hanzalova
— interpelace smérovala na primatorku hl.m. Prahy

k problematice Opencard a ke zpusobu zadani vet. zakazek na kupony MHD
na interpelaci reagoval naméstek primatorky hl.m. Prahy Dolinek

stenozdaznam pitedan k pisemné reakci primatorce hl.m. Prahy

P. Hanzalova: Dobry den, damy a panové, pteji vam krasné odpoledne. Jmenuji se
Markéta Hanzalova a jsem studentkou mediélnich studii. Mam dotaz na pani primatorku
Andreu (ziejmé mysleno Adrianu) Krna€ovou.

Vézend pani primatorko, 11. 3. vySel na Aktudlné.cz ¢lanek o tom, Ze chcete feSit
kupony na MHD prostfednictvim spolec¢nosti Erika, kterd je napojena na prazského lobbistu
Ivo Rittiga a byvalého $éfa Dopravniho podniku Martina Dvoraka.

Muj dotaz tedy zni, jak je mozné, Ze zrovna vaSe vedeni Prahy, které se zastituje
bojem proti korupci, ptihrava zakazky lidem typu Ivo Rittig.

Nam. Dolinek: Pozéadal bych o klid v sale v prvé fad¢, prosim. Déekuji. Dekuji za
zklidnéni v sdle. Na vase véci bude odpovézeno pisemné.

Interpelace

Markéty Hanzalové

na primatorku hlavniho mésta Prahy Andreu Krnacovou
ve véci: Opencard, kupony MHD

Vazena pani primétorko,

obracim se na Vas jako na primatorku hlavniho mésta Prahy. Jisté si vzpominate, ze
jsem Vas dnes Ustné interpelovala ve véci Opencard, kupony MHD. V pribéhu inteprelaci
obcanti Ceské republiky jste ale bohuzel odesla, opakuji tedy svoji interpelaci na Vas
Vv pisemné formé.

11.3. 2015 vySel ¢lanek na Aktualné.cz o tom, Ze chcete fesit kupony na MHD
prostiednictvim spole¢nosti ERIKA napojené na prazského lobbistu Ivo Rittiga a byvalého
$éfa dopravniho podniku Martina Dvotéka.

Muj dotaz zni, jak je mozné, Ze zrovna vase vedeni Prahy, které se zastit'uje bojem
proti korupci, ptihrava zakazky lidem typu Ivo Rittig?

Pied par tydny jste fikala, ze problémy s Opencard se budou doc¢asné fesit vydanim
papirovych kuponi a ted’ chcete narychlo rozjet s pofiderni firmou elektronické kupony? A
jeste, jestli tomu spravné rozumim opét bez vyberového tizeni ? A co ty dalsi firmy které
nabizely (mozna levnéjsi) feSeni?

Pfedem Vam d¢kuji za Vasi odpoved'.
S pozdravem,
Markéta Hanzalova

V Praze dne 26.3. 2015



HLAVNi MESTO PRAHA
e Adriana Krnacova
» Primatorka hlavniho mésta Prahy

V Praze dne 20. dubna 2015
C] S-MHMP 544302/2015

ViaZend pani Hanzalova,

reaguji na Vadi interpelaci ze dne 26. 3. 2015 k problematice Opencard a zpiisobu zadéni
vefejnych zakdzek na kupony MHD.

V tuto chvili vede jednani Dopravni podnik hl. m. Prahy a.s. (ddle DPP), a snaZi se pro hl. m.
Prahu vyjednat co nejlepsi podminky.

Pokud DPP zhodnoti, Ze nabizené feSeni je pro Prahu a DPP vyhodné, je na pfedstavenstvu
spolegnosti rozhodnout, zda rozsifit spolupraci s ERIKA a.s., nebo nikoliv.

Hl. m. Praha nemd v soucasnosti sejmenovanou spoletnosti Zidnou smlouvu na
zprostfedkovani prodeje jizdenek.

S pozdravem

JA

VaZena pani
Markéta Hanzalova

Marianské nam. 2, 110 01 Praha |
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106

e-mail: adriana.krnacova(@praha.eu, www.praha.eu



INT.- &. 5/3 Jan Zeno Dus

— interpelace smérovala radniho Wolfa

ve véci obnoveni Marianského sloupu na Staroméstském namésti pozadovano pisemné
vyjadieni na dotazy pana Duse z prosince 2014, ledna 2015 a unora 2015

na interpelaci reagoval radni Wolf

stenozdznam piteddan k pisemné reakci radnimu Wolfovi

P. Dus: Vazené zastupitelstvo, vazena vetejnosti, uz tiikrat jsem pozadal pana radniho
pro kulturu — v prosinci, v lednu a v Gnoru — aby se dotazal odbornych historikt, zda mluvim
pravdu, nebo zda klamu, kdyz upozornuji, ze staroméstsky sloup byl vztyCen predevsSim
proto, aby oslavné pfipominal hromadnou popravu z 21. Cervna 1621, protoze dodnes mi neni
znamo, ze by pan radni Wolf to ucinil. A protoze pan radni prohlasuje, Ze podporuje obnoveni
sloupu jako katolik, Zzadam ho, aby se zeptal piedevs§im katolickych odbornych historikt, snad
nejlépe z Katolické teologické fakulty University Karlovy, zda jeden evangelicky kiestan
mluvi pravdu, nebo zda §iti n¢jaké bludy, kdyz katoliky varuje.

A zduraziiuji ze svého ekumenicky pratelského vztahu ke katolické cirkvi, ze
pomnikem z roku 1650 jeho objednatel a autor jeho ideje cisai Ferdinand III. pomluvil a
modlafsky zfalSoval Pannu Marii, protoze v rozporu se v§im, co o ni ¢teme v bibli, pfedstavil
matku Kristovu jako zaptisdhlou nepfitelkyni svobody svédomi a krutou hubitelku
nekatolickych kiest’ant.

Z4dam pana radniho, aby zvefejnil odpovédi, kterych se mu mozna dostane, a také
jména dotazanych katolickych odbornych historikli. Konecné zddam pana radniho, aby ode
mne katolickym profesiondlnim déjepisciim tlumocil, ze se proviiuji proti své cirkvi, kdyz si
dosud nepovsimli toho, Ze staroméstsky sloup byl postaven na oslavu teroristické popravy
evangelickych obrancti svobody svédomi. A kdyz, a to je také zavazné, ti historici dosud
nevzali viilbec na védomi, Ze jejich druhy vatikansky koncil v ptedveer svého ukonceni
7. prosince 1965 manifestacné se prohlasil pro svobodu svédomi, takze zavér: Katolici, ktefi
lehkomyslIn¢ a zaslepené vyzaduji obnoveni pomniku z roku 1650, jsou v kiiklavém rozporu
s poslednim koncilem své cirkve na zpusob rozkolnych lefevristti. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pozadal bych pana radniho o reakci.

P. Wolf: Dobré dopoledne. Vazeny pane Dusi, vazeni zastupitelé, vazeni piitomni,
jelikoz jsem ptfedpokladal a po minulych interpelacich od pana Zeno Duse ¢ekal tyto otdzky,
tak jsem mu tady pfipravil dopfedu vyjadieni odbornikii — téch, o kterych tekl, ze jsem
nepiedstavil. J4 je mizu jmenovat. Jedna se o doc. Dr. Jititho Tomase Kotalika, prof. Dr. Ing.
Jana Rojta, Ustav dg&jin kiestanského uméni atd. Mam tady dal$i jména — Milo§ Sochaf. Budu
toto preddvat takto pisemné, abyste vidél.

Co se tyka opét naseho mozna nesouladu s vykladem historie, jak uz jsem fekl minule,
asi neni ucelem naSeho Zastupitelstva, abychom tady vykladali historii. Jde spi§ o to,
abychom se domluvili k rozumnému feSeni.

Dovolim si tady pfece jenom kratky uryvek z historie pravé ohledné historie
Marianského sloupu. A je to velky protiv proti vyjadieni pana Zeno Duse. Maridnsky sloup
pfipomina hrdinnou obranu Prahy z roku 1648 proti Svédim. Obléhani Prahy trvalo tfi



mésice. Oblehatelt byla proti obranciim zna¢né prevaha. Po dobu obléhani Prahy se Prazané
modlili u gotického obrazu Panny Marie, zvané¢ Rynecka. Pro ten bylo po skonceni valky
hledano umisténi. Nakonec byl obraz umistén ve spodni duting architektury sloupu. Sloup stal
nékolik desitek metri od domu, na kterém visel po dobu obléhani. Maridnsky sloup byl
postaven na miste, kde bylo v roce 1631 — a to je docela dulezité datum — zneucténo saskymi
vojsky staroboleslavské paladium. Tedy vy, kdo jste je znali, tak je to jeden z hlavnich
symboll naroda ¢eského. Prazsky Mariansky sloup byl postaven jako ¢tvrty v Evropé. Prvni
byl v Rimé& v roce 1614, druhy v Mnichové 1638, tieti ve Vidni 1648 a &tvrty Mariansky
sloup tedy v Praze v roce 1650.

Mariansky sloup postavila Praha za své penize na svém pozemku a byl vzdy majetkem
meésta. Takze jenom takto kratky vhled do historie. A ted” je to asi opravdu na podani
historik, aby uznali, jak je. Jinak mam tady dalsi pohledy architektl, Ze Maridnsky sloup by
se mél i z divodu proporcionality Staroméstského namésti vratit na své ptivodni misto.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Vim, Ze se nemam do toho co plést, nicméné mé to
nepiesvédcilo. Nicméné pan Dus, prosim.

P. Dus: Tedy k tomu poslednimu, Ze sloup postavila Praha, tuto nepravdu vyvratili uz
nékteti historici. Kdyby to byla pravda, tak potom by lhal Ferdinand III., kdyZz dal vytesat do
toho pomniku, Ze ten monument ucinil spravedlivy a zbozny kral. On nebyl ani spravedlivy,
zbozny byl spornym zplisobem, ale on to tam dal vytesat.

A ja bych tady nechtél zdrzovat, proto feknu - velice mé potésil pan radni pro kulturu,
ze si vyzadal stanovisko hned tfi historikii. A skutecné pan radni pro kulturu daleko
odpovédnéji bere svou funkci nez jeho predchidce inZenyr Novotny a za to mu dékuji.
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Doc. PhDr. Jifi Tomas KOTALIK, CSc. Clen katedry. Katedra teorie a d&jin uméni
Mariansky sloup na Staroméstském namésti by mél byt obnoven
z nasledujicich davodu
Od doby svého vzniku zasadnim zptisobem uréoval vizualni podobu namésti a mél
kruh ( Aldstater Ring). Pfedstavoval vyznamnou vizualni dominantu ndmésti a hral urcujici
roli pfi panoramatickych pohledech z Gsti hlavnich komunikaci sbihajicich se na ndmésti 1
v kontextu s dal§imi vyznamnymi historickymi stavbami na namésti ( radnice, Tyn, sv.
Mikulas, historické domy a palace). . Tuto skutecnost 1ze jednoznacné dolozit obsahlou
eXistujici ikonografickou dokumentaci i nov¢ pofizenymi zakresy do stavajici situace a
Vv idoalizaci ideédlniho stavu.. Obnova sloupu vrati namésti jeho stfedohor, obnovi jeho
puvodni stav ve smyslu historického urbanismu a obohati tento vefejny prostor i esteticky.
Strzenim sloupu bylo z vefejného prostoru odstranéno i vyznamné umélecko- historické dilo,
jedna z prvnich monumentalnich realizaci ¢eského ranného baroka a prace predniho umélce
té doby sochare Jana Jitfiho Bendla, ktery sehral klicovou roli v poc¢atcich vyvoje ceského
barokniho sochafstvi. Autentické zbytky jeho dila jsou dnes ulozeny v Lapidariu H.M. Prahy.
Podstatou sochatskych dé€l pro exteriér je vSak prave jejich kontextudlni plisobeni ve
vefejném prostoru, ktery svym zptisoben organizuji a spoluvytvareji. Pamatkova péce jiz 1éta
opakované fe$i problém dozivajicich originali pod otevienym nebem a, v poslednich letech
velmi Gspésné realizuje jejich nahradu za kvalitni kopie ¢i repliky. V ptipadé
Staroméstského namésti 1ze o¢ekavat, ze Maridnsky sloup se vrati jako jeden ¢lanek do
ustalené kompozice tohoto veiejného historického procesu, sehraje roli protivahy a doplitku
opravované¢ho Husova pomniku a pfirozenym zptsobem pfisp&je k pietnéjsi organizaci
prostoru namésti omezi expanzi parazitujicich parapliek restauracnich zafizeni a
poutovych bud v rdmci neudrzitelného provizoria. Tento krok bude zaroven dilezitym ¢inem
v ramci zaméru celkové rehabilitace prostoru ndmesti a jeho Sirsiho okoli.
Dtivodem obnovy je samoziejmé i uchovani paméti mista a samotného dila jako doklad
déjinného vyvoj e a svédka historickych udalosti spojenych s osudy nejen celého namésti , ale
celé nasi zeme. Neopominutelné jsou pfitom i souvislosti ikonologické, ikonografické a
liturgicke, které vyznam obnovy tohoto mista podtrhuji.. ( Viz. Gv od) ,Obnoveni sloupu Ize
chapat nejenom jako pietni obnovu zni¢eného dila minulosti, ale i jako napravu chyby
minulosti , kterd vysostny prostor mrzaci a diskriminuje. Vitana je mj. i obnova odveéké
funkce sloupu jako gnémonu slunecnich hodin, ktera je dosud na namésti nesrozumitelné
piipomenuta vydlazdénym prazskym polednikem .

Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D. Ustav d&jin kiestanského uméni U.K. , Mé&l jsem
moznost detailné prostudovat doposud zhotovené ¢asti sloupu a predloZzenou
restauratorskou dokumentaci. Osobné se dlouho problematikou staroméstského
marianského sloupu zabyvam a publikoval jsem na toto téma nékolik stati“. ,,Na
rekonstrukci socharské ¢asti marianského sloupu pracoval velmi zkuSeny sochar
nepochybnych odbornych kvalit Petr Vana. Proti jeho praci nelze vznést Zadné
vyhrady.”

V roce 2000 byl pfijat za Clena prestizni zahrani¢ni organizaci (SNR) Gorres Gesellschaft.
Od roku uméni 2006 do roku 2014 byl feditelem Ustavu pro d&jiny uméni FF UK. Zabyva se
star§im uménim od ran¢ kiest’anské epochy az po konec baroka. Specializuje se na malifstvi
sttedoveku a kiestanskou ikonografii. Podilel se jako spoluautor na fad€ mezinarodnich 1
domacich vystavnich projektt (napf. HI. Johannes von Nepomuk 1393-1993, Mistr
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Theodorik, Karel IV. cisat z Bozi Milosti, Gotické uméni v zapadnich Cechach, Nimbus
barokni Cechie, Obrazy kréasy a spasy).

Ing. arch. Milos Solaf Katedra technologie staveb CVUT v Praze, Fakulta stavebni
Clanek: zpravy pamatkové péce 62/1-2000 Je rekonstrukce Marianského sloupu na
Staroméstském nameésti v Praze proveditelna? - ANO JE

doc. PhDr. Josef Stulc - &len Poradniho komitétu ICOMOS, vedouci odboru
metodik, v&dy a vzdélavani NPU &lanek: zpravy pamatkové péde 60/1-2000
Pamatkova péce a tolerance. Pfipustnost rekonstrukce Marianského sloupu na
Staroméstském namésti v Praze

PhDr. Vratislav Nejedly, CSc. Fakulta restaurovani Pardubice

Pavel Jerie generalnim feditelem NPU (2006 — 2008)

Prof. PhDr. Ivo Hlobil, CSc. Ustav d&jin uméni AV CR

Ing. Vaclav Rybafrik (volba kamenu) ¢&lanek: Zpravy pamatkové péce 62/1-2002
Zde stal a bude stat Mariansky sloup.

RNDr. Zdislav Sima CSc. Astronomicky Ustav Akademie véd CR gnémon
vyznamna astronomicka pamatka

prof. Petr Siegl, ak. Sochafr restaurovani sochaiskych dél

Adolf Born &esky malif

Prof. PhDr. FrantiSek Dvorak, DrSc. Studoval na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy obor déjiny uméni (A. MatéjCek, J. Cibulka) a estetiky (J. Mukafovsky). Do
roku 1958 plsobil jako asistent prof. Vaclava Viléma Stecha na Akademii vytvarnych
uméni. V roce 1960 byl pfijat jako odborny pracovnik do Narodni galerie a v dalSich
letech vyucoval na Stfedni umeéleckoprimyslové Skole v Praze. V roce 1969 se stal
docentem dé&jin uméni a pfednasel 16 let na Palackého univerzité v Olomouci. Od
roku 1950 pusobil také na Filmové fakulté AMU v Praze, v roce 1993 byl jmenovan
profesorem na FF UK.

Ing. arch. Zdenék Lukes Clenem Sboru experti (2001 — 2010)

prof. Ing. arch. Milan Pavlik, CSc. Autor planu architektury Marianského sloupu
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INT .- & 5/4 Marie Neudorflova

- interpelace smeérovala na zastupitelku Kaplicky Fuchsovou

k problematice obnoveni staroméstského Marianského sloupu - uvedeny argumenty proti
jeho obnovée

na interpelaci reagovala zastupitelka Kaplicky Fuchsova

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

P. Neudorflova: Dobré odpoledne. Vazeni zastupitelé a vazena pani primatorko, ale ona tady
asi neni, vzhledem Kk tomu, ze letos vzpominame 600. vyro¢i upaleni Mistra Jana Husa a
nezda se, Zze by se mu Magistrat peclivé vénoval, naopak se zda, Ze podporuje akce, jako je
postaveni Marianského sloupu, chci vdm piipomenout nékolik skuteCnosti, které by mély
pohnout vasim svédomim, pokud se citite jako Cesi a demokrati.

Pted nékolika lety jsem osobn¢ sebrala na dvacet tisic podpisi na petici proti
Maridnskému sloupu, a to ptevazné z centralni ¢asti Prahy. Petice je samoziejmé v patiicném
vyboru v Parlamenté. Nazor vefejnosti nesmi byt ignorovan, a to zvlasté v kontextu se
skute¢nosti, ze usili o postaveni Marianského sloupu je pouze v zdjmu katolicke cirkve, tedy
V podstaté¢ v zajmu soukromém, nebot’ ndbozenstvi je dnes soukromou zalezitosti. Cirkevni
postoje nesouzni s ptresvédCenim vétSiny obcant, jejichz zajmy a postoje mate hajit.
Mariansky sloup byl od zacatku oficidlnim symbolem nesmirného ponizeni ¢eského naroda a
jeho zpustoseni na dvé stoleti. Ceské obrozeni, které dalo zaklad téméF zazraénému rozvoji
c¢eského naroda, mélo koteny i v Ceské reformaci, kritice a odklonu od katolictvi a od
Habsburkii. Ozivovat symboly tradice Utlaku znamena znovu ponizovat ¢esky narod, jeho
pozitivni tradice a vychazet vstiic souCasnym nedemokratickym tendencim, které se znovu
snazi atomizovat ¢esky ndrod, vytvaret napéti a nedivéru mezi lidmi, bofit to, co tradicné
cesky narod spojovalo pozitivné. Vlastn¢ to znamend podporovat cizi a nedemokratické
zajmy, a to snad nechcete. Dekuji vam.

Nam. Dolinek: De¢kuji. Pani zastupitelka chce reagovat? (Obcanka: Muzu?)
Samoziejmé, anebo miZete pockat chvili, kdybyste chtéla reagovat. MiiZzete tu pockat
samoziejme.

P. Kaplicky Fuchsova: Dobry den. Vétsinou se tomuto tématu vénuje pan radni Wolf
a ja s nim souhlasim tady k tomu tématu. Myslim si, Ze on vam i odpovi, protoze jste tady pfi
jeho predchozich interpelacich a reakcich na to nebyla, takze pan radni Wolf vdm odpovi
k tomu politickému rozhodnuti, pro¢ Mariansky sloup chceme na misté. V tuto chvili tomu
vlastn€ jenom brani jedna véc, a to jsou archeologické prizkumy. Pokud se tam néco nalezne,
tak je mozné do mésice vlastné zacit stavét. Je to z mého hlediska pomnik, ktery by tam mél
byt, protoze si myslim, Ze esteticky tam chybi. Pfedavam slovo.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan radni nebyl interpelovan, takze muze zareagovat pisemné.
Deékuji.

Nyni ma moznost pani Neudorflovd doplnit svlij dotaz. Paklize nevyuZziva, pan Dus
ma nyni svoji interpelaci. A pan Dus interpeluje pana radniho Wolfa.

Pani Neudorflova, prosim, jesté¢ mate Sanci na reakci.

P. Neudorflova: Ja vlastné nemam na co reagovat, kdyz je rozhodnuto, Ze pomnik se
bude stavét. Ale mélo se zkoumat a dokonce si myslim, Ze by se dosud mélo zkoumat, zda
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tedy vétSina vefejnosti s tim souhlasi. Myslim, Ze vétSina vefejnosti s tim nesouhlasi. Ty
davody, pro¢ ma stat, jsou naprosto nelegitimni. Myslim, Ze rozhoduji lidi, ktefi prosté
neznaji ¢eskou historii, zvlasté pozitivni stranky ceské historie. Dekuji.

INT .- & 5/5 Jana Titlbachova

— interpelace smérovala na naméstka primadtorky hl.m. Prahy Dolinka

ohledné¢ feseni dlouhodobé kritické dopravni situace na Malé Strané a Starém M¢sté
na interpelaci reagoval naméstek primatorky hl.m. Prahy Dolinek
vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

INT.- €. 5/6 Jan Zeno Dus
— interpelace smérovala na zastupitele Svobodu

ve véci obnoveni Marianského sloupu na Staroméstském namesti
na interpelaci reagoval naméstek primatorky hi.m. Prahy Dolinek

stenozdznam pieddan k pisemné reakci zastupiteli Doc. Svobodovi

P. Dus: Vazena pani primatorko, vazene Zastupitelstvo, vazena vefejnosti, interpeluji
zastupitele doc. Dr. Bohuslava Svobodu. Lituji, Ze tady neni, ale svou interpelaci — véfim — ho
nezarmoutim. Pan docent Svoboda dne 18. zafi 2012 tehdy jako clen Rady a primator se
podilel na usneseni Rady ¢islo 1457. Dosla tehdy na Magistrat fada protest, ale protestujici
obdrzeli na své namitky, které od riznych instituci a riznych jednotlivct pochopitelné byly
rizné, dostali vSichni odpoveéd’ znéni naprosto stejného. A to kiiklaveé nepravdivou odpovéd’ a
podepsanou tehdejSim priméatorem.

Ale rad upozoriiuji, Ze pan docent ma hned tii polehcujici okolnosti. Za prvé neni
odborny historik. Za druhé tehdejSim lehkomysinym radnim pro kulturu nechal se tehdejsi
primator piesvédCit pro to nestastné usneseni spolecné s tehdej$i Radou, a mozna s celou.
A za tfeti zminénou odpovéd na rizné protesty, pfitom vSak odpovéd skandalné stejnou,
ptedlozil primatorovi k podepsani bezpochyby zase tehdejsi radni pro kulturu. Polehcujici
okolnosti pro né€kdejsiho primatora jsou vSechny zavazné, ale navic v pfistich tydnech a
mésicich mize pan docent svijj tehdejsi omyl od€init, a sice tim, Ze podpoii mij apel na
dnesniho radniho pro kulturu.

A nyni se musim omluvit. Kdyz jsem si pfipravoval interpelaci na pana zastupitele, tak
jsem jesté netusil, ze pan radni pro kulturu uz splnil to, o¢ jsem ho zéadal, ze tedy pozadal
historiky, aby se vyjadfili. Ale pfeji panu docentu Svobodovi kazdy uspéch, ktery diive jako
primator a dnes jako zastupitel i jako poslanec bud’ uz zaznamenal, nebo jesté¢ zaznamena ve
svém Usili o vymyceni korupce z tohoto mésta. V tomto usili tedy pfeji nepfitomnému panu
zastupiteli Svobodovi uspéch. To je vSechno.

Nam. Dolinek: Dékuji. Text si bude pan Svoboda moci najit na internetu, bude moci
urcCité zareagovat, nebo jestli mi ho date, ja& mu ho predam. Dékuji.
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HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
KLUB ZASTUPITELU ODS ZHMP

Jan Zeno Dus

Datum
Interpelace ob¢. 5/6 ze 20.4.2015
dne 26.3.2015

Vie: Odpovéd na interpelaci na zastupitele doc. Bohuslava Svobodu ve véci Maridnského
sloupu

Viazeny pane Dusi,
predné dékuji za Vs zajem o tuto problematiku a dovolil jsem si trochu del8i odpoved', ktera je

prilohou tohoto dopisu.

S pratelskym pozdravem

Doc. Bohuslav Svoboda

KLUR ZASTUPITELU ODS ZHMP
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K Marianskému sloupu

® Mariansky sloup z dilny vynikajiciho barokniho sochafe Jana Jifiho Bendla byl
postaven roku 1650 jako vyjadreni diki Panné Marii za zachranu Starého a
Nového mésta prazského pred drancujicimi Svédy.

® Neslo tedy o symbol vitézstvi, ale podékovani a vdéénosti za pomoc a
ochranu mésta pfi jeho obléhani Svédy v roce 1648. Tehdy $védska vojska
obsadila Malou Stranu a pokusila se jeété naposledy dobyt Staré a Nové mésto
prazské, coZ se jim i diky véasnému podpisu Vestfalského miru nepodafilo. Pravé
zprava o podepsani Vestfalského miru byla obecné povaZovana za zazrak a
vyslySeni proseb obrancii mésta k Panné Marii. Proto méstska rada rozhodla
postavit na Staroméstském nameésti sloup se sochou Panny Marie. Proto byla
Panna Marie na sloupu zobrazena ne jako Panna Marie Vitézna, ale jako
Immaculata, tj. Neposkvrnéna.

@ Zniceni Marianského sloupu mél na svédomi rozvasnény dav, ktery se 3.
listopadu 1918 vracel z protikatolického "tabora lidu™ na Bilé hofe. Tam totiz
socialisticti feénici, zviasté narodni socialisté, ve snaze vyprovokovat posluchace k
vandalskému &inu, oznacili sloup za symbol rekatolizace a habsburské nadviady.
Mezi navedenymi radikaly, ktefi na sloup o néco pozdégji zautodili, byl i "Zizkovsky
Pepik" anarchista Franta Sauer &i redaktor Ustfedniho socialné demokratického
organu Prava lidu. Pfes odpor mistnich obyvatel a revoluéniho "Néarodniho
vyboru éeskoslovenského" vandalové za pomoci Zizkovskych hasiéa
nakonec sloup strhli.

@ "Lid upfimné pokladal strzeni Marianského sloupu za nezbytny vykon narodni
hrdosti. Mylil se pfitom ponékud v historickych faktech, domnivaje se, Ze sloup byl
postaven na oslavu vitézstvi nad Cechy na Bilé hofe. Sloup byl vztyéen teprve o
tficet let pozdéji, na pamét uhajeni Prahy pfed Svédy," napsal Ferdinand Peroutka
ve svém Budovani statu uz v r. 1933.

® V celoevropském kontextu se jednalo pravdépodobné o nejkrasnéjsi
pamatnik, vazici se k ukonéeni tficetileté valky a byl povazovan dokonce za
uréity duchovni stfed Evropy. Na svém misté stal 268 let.

@ Z pivodniho Marianského sloupu jsou dochovany podstatné ¢asti. Na jeho obnové
se prakticky po celé obdobi po r. 1989 pracuje a sloup je jiZ cca z 80 % hotov,
chybéji pouze &tyfi sochy andéli. Pfes poéate¢ni nedlivéru je umélecka a
pamatkarska Groven jiz provedené prace hodnocena velmi kladné.

@® Mariansky sloup velmi kladné ovliviioval kompoziéni poméry v prostoru
namésti; k jeho vertikale by jako protivaha vytvofen pomnik Jana Husa, ktery
bez néj pusobi ponékud nevyvazené. Navraceni Marianského sloupu by -
nehledé& na fakt obnovy vyznamné zniéené pamatky - rozhodné zkvalitnilo prostor
namésti. Jeho absenci citila jiz pfi pfedchazejicich architektonickych soutéZich fada
tviircli, pokousejicich se sloup bud obnovit nebo alespori na jeho misté vzty€it jinou
hmotu.

@ Debata o znovuvztyéeni Marianského sloupu by neméla vést k dal§imu rozdélovani
spole&nosti, ale méla by byt vnimana pfedevsim jako véc vzajemného pochopeni,
odpusténi a smiru. Domnivam se, Ze kromé splaceni dluhu vii&i zni€éenému
baroknimu dilu by znovuvztyéeny Mariansky sloup v sousedstvi Husova

pomniku mohl pripominat i nidboZenskou toleranci této zemé. . ;
J /’/ g / :. % ;
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